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I. INFORMACJE OGOLNE.

»Plan kontroli na rok 2014 Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego
w Poznaniu, wojewddzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych i innych podmiotow
wykonujacych zadania samorzadu wojewodztwa” (zatwierdzony Uchwala Nr 4269/2014
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 23 stycznia 2014 r. i zmieniony Uchwala Zarzadu
Wojewoddztwa Wielkopolskiego: Nr 4918/2014 z dnia 14 lipca 2014 r), obejmowal
przeprowadzenie 302 kontroli.
W 2014 roku przeprowadzono tacznie 309 kontroli, a mianowicie:
e 254 kontroli planowych, z tego: 253 kontrole z planu na 2014 rok (83,77 % planu) oraz jedna
kontrole z planu na 2013 rok,

e 39 kontroli doraznych,

e 16 kontroli, z tego: 8 kontroli realizacji projektu w siedzibie beneficjenta, na miejscu w 1Z
WRPO (w ramach Duzialania 7.1 oraz 7.2) oraz 8 kontroli kompletnosci i poprawnosci
dokumentacji na zakonczenie realizacji projektu (w ramach Dzialania 7.1 oraz 7.2)
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013 (Priorytet VII —

Pomoc Techniczna).

Ilo$¢ Tacznie przeprowadzonych kontroli
w 2014 roku

Kontrole
doraine 39

12,62%) IZ WRPO 16
(5,18%)

Kontrole
planowe 254
(82,20%)



Biorac pod uwagg status prawny jednostek kontrolowanych, mozna rozréznic:

® (5 kontroli wojewddzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych ( z tego: 63 kontrole

planowe oraz dwie kontrole dorazne),

e 221 kontroli podmiotéw, skontrolowanych na mocy przepiséw prawa, umow oraz
porozumien zawartych z Samorzadem Wojewddztwa (z tego: 186 kontroli planowych oraz

35 kontroli doraznych),
e 7 kontroli Departamentéw UMWW, z tego 5 kontroli planowych oraz 2 kontrole dorazne,

e 16 kontroli IZ WRPO w ramach Dzialania 7.1 oraz 7.2 Priorytet VII — Pomoc Techniczna.

Kontrole
wojewddzkich samorzadowych jednostek
organizacyjnych
oraz podmiotéw skontrolowanych na mocy przepiséw prawa, umow
oraz porozumien zawartych z Samorzadem Wojewodztwa,
przeprowadzone w 2014 roku

Wojewodzkie
samorzadowe
jednostki
organizacyjne _———
65
(22,73%)

Podmoty
skontrolowane
na mocy
przepisow
prawa, umow i
porozumien
221
(77,27%)

W wyniku kontroli Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal do kierownikéw
jednostek, podmiotéw oraz Departamentow UMWW ogétem 254 wystapienia pokontrolne,

(z tego: 62 wystapienia w wyniku kontroli przeprowadzonych w 2013 roku).



W analizowanym okresie skierowano do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych
w Poznaniu 4 zawiadomienia o ujawnionych naruszeniach dyscypliny finanséw publicznych.
W 2014 roku Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal do Glownego Rzecznika
Dyscypliny Finanséw Publicznych trzy zazalenia na postanowienia o odmowie wszczecia
postepowania wyjasniajacego, wydane przez Rzecznika dyscypliny finanséw publicznych
wlasciwego w sprawach rozpoznawanych przez Regionalng Komisje Orzekajaca w sprawach
o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w Poznaniu (dotyczace: Polskiego Teatru Tanca -
Balet Poznanski w Poznaniu, Muzeum Okregowego w Koninie oraz Stowarzyszenia Trzezwosci

w Odolanowie).

Wykonanie Planu kontroli na 2014 r., przez poszczegélne Departamenty Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego, przedstawialo si¢ nastepujaco:

e Departament Kontroli (DKO) przeprowadzil 44 kontrole, z tego: 41 kontroli planowych
(100 % planu) oraz 3 kontrole dorazne. Ponadto Departament ten wzial udzial
w 4 kontrolach planowych przeprowadzonych przez Departament Organizacyjny 1 Kadr.

e Departament Zdrowia (DZ) przeprowadzil 10 kontroli, z tego: 2 kontrole planowe (40 %
planu) oraz 8 kontroli doraznych. Dodatkowo Departament ten zakonczyl dwie kontrole
z planu na rok 2013. Ponadto Departament wzigl udzial w 4 kontrolach planowych
przeprowadzonych przez Departament Organizacyjny 1 Kadr.

e Departament Organizacyjny i Kadr (DO) przeprowadzil 14 kontroli, z tego: 13 kontroli
planowych (92,86 % planu) oraz jedna kontrole dorazna. Z powyzej wymienionych kontroli
planowych: 4 kontrole przeprowadzono przy udziale Departamentu Zdrowia oraz 4 kontrole
przy udziale Departamentu Kontroli.

e Departament Kultury (DK) przeprowadzil 18 kontroli, tj.: 17 kontroli planowych (z tego:
16 kontroli z planu na 2014 rok (100 % planu) 1 jedna kontrole z planu na 2013 rok) oraz
jedna kontrole dorazna.

e Departament Edukacji i Nauki (DE) wykonal 3 kontrole planowe (100 % planu).

e Departament Infrastruktury (DI) przeprowadzil 21 kontroli planowych (100 % planu).

e Departament Sportu 1 Turystyki (DS) przeprowadzit 116 kontroli, z tego: 112 kontroli
planowych (71,79 % planu) oraz 4 kontrole dorazne.

e Departament Srodowiska (DSR)przeprowadzit ogétem 18 kontroli, z tego: 11 kontroli

planowych (100 % planu) oraz 7 kontroli doraznych.



e Departament Geodezji, Kartografii i Gospodarki Mieniem (DG) przeprowadzil 4 kontrole
planowe (100 % planu).

e Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi (DR) przeprowadzil 45 kontroli, z tego: 30 kontroli
planowych (96,77 % planu) oraz 15 kontroli doraznych.
Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi, w ramach zaplanowanej na 2014 r. kontroli (pod
pozycja 34 w Planie kontroli, po zmianie Planu — pod pozycja 31), w zakresie realizacji robot
wykonywanych przez spétki wodne (5-10% losowo wybranych spoélek wodnych, ktére
otrzymaly w 2014 r. dotacj¢), przeprowadzil 8 kontroli spétek wodnych (sposrod 124 spotek
wodnych, ktére otrzymaty w 2014 r. dotacje).

Wykonanie Planu kontroli na 2014 r.
przez Departamenty UMWW
w ujeciu graficznym.

100% 100% % 100% %100%
] o 100% ) 100% 56,77%
92,86%

71,799

40%

DKO DZ DO DK DE DI DS DSR DG DR

Ponadto w analizowanym okresie Departament Kontroli przeprowadzil ogétem 16 kontroli 1Z

WRPO w zakresie realizacji projektéw w ramach Dziatania 7.1 oraz 7.2 Priorytet VII — Pomoc



Techniczna (100 % kontroli ujetych w ,,Rocznym planie kontroli w zakresie Priorytetu VII
WRPO na rok 2014”).

W wyniku kontroli przeprowadzonych przez nizej wymienione Departamenty, Marszatek
Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2014 roku skierowal do kierownikéw kontrolowanych
jednostek, podmiotow oraz Departamentow UMWW, ogdlem 254 wystapienia pokontrolne

(w tym: 92 z zaleceniami oraz 162 bez zalecen), 1 tak:

e Departament Kontroli — 60 wystapien (18 z zaleceniami i 42 bez zalecen),

e Departament Kultury — 15 wystapien (2 z zaleceniami i 13 bez zalecen),

e Departament Sportu i Turystyki — 58 wystapien (39 z zaleceniami i 19 bez zalecen),

e Departament Organizacyjny 1 Kadr — 10 wystapien (6 z zaleceniami i 4 bez zalecen),

e Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi — 56 wystapien (8 z zaleceniami i 48 bez zalecen),
e Departament Infrastruktury - 17 wystapien (3 z zaleceniami i 14 bez zalecen),

e Departament Srodowiska — 19 wystapieri (12 z zaleceniami i 7 bez zalecer),

e Departament Zdrowia — 10 wystapien (2 z zaleceniami 1 8 bez zalecen),

e Departament Edukacji i Nauki — 3 wystapienia (bez zalecen),

e Departament Geodezji, Kartografii i Gospodarki Mieniem — 6 wystapien (2 z zaleceniami

14 bez zalecen).

Szczegotowy wykaz jednostek, podmiotéw oraz Departamentow UMWW, do ktérych
Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowal wystapienia pokontrolne
z zaleceniami, przedstawiono ponizej, w podziale wedlug Departamentéw, ktore

przeprowadzity kontrole:

DEPARTAMENT KONTROLI:

e Teatr Nowy im. Tadeusza f.omnickiego w Poznaniu,

e Polski Teatr Tanca - Balet Poznaniski w Poznaniu,

¢ Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie,

e Ofdrodek Rehabilitacyjny dla Dzieci w Poznaniu — Kiekrzu,

o Zaklad Leczenia Uzaleznienh w Charcicach,

e Ofdrodek Profilaktyki i Epidemiologii Nowotworéw w Poznaniu,

e Wojewddzki Szpital Neuropsychiatryczny im. Oskara Bielawskiego w Koscianie,

e Szpital Rehabilitacyjno-Kardiologiczny w Kowanéwku,



e Wojewddzki Specjalistyczny Zespot Zakladow Opieki Zdrowotnej Choréb Pluc i Gruzlicy
w Wolicy k/Kalisza,

e Muzeum Ziemianstwa w Dobrzycy Zespol Patacowo-Parkowy,

o Wojewddzki Szpital Zespolony w Lesznie,

e Muzeum Okregowe w Pile,

e Centrum Kultury i Sztuki w Kaliszu,

e Muzeum Okregowe w Lesznie,

e  Wojewddzki Szpital Zespolony w Koninie,

¢ Muzeum Okregowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu,

e Szpital Wojewoddzki w Poznaniu,

e Departament Sportu i Turystyki.

DEPARTAMENT KULTURY:

e [Fundacja Transatlantyk w Poznaniu (w wyniku kontroli przeprowadzonej w 2014 r. —

z Planu kontroli na 2013 rok),

e Stowarzyszenie Czasu Kultury w Poznaniu.

DEPARTAMENT SPORTU I TURYSTYKI:

e Biuro Turystyczne Aztek Ewa Wawrzynczak w  Kaliszu (kontrola  przeprowadzona

w 2013 r.),
e Grupa TSO Sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e AnDa Radoslaw Bajon w Miejskiej Gorce (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e Smile Travel Lukasz Tomczak w Klecku (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e SKY DREAMS s.c. Anna Nowotna-Nadziejko, Andrzej Nadziejko w Poznaniu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),
e Funclub Sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e Klub Sportowy Akademicki Zwiazek Sportowy w Poznaniu (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

e Uslugi Transportowe Fugeniusz Janicki w Godzigtowach (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),
e Biuro Podréozy ,GROMA-TOUR” Teresa Orczykowska w Jarocinie (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),



Wielkopolskie Zrzeszenie Ludowe Zespoly Sportowe w Poznaniu (kontrola przeprowadzona

w2013 1),

Wielkopolski  Okregowy Zwiazek Bokserski w Poznaniu (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

GOODGO Sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
TURLINK Sebastian Wieczorek w Wyrzysku (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Biuro Podrézy i Turystyki Capitol Maciej Swiderski Irena Zdziabek w Poznaniu,
Biuro Podrézy ,,.Sportom” Tomasz Zielinski w Poznaniu,

GRUPA ADVENTURE PLANET Marcin Bacik w Poznaniu,

Flow Events Jedrzej Popielarz w Poznaniu,

Biuro Turystyczne DOMINIKA Przemystaw Heéka w Srodzie Wielkopolskiej,
Firma Handlowa Conect Grzegorz Gardys w Poznaniu,

Wielkopolski Okregowy Zwiazek Rugby w Poznaniu (kontrola dorazna),
Stowarzyszenie Sportowe ,,Park Tenisowy Olimpia” w Poznaniu,

Centrum Aktywnej Rekreacji Aleksander Okonski w Kaliszu,

Creevent s.c. Radostaw Puchalski, Magdalena Majorek w Poznaniu,

Nutka Beata Maria Zandek w Dobieszczyznie,

EX ORIENTE LUX s.c. Barbara Talarczyk, Mikotaj Talarczyk w Poznaniu,
Aliena Tours Bartosz Zukowski w Swiq:ciechowej,

Dziecigce Centrum Tanca ,, MAJERY” Maciej Majer w Poznaniu,

Biuro Ustug Turystycznych WIBIKI TRAVEL Malgorzata Wierzbicka w Kurzej Gorze,
Klub Sportowy Waterpolo Poznan w Poznaniu,

HATI Przedsigbiorstwo Uslugowo-Turystyczne Jerzy Tice w Poznaniu,

Klub Sportowy TSD SPORT w Trzciance,

MARTIN Przedsigbiorstwo Turystyczne Beata Tyczynska Pawetl Tyczynski sp.j. w Pile,
Biuro Podrézy SLONECZNA PRZYGODA Krzysztof Kassner w Pile,

Biuro Turystyczne "ANNA" Anna Michatowska-Freudenreich w GniezZnie,

Biuro Ustug Turystycznych ,,AGA TRAVEL” Agnieszka Ciesielska w Kokorzynie,
Zeglarski Ludowy Klub Sportowy w Poznaniu (kontrola dorazna),

Miedzyszkolny Ludowy Uczniowski Klub Sportowy Triathlon w Kole,

L' T.G.S. ,,Solaria” Larysa Jachacy w Swarzedzu,



Przedsi¢cbiorstwo Turystyczne Robinson Travel s.c. Zbigniew Dulewicz Izabela Dulewicz

w Koninie.

DEPARTAMENT ORGANIZACYJNY I KADR:

Archiwum Serwis O.J. Jarczynscy sp. j. z siedziba w Stupcy (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),

Specjalistyczny Zespot Opieki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu,
Szpital Rehabilitacyjno-Kardiologiczny w Kowanowku,

ARCHIGEO sp. z 0.0. w Poznaniu,

Wielkopolskie Centrum Medycyny Pracy w Poznaniu,

Departament Organizacyjny i Kadr (w wyniku kontroli przeprowadzonej przez ABI

UMWW).

DEPARTAMENT ROLNICTWA I ROZWO]JU WSI:

Spotdzielcza Grupa Producentéw Owocow 1 Warzyw dla Przetworstwa w Krobi (kontrola

dorazna przeprowadzona w 2013 r.),

Spotdzielcza Grupa Producentéw Warzyw i Owocow dla Przetworstwa ,,TOMAPOL”

w Miedzychodzie (kontrola dorazna przeprowadzona w 2013 r.),

Grupa Producentow Owocow i Warzyw ,,ANSAD” sp. z o0.0. z siedzibag w Buszkowie —

Parcele,

Smigielska Grupa Producentéw Owocéw i Warzyw sp. z 0.0. w Nowej Wisi,
Grupa Producentéw Ziol sp. z o.0. z siedziba w Dobrzycy (kontrola dorazna),
Zrzeszenie Producentow Warzyw ,,Grupa Pleszewska” w Pleszewie,
Smigielska Grupa Producentéw Warzyw sp. z 0.0.w Koszanowie.

PABI GPW PABI-SPA sp. z o.0. z siedziba w Trkusowie.

DEPARTAMENT INFRASTRUKTURY

Osrodek Szkolenia Doradztwo ds. przewozu materialéw niebezpiecznych Waldemar Purol

w Kostrzynie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Osrodek Szkolenia Zawodowego ,,EDYTOR” Waldemar Hajnsz w Lesznie,

Wielkopolski Zarzad Drég Wojewddzkich w Poznaniu.
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DEPARTAMENT SRODOWISKA
e Miejski Zaktad Oczyszczania sp. z 0.0. w Lesznie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e Gospodarstwo Rolne Dominika Kedzia w Niatku Wielkim (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

e Specjalistyczne Gospodarstwo Rolno-Drobiarskie Michal Rowinski w  Szczepankowie

(kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e _FAWOR” Spoéldzielnia Piekarsko-Ciastkarska w Poznaniu (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),
e J&J TUCZPOL” Sp. z o.0. w Mechnaczu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e Zaklad Utylizacji Odpadéw CLEAN CITY sp. z o.0. w Miedzychodzie (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

e Przedsi¢cbiorstwo  Produkcyjno - Handlowo - Uslugowe ,LANGNER” w Gronéwku

(kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e Przedsi¢biorstwo Produkcyjno—Uslugowo-Handlowe ,,KAM-BET” Wladystaw Jarczewski

w Kaliszu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e Zespol Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu,
e Miejski Zaklad Oczyszczania sp. z o. o. w Pile,
e Miejski Zaktad Gospodarki Odpadami Komunalnymi sp. z o.0. w Koninie,
e Spoéltka Wodno-Sciekowa GWDA sp. z 0.0. w Pile.

DEPARTAMENT GEODEZ]JI, KARTOGRAFII I GOSPODARKI MIENIEM
e Wojewddzki Szpital dla Nerwowo 1 Psychicznie Chorych ,,DZIEKANKA” im. Aleksandra
Piotrowskiego w Gnieznie,

e Centrum Kultury i Sztuki w Koninie.

DEPARTAMENT ZDROWIA
e Pracownia Psychologiczna — Jolanta Pawlowska w Poznaniu (kontrola dorazna),

e Gabinet Ustug Psychologicznych — Grzegorz Komorowski w Poznaniu (kontrola dorazna),
Ponadto w wyniku przeprowadzonych kontroli, Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego

skierowal do kierownikéw jednostek, podmiotéw oraz Departamentoéw UMWW, wystapienia

pokontrolne, bez wydania zalecen (z uwagi na brak nieprawidtowosci).
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Wykaz jednostek, podmiotéw i Departamentéw UMWW, do ktérych skierowano

wystapienia, bez wydania zalecen pokontrolnych, przedstawiono ponizej, w podziale

wedtug Departamentéw, ktore przeprowadzily kontrole:

DEPARTAMENT KONTROLI:

Wielkopolskie Samorzadowe Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego Nr 2

w Poznaniu,
Wielkopolskie Samorzadowe Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego w Koninie,

Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Poznaniu Rejonowy Oddzial

w Ostrowie Wlkp.(kontrola dorazna),

Wojewddzki Osrodek Ruchu Drogowego w Kaliszu,

Wojewddzki Osrodek Ruchu Drogowego w Lesznie,

Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Poznaniu,

Wojewddzki Szpital dla Nerwowo 1 Psychicznie Chorych im. A. Piotrowskiego ,,Dziekanka”
w Gnieznie,

Poznanski Osrodek Zdrowia Psychicznego w Poznaniu,

Wielkopolskie Centrum Onkologii w Poznaniu,

Zakltad Opiekunczo-Leczniczy w Poznaniu,

Centrum Rehabilitacji im. Prof. Mieczystawa Walczaka w Osiecznej,
Poznanski Os$rodek Reumatologiczny Samodzielny Publiczny Specjalistyczny ZOZ
W Sremie,

Zaktad Pielegnacyjno-Opickuriczy w Sremie,

Wielkopolskie Centrum Medycyny Pracy w Poznaniu,

Rejonowa Stacja Pogotowia Ratunkowego w Poznaniu,

Wielkopolskie Centrum Ratownictwa Medycznego sp. z 0.0. w Koninie,
Wielkopolskie Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii w Poznaniu.,
Wojewddzki Szpital Zespolony im. L. Perzyny w Kaliszu,

Wojewddzki Zaktad Opieki Psychiatrycznej sp. z 0.0. w Sokotéwece,
Specjalistyczny Zespot Opieki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu,
Wielkopolskie Stowarzyszenie Sportowe w Poznaniu,

Departament Rolnictwa i Rozwoju Wi,

Departament Kultury,
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Departament Zdrowia,
Departament Wdrazania Programu Regionalnego (kontrola dorazna),

Biuro Nadzoru Inwestycyjnego (kontrola dorazna).

DEPARTAMENT KULTURY:

Stowarzyszenie Kulturalno-Edukacyjne Siedlec w Siedlcu (kontrola przeprowadzona

w 2013 1),
Koniniska Fundacja Kultury w Koninie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Parafia Rzymskokatolicka pw. Wszystkich Swictych w Golejewku (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

Teatr im Wojciecha Bogustawskiego w Kaliszu (kontrola dorazna),
BONA FIDE Stowarzyszenie Wielkopolan w Poznaniu,
Fundacja Sztuki 1 Edukacji Filmowej Sztuka Poznania w Poznaniu,
Parafia pw. Sw. Wawrzyfica w Koscielnej Wisi,
Stowarzyszenie Inicjatyw Muzycznych ,,BLUE NOTE” w Poznaniu.
Fundacja Olendrzy dla Polski w Prusimiu,
Towatzystwo Pamigci Powstania Wielkopolskiego 1918/1919 Zarzad Gléwny w Poznaniu,
Zwiazek Polskich Artystow Plastykéw Okreg Poznanski w Poznaniu,
Stowarzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,,Polska-Ukraina” w Poznaniu,

Zwigzek Miast Polskich w Poznaniu.

DEPARTAMENT SPORTU I TURYSTYKI:

Biuro Podrézy ARKADIA Malgorzata Sikorska we Wrzesni (kontrola przeprowadzona
w 2013 1)),

Centrum Hajdasz w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

FANTUR s.c. Danuta Cyrska Ilona Kalfas w Poznaniu (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

Hotel Wielkopolanka Petkowo (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Hotel Gringo w Pile (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Motel AB w Steszewie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Hotel ,,Rezydencja Solei” w Poznaniu,

Hotel ,,Europa” w Kaliszu,
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Aqua Sport Joanna Dalke w Poznaniu,

2GetThere Izabela Ratajczyk w Starej Krobi,

Hotel ,,Blow Up Hall 50 50” w Poznaniu,

Organizacja Turystyczna Leszno-Region w Lesznie,

Biuro Ustug Turystycznych ,, GRUPA DE-PL” w Poznaniu,

Transfer s.c. Pawel Smigaj, Hanna Smigaj w Poznaniu,

Biuro Podrézy Focus Danuta Alechnowicz w Lesznie,

Solar Sp. z o0.0. w Gnieznie,

Alice Przedsi¢biorstwo Handlowo-Ustugowe, Biuro Podrézy Jacek Maciejewski w Poznaniu,
Familia F.U.H. Agnieszka Jasiniak-Konieczynska w Pobiedziskach,

Vernum Wojciech Owczarzak w Foskoniu Starym.

DEPARTAMENT ORGANIZACYJNY I KADR:

Archeon Skfadnica Akt Pracowniczych sp. z o.0. w Janikowie (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

ARCHIWUM DIGITALIZACJA TERRA sp. z o.0. w Wirach,

Wojewddzki Specjalistyczny Zespoél Zakltadow Opieki Zdrowotnej Choréb Pluc i Gruzlicy
w Wolicy.

Wojewddzki Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,,DZIEKANKA” im. Aleksandra

Piotrowskiego w GniezZnie.

DEPARTAMENT ROLNICTWA I ROZWO]JU WSI:

Urzad Gminy w Pakostawiu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Grupa Producentow Warzyw ,,Fresh Kal” sp. z o.0. z siedzibg w Piatku Wielkim (kontrola
dorazna przeprowadzona w 2013 r.),

Urzad Miejski w Koérniku (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Wielkopolskie Zrzeszenie Producentéw Owocéw 1 Warzyw ,,Wielkopolanie” w Kotlinie
(kontrola dorazna przeprowadzona w 2013 r.),

Kaliskie Zrzeszenie Producentow Owocow i Warzyw ,KALSAD” w Rajsku (kontrola

dorazna przeprowadzona w 2013 r.),

Zrzeszenie Producentow Owocéw 1 Warzyw ,,POMWITRUS” w Kotlinie (kontrola dorazna

przeprowadzona w 2013 r.),
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Zwiazek Spotek Wodnych w Nowym Tomyslu — 2 wystapienia (kontrole przeprowadzone
w 2013 r.),

Gminna Spétka Wodna w Miedzychodzie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Gminna Spétka Wodna Zlewni Czarna Woda we Lwéwku (kontrola przeprowadzona

w2013 1),

Gminna Spétka Wodna ,,Zlewni Mogilnicy Zachodniej” w Kuslinie (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

Zwiazek Spotek Wodnych w  Srodzie Wielkopolskiej — 3 wystapienia (kontrole

przeprowadzone w 2013 r.),

Brudzew sp. z 0.0. z siedziba w Brudzewie (kontrola dorazna),

Grupa Producentéw Grzyboéw Uprawnych BEN-CO w Berzynie,

Grupa Producentéw Warzyw Chenczke & Janas sp. z 0.0. z siedziba w Laszkowie,

Grupa Producentéw Warzyw ZDUNEK sp. z o0.0. z siedzibg w Ludwini,

REDPOL sp. z o.0. z siedziba w Bogucicach,

M&D WARZYWA WIELKOPOLSKIE Grupy Producentow Warzyw sp. z o.0.

z siedziba w Zdunach,
Grupa Producentow Owocow i Warzyw ,,WELOSZAKOWICE” sp. z o.0. z siedziba

we Wloszakowicach (kontrola dorazna),

Grupa Producentéw Warzyw ,,KALISKI POMIDOR” sp. z o.0. z siedzibg w Skrajni

(kontrola dorazna),

Kurkowe Bractwo Strzeleckie w Gotanczy,

Grupa Producentéw Drobiu Sp. z 0.0. w Bolestawcu,

Urzad Gminy w Kozminku,

Grupa Producentow Warzyw ,,JAMAROL” Sp. z o.0. w Markowicach,

Grupa Producentéw Warzyw ,,FRESH KAL” Sp. z o.0. Pigtek Maly Kolonia,
Grupa Producentéw Amazis sp. z 0.0. z siedziba w Trzeku (kontrola dorazna),

Smigielska Grupa Producentéw Grzybéw sp. z 0.0. z siedziba w Nowej Wsi (kontrola

dorazna),

Urzad Miejski w Miejskiej Gorce,

Urzad Gminy Przemet,

Urzad Miasta i Gminy Czempin,

,AGRO BORKOW” sp. z 0.0. z siedzibg w Borkowie Starym (kontrola dorazna),
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Spotdzielcza Grupa Producentéw Mleka w Dziatyniu (kontrola dorazna),
AGRO FAKTOR sp. z o. o. z siedzibg w Brzeziu,

Zrzeszenie Producentéw Trzody Chlewnej Grupa Agro-Handel w Mosciszkach (kontrola

dorazna),

Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu,

Grupa Producentéw Grzyboéw LUK-MAR sp. z 0. 0. w Ryczywole (kontrola dorazna),
BerryGroup sp. z 0.0. z siedziba w Lubosinku (kontrola dorazna),

Urzad Gminy Kraszewice,

Urzad Gminy Sosnie,

Grupa Producentéw Warzyw LUMAR sp. z o.0., Wilkowo Polskie (kontrola dorazna),

Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju i Integracji Srodowiska Lokalnego ,,Z Edukacja

w Przysztos¢” w Korzeczniku,

Spotdzielcza Grupy Producentow ,,HYBRYDA” z siedziba w Starym Miescie, (kontrola

dorazna),

Gminna Spotka Wodna w Czerniejewie,

Gminna Spétka Wodna w Trzemesznie,

Grupa Producentéw Owocéw ,,ROYAL” sp. z 0. o. z siedziba w Sompolinku,
Spotdzielnia Producentéw Trzody Chlewnej ,,ZNAJOMI” w Potrzebowie.

DEPARTAMENT INFRASTRUKTURY

Zaklad Doskonalenia Zawodowego Centrum Ksztalcenia w  Poznaniu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

Osrodek Szkolenia Kierowcéw Liga Obrony Kraju w Gnieznie,

P.H.U. ,DANWO]J” Wojciech Koralewski w Obornikach,

Wielkopolski Zarzad Drég Wojewddzkich w Poznaniu — 7 wystapien (z tego: jedno
wystapienie dotyczylo kontroli przeprowadzonej w 2013 r.),

Osrodek Szkoleniowy F.U.H. FARYSZ w Poznaniu,

Wielkopolskie Biuro Planowania Przestrzennego w Poznaniu (2 wystapienia),

Osrodek Szkolenia Kierowcéw ,,SMIALEK” Zdzistaw Smiatek w Zodyniu,

Osrodek Szkolenia Kierowcéw "HANEX" Piotr Kukla w Ludomach.
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DEPARTAMENT SRODOWISKA

Zwiazek Komunalny Gmin ,,Czyste Miasto, Czysta Gmina” w Kaliszu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

Zaklad Zagospodarowania Odpadéw w Poznaniu sp. z o.0. (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),

»Zwirownia” Grzegorz Szymanski w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 1.),
Spétka Wodno-Sciekowa ,,GWDA” sp. z 0.0. w Pile (kontrola przeprowadzona w 2013 1.),
Zaktad Goérniczy Pita-Jezioro Piaszczyste, nalezacy do Xella Polska sp. z 0.0. w Warszawie,

,,Kruszgeo” Wielkopolskie Kopalnie sp. z 0.0. w Poznaniu,

» TOM TRANS” Tomasz Walczak w Olesnicy.

DEPARTAMENT ZDROWIA:

Urzad Miasta 1 Gminy w Miedzychodzie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Polski Czerwony Krzyz Oddziatl Rejonowy w Kaliszu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Starostwo Powiatowe w Pleszewie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Krzyskie Stowarzyszenie Na Rzecz Oséb Niepelnosprawnych, Ich Rodzin i Przyjaciol
w Krzyzu Wielkopolskim (rozpoczeta w 2013 r. 1 zakoniczona w 2014 r.),

Fundacja Anny Wierskiej ,,Dar Szpiku” w Poznaniu (kontrola rozpoczeta w 2013 r.

1 zakoficzona w 2014 r.),
Stowarzyszenie Pelikan w Zydowie(kontrola dorazna),
Stowarzyszenie ,,Towarzystwo Inicjatyw Obywatelskich” w Koninie (kontrola dorazna),

Urzad Miasta i Gminy w Pniewach (kontrola dorazna).

DEPARTAMENT EDUKAC]I I NAUKI:

Wielkopolskie Samorzadowe Centrum Ksztalcenia Zawodowego i1 Ustawicznego nr 1

w Poznaniu,

Wielkopolskie Samorzadowe Centrum Ksztalcenia Zawodowego i1 Ustawicznego nr 2

w Poznaniu,

Wielkopolskie Samorzadowe Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego w Gnieznie.

DEPARTAMENT GEODEZ]JI, KARTOGRAFII I GOSPODARKI MIENIEM

Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Wielkopolskie Centrum Medycyny Pracy w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
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e Regionalne Centrum Profilaktyki Uzaleznien dla Dzieci i Mlodziezy w Rogoznie,

e Wielkopolski Zarzad Drég Wojewoddzkich w  Poznaniu, Rejon Drog Wojewddzkich

w Gnieznie.

W wyniku kontroli IZ WRPO w zakresie realizacji projektéw w ramach Dzialania 7.1 oraz
7.2 Priorytet VII — Pomoc Techniczna, przeprowadzonych przez DKO w 2014 roku, Marszatek
Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal do Dyrektora Departamentu Polityki Regionalne;j

16 wystapien pokontrolnych, bez wydania zalecenr (z uwagi na brak nieprawidtowosci).

W omawianym okresie wymienione ponizej Departamenty UMWW nie wykonaly 49 kontroli
zaplanowanych na 2014 rok:
e DS- 44 kontroli.
e DZ-3 kontroli.
e DO-1 kontroli
e DR-1 kontroli.
Wedlug informacji otrzymanych od Departamentéw UMWW, kontrole nie zostaly wykonane
miedzy innymi z powodu:
- dlugotrwalej nieobecnosci pracownikow Departamentu przeprowadzajacych kontrole
(rozwigzanie stosunku pracy, przejscie na emeryture),
- wykredlenia podmiotéw z Rejestru Organizatoréow Turystyki 1 Posrednikéw Turystycznych,
- zmiany przedsi¢biorcy §wiadczacego ustugi w obiekcie hotelarskim,
- praco- i czasochlonnosci przeprowadzonych kontroli doraznych,
- wykreslenia podmiotu z Rejestru Grup Producentéw Rolnych (na wniosek zlozony przez ten

podmiot).

Pozostate Departamenty UMWW (DKO, DK, DE, DI, DSR, DG) wykonaly wszystkie kontrole

zaplanowane na 2014 rok.
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II. WYKAZ KONTROLI WOJEWODZKICH SAMORZADOWYCH JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH, PRZEPROWADZONYCH
PRZEZ DEPARTAMENTY URZEDU MARSZAELKOWSKIEGO WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO W POZNANIU

W 2014 ROKU.
N Zakres
azwa
Organ/ . | kontroli/Departament . . . .- ..
Lp. | p kontrolowanej j Stwierdzone nieprawidfowosci lub uchybienia
epartament cdnostki przeprowadzajacy
. ednos
nadzorujacy J kontrole
1 2 3 4 5
Regionalny
W .Zar%(aid Oérodek Kontrola kompleksowa za
1. ojewodztwa X . 2013 r.
Wielkopol- Polityki Brak
Skiego Spotecznej w
(ZWW) Poznaniu
DKO
Badania kontrolne wykazaly nastepujace nieprawidtowosci, i tak:
Kontrola problemowa w | Dokumentacja, dotyczaca Zbioru, nie zawierala informacji o programach i narzedziach
zakresie prawidlowosci programowych, stuzacych do wykonywania i przetwarzania kopii zapasowych danych osobowych
przetwarzania fiaﬂ}'Ch przetwarzanych w sposéb elektroniczny, co byto wymagane § 5 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra
. ) osobowych w zbiorze pn.: Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 1., oraz nie zostata zaktualizowana
5 z Wojewodzki ,,Fundusz w zakresie:
Urzad Pracyw | Gwarantowanych —  wykazu budynkéw, pomieszczen lub czesci pomieszezen, tworzacych obszar
Poznaniu Swiadczed Pracowniczych”,

na czas przeprowadzenia
kontroli.

DO (przy udziale DKO)

przetwarzania danych, gdyz nie wymieniono w nim wszystkich pomieszczen, w ktoérych
przetwarzano dane w Zbiorze,

sposobu przepltywu danych dotyczacych Systemu Obstugi Wnioskéw i Administracii
(SOWA), za pomocg ktérego przetwarzano dane osobowe w Zbiorze,

informacji dotyczacych programoéw i systemow wykorzystywanych do zabezpieczenia
systemu teleinformatycznego, tj. systemu wykrywania i przeciwdzialania wlamaniom

(IDS/IPS).




0¢

Departament
Kultury

(DK)

Teatr Nowy im.
Tadeusza
Yomnickiego w
Poznaniu

Kontrola kompleksowa za
2012 oraz 2013 rok

DKO

Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalno§¢ Teatru Nowego
im. Tadeusza Lomnickiego w Poznaniu (zwanego dalej , Teatrem”) w zakresie: dziatalnosci
merytorycznej, gospodarowania mieniem, gospodarowania srodkami ZFSS, inwentaryzacji srodkéw
trwatych. W obszarach tych nie stwierdzono nieprawidlowosci, natomiast wystapily one
w pozostalym zakresie objetym tematyka kontroli tj.: regulacji i procedur wewnetrznych,
prowadzenia gospodarki finansowej, ustalenia i wyplacenia wynagrodzen pracownikom, udzielania
zamowien publicznych, realizacji zalecen pokontrolnych, i tak:

1. Regulacje i procedury wewnetrzne.
1) W badanym okresie w Teatrze byly stosowane nieaktualne, w $wietle stanu prawnego
obowiazujacego w latach 2012 - 2013, regulacje i procedury wewngetrzne, a mianowicie:

a)  ,Regulamin wynagradzania pracownikdw Teatrn Nowego w Pognanin” — obowiazujacy od dnia
14.06.2001 roku oraz ,Regulamin premiowania pracownikéw Teatrn Nowego w Pognanin” —
obowiazujacy od dnia 1.11.1999 roku, stosowanie ktérego skutkowalo wyplata
nienaleznych dodatkéw do wynagrodzenia,

b) ,,Regulamin pracy w Teatrze Nowym 1w Pognanin” — obowiazujacy od dnia 30.06.2001 roku —
ktory zawieral nieaktualne przepisy Kodeksu pracy.

2)  Regulamin organizacyjny wprowadzony w zycie zarzadzeniem nr 4/2003 Dyrektora

z dnia 10.09.2003 r., nie byl dostosowany do faktycznie funkcjonujacej w Teatrze struktury

organizacyjne;j.

3) Dyrektor nie powierzyl Glownemu Ksiggowemu, w formie pisemnej, obowigzkow
okreslonych art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych

(.t. Dz. U. 2 2013 r. poz. 885 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa o finansach publicznych”.

2. Gospodarka finansowa.
Stwierdzono wydatkowanie srodkéw finansowych, powyzej wielkosci okreslonych zatwierdzonym
planem finansowym i tak:

a) w2012 roku przekroczono plan o kwote 69.139,49 z1,

b) w2013 roku przekroczono plan o kwotg 428.556,49 z1,
co bylo sprzeczne z art. 44 ust. 1 pkt 3, art. 254 pkt 3 ustawy o finansach publicznych oraz art. 27
ust. 3 ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej
(. t. Dz. U. 2 2012 r. poz. 4006), zwanej dalej ,,ustawa o dzialalnosci kulturalnej”.

3. Zatrudnienie i wynagrodzenia.

W okresie od 1.07.2012 r. do 31.12.2013 r. Teatr wyplacil pracownikom dodatki do wynagrodzen

z nizej wymienionych tytutow, tj.:

1) za upowszechnianie kultury, tacznie w 2012 roku w kwocie 6.617,85 zl, oraz w 2013 roku
w kwocie 27.877,55 zt,

2) technicznej obsltugi sceny, tacznie w 2012 roku w kwocie 124.052,67 zi, oraz w 2013 roku




IC

w kwocie 324.712,23 21,
3) znajomosci jezykéw obceych, tacznie w 2012 roku w kwocie 660 zt, oraz w 2013 roku w kwocie
317,14 21,
czyli w 2012 roku ogdtem wyplacono dodatki w kwocie 131.330,52 zt, a w 2013 roku ogdlem
w kwocie 352.906,92 zl, oraz nagrode jubileuszowa, jednemu pracownikowi nieartystycznemu za 45
lat pracy w wysokosci 300 % miesiecznego wynagrodzenia.

Reasumujac, tacznie wyplacono w 2012 roku kwote 394.017,48 zt, a w 2013 roku kwote 880.289,21
zt, na wyplate dodatkéw, ktére nie byly uwzglednione w rozporzadzeniu Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 3 pazdziernika 2012 r. w sprawie wynagradzania pracownikdw
instytucji kultury (Dz. U.z 2012 r. poz. 1105), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 3 pazdziernika 2012 r. w sprawie wynagradzania pracownikoéw
instytucji kultury”.

4. Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
W wyniku kontroli dokumentacji pieciu postgpowan o udzielenie zaméwienia publicznego
(wszystkich udzielonych w badanym okresie), o lacznej wartosci 836.681 z1, stwierdzono, Ze
przeprowadzono je z naruszeniem procedur i zasad okreslonych przepisami ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 1. poz. 907 ze zm.), zwanej
dalej ,,ustawa Pzp”. I tak:
1) We wszystkich skontrolowanych postepowaniach:
a) ogloszenia o zaméwieniach, publikowane na stronie internetowej Teatru nie zawieraly:
e  wykazu o$wiadczen lub dokumentéw koniecznych do zlozenia w postgpowaniu,
e  opisu sposobu oceny spelniania warunkéw udziatu w postepowaniach,
e  okreslenia terminu wykonania zamoéwienia,
e okreslenia wielkosci lub zakresu przedmiotu zaméwienia,
oraz w dwoch przypadkach informacji dotyczacej wadium, co byto wymagane przepisami
art. 25 ust. 1 i art. 41 pkt 4, 6, 7, 8 ustawy Pzp,

b) Zadano zalaczenia do ofert o§wiadczenia Wykonawcy o braku zaleglosci podatkowych
oraz zaleglosci w oplacaniu sktadek na ubezpieczenie spoleczne, zamiast aktualnego
zaswiadczenia z ZUS i US, co bylo wymagane przepisami § 2 ust. 1 pkt 3 i 4
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich moze Zadaé zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich
te dokumenty moga by¢ skladane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226, poz. 1817), a od 20.02.2013 r.
przepisami § 3 ust. 1 pkt 3 i 4 regulujacego t¢ materi¢ rozporzadzenia z dnia 19 lutego
2013 1. (Dz. U. z 2013 r. poz. 231),

c) tres¢ ogloszent o zamowieniach opublikowanych na stronie internetowej Teatru byla inna
niz tre$§¢ ogloszefi opublikowanych w Biuletynie Zamdwien Publicznych (zwanym dalej
,,BZP”), co bylo niezgodne z przepisami art. 40 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp.
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2) W trzech postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego, mimo, ze Wykonawcy nie
zalaczyli do ofert o§wiadczenia o spelnianiu warunkéw udzialu w postepowaniu, wymaganego
przepisami art. 44 ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty
iudzielil zaméwienia Wykonawcom, ktérzy zgodnie z przepisami art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy
Pzp podlegali wykluczeniu.

3) W postepowaniu na ,wykonanie abegpiecgenia prepustow instalacyjnych w pomiesgezeniach Teatrn”

Zamawiajacy zamiescil ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia w BZP po uplywie ponad

6 miesi¢ccy po podpisaniu umowy z wykonawca (12.06.2013 1.), co bylo niezgodne z przepisami

art. 95 ust. 1 ustawy Pzp.

4) W postgpowaniu o udzielenie zamowienia na ,dostawe i montas profesjonalnego systemu narzedzi
nltimedialnych”, Zamawiajacy:

a) w opisie przedmiotu zamdwienia uzyl nazw urzadzer, okreslajacych ich producentéw
(Intel Atom, NVIDIA Quadro, Carl Zeiss, Vario-Tessar) bez dopuszczenia mozliwosci
zlozenia ofert réwnowaznych, co bylto sprzeczne z przepisami art. 29 ust. 3 ustawy Pzp,

b) opisal szczegélowo parametry techniczne przedmiotu zamoéwienia, ktére to parametry
byly dedykowane do urzadzen konkretnych producentéw (NEC, Kramer, Gefen,
Medalion, Sony), co bylo sprzeczne z przepisami art. 7 ust. 1 ustawy Pzp,

c) ogloszenie o udzieleniu zaméwienia zamiescit w BZP po uplywie ponad 4,5 miesiaca po
podpisaniu umowy z wykonawca, co bylo niezgodne z przepisami art. 95 ust. 1 ustawy
Pzp.

5) W postepowaniu o ,usunigcie awilgocenia Scian piwnic w budynkn administracyjnym, wykonanie izolacji

poziome] i pionowey Scian ewnetrinych”:

a) Zamawiajacy po zawarciu umowy nie dokonal zwrotu wadium wybranemu Wykonawcy,
do czego zobowiazywal art. 46 ust. 1a ustawy Pzp,

b) do umowy z dnia 4.06.2012 r. zostal zawarty w dniu 19.06.2012 r. aneks nr 1,
wprowadzajacy obowiazek wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
w kwocie 9.375 zl, oraz wniesienia oplaty w kwocie 935 zl z tytulu zuZycia energii
elektrycznej. Wprowadzone ancksem zmiany do umowy, nie byly przewidziane przez
Zamawiajacego ani w ogloszeniu o zamowieniu ani tez w SIWZ, a zatem zmiana tej
umowy nastapita z naruszeniem przepisow art. 144 ust. 1 ustawy Pzp,

c) ogloszenie o udzieleniu zaméwienia opublikowano w BZP po uplywie ponad
18,5 miesiaca od podpisania umowy, co byto niezgodne z przepisami art. 95 ust. 1 ustawy
Pzp.

Powyzsze nieprawidtowosci wskazuja, Zze funkcjonowanie systemu kontroli wewnetrznej w Teatrze,

w badanym okresie, byto nieskuteczne.

5. Wykonanie zalecen pokontrolnych.

Dyrektor Teatru nie zrealizowal dwéch z szeSciu  zalecen pokontrolnych, dotyczacych wykonania
dochodéw i wydatkéw do wysokosci zaplanowanych kwot, co potwierdzily ustalenia kontroli,
a mianowicie:




€

1) osiagnal dochody wtasne, w 2012 i 2013 roku odpowiednio w kwocie 2.311.867,97 zt
(). 93,31% planu) i 2.375.988,19 zt (tj. 85,03 % planu),
2)  koszty rodzajowe byly wyzsze w 2012 i 2013 roku odpowiednio o kwote 69.139,49 =t
1 428.556,73 z1 od okreslonych w planie finansowym na dany rok.
Jako przyczyng nie wykonania w pelni planu dochodéw i przekroczenia limitu kosztéw
rodzajowych, Dyrektor Teatru wskazal: nizsza niz planowano frekwencje na spektaklach, obnizenie
$redniej ceny biletow oraz zwigkszenie oferty popularyzatorsko — edukacyjnej, natomiast wzrost
planowanych kosztéw rodzajowych zostal spowodowany miedzy innymi: wigksza liczba
wyprodukowanych premier, zwigkszeniem ilosci granych przedstawien oraz wzrostem cen
materialéw eksploatacyjnych i Srodkéw do charakteryzacii.
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Polski Teatr
Tanca —Balet
Poznanski w

Poznaniu

Kontrola sprawdzajaca
wykonanie zalecen
Marszatka Wojewodztwa
Wielkopolskiego wydanych
w wystapieniu
pokontrolnym z dnia 19
czerwca 2013 roku (znak:
DKO-11.1711.5.2013)

DKO

Polski Teatr Tanica — Balet Poznarniski w Poznaniu (zwany dalej ,,Teatrem”) zrealizowal wszystkie
zalecenia pokontrolne, natomiast w wyniku kontroli stwierdzono wystapienie nizej wymienionych
nieprawidlowosci, i tak:

1. W pieciu przypadkach dokonano wydatkéw z naruszeniem przepisow art. 44 ust. 2 ustawy
o finansach publicznych, w zwiazku z postanowieniami obowiazujacej w Teatrze Instrukgi
sporzadzania,  obiegn i kontroli  dowoddw  ksiegowych,  zwanej  dalej |, Instrukcja”,
a mianowicie:

a) dwom pracownikom zwrdécono poniesione koszty w lacznej kwocie 5.333,40 zl, na
podstawie drukow pn. ,Rogliczenie zaliczki pobraneg” (odpowiednio z dnia 12.12.2013 r.,
17.12.2013 r. i 19.12.2013 r.), do ktérych zalaczono faktury oraz rachunki zaplacone
gotéwka. Wydatkowanie powyzszych kwot zostalo dokonane bez uprzedniego zlozenia
»Wnioskn o udzielenie zaliczki oraz, jo pobrania”, wymaganego przywolang wyzej Instrukeja,

b) dwom pracownikom wyplacono w dniu 28.11.2013 roku zwrot kosztéw podrozy
stuzbowej w lacznej kwocie 293,80 zl, bez wydania polecenia wyjazdu stuzbowego,
co bylo niezgodne z postanowieniami Instrukcji.

2. W dniu 15.06.2012 roku Teatr zawarl umowe na najem pawilonu nr 2 na terenie MTP, na okres
od dnia podpisania umowy do dnia 31.12.2014 r. Z tytulu najmu Wynajmujacemu
przystugiwalo wynagrodzenie w kwocie 168.000 zt netto, przy czym: kwote 56.000 zt netto
Teatr byl zobowiazany zaplaci¢ do dnia 30.08.2012 roku, a pozostata kwota 112.000 zI netto,
zostala rozlozona na osiem réwnych rat, platnych w ostatnim dniu kazdego kwartalu 2013
i 2014 roku. Dyrektor Teatru zawarl przedmiotowa umowe, mimo, ze w dniu jej podpisania nie
posiadal:

e upowaznienia do zaciagania zobowigzan, ktérych termin platnosci przypada w latach
nastepnych,
e  zatwierdzonego planu finansowego na lata 2013-2014.
Nadmieni¢ tutaj nalezy, ze wydatek ten nie byl téwniez ujety w uchwale nr IV/45/11 Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 21 lutego 2011 roku, w sprawie: Wieloletniej Prognozy
Finansowej Wojewddztwa Wielkopolskiego na lata 2011 — 2022.
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A zatem dzialanie Dyrektora bylo niezgodne z art. 46 ust. 1 ustawy o finansach publicznych
oraz art. 27 ust. 3 ustawy o dzialalnosci kulturalne;.

3. W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na:
1) Wykonanie prac adaptacyjnych w pawilonie nr 2 (umowa z dnia 25.07.2012 roku,

)

b)

za wynagrodzeniem w kwocie 362.850 z1), Zamawiajacy:

zazadal od wykonawcoéw zalgczenia do oferty wykazu robét budowlanych wykonanych
w ciagu trzech lat przed dniem wszczgcia postgpowania, zamiast z okresu pigciu lat przed
uplywem terminu dla sktadania ofert, co byto wymagane § 1 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30.12.2009 roku w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢
sktadane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817),

udzielit zamoéwienia Wykonawcy, ktéry podlegal wykluczeniu z postgpowania, na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, bowiem w ofercie Wykonawcy brak bylo
wymaganego o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu. Zamawiajacy
nie wezwal Wykonawcy do uzupelnienia oferty o brakujacy dokument, co bylo wymagane
art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.

Ponadto Zastgpca Dyrektora, ktory bral udzial w przedmiotowym postepowaniu, nie zlozyl
oswiadczenia o braku okolicznosci wskazanych w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie
z dyspozycja art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, osoby wykonujace czynnosci w postgpowaniu sg
obowiazane w toku prowadzonego postgpowania, ztozy¢ o$wiadczenie o tresci okreslonej art.
17 ust. 1 ustawy Pzp.

2) udzielil zaméwienia Wykonawcy na realizacje ustugi pn. ,,Dziatania eksperta-koordynatora

w ramach Projektu Norweskiego” (umowa z dnia 16.08.2013 roku, za wynagrodzeniem
w kwocie 86.000 zt), ktéry podlegal wykluczeniu z postgpowania, na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4 ustawy Pzp. Wykonawca nie zalaczyl do oferty wykazu dokumentéw
potwierdzajacych kwalifikacje zawodowe, doswiadczenie 1 wyksztalcenie, co byto wymagane
postanowieniami SIWZ. Mimo braku wymaganych dokumentéw Zamawiajacy nie wezwal
Wykonawecy, na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, do uzupetnienia oferty.
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Muzeum
Poczatkow
Panstwa
Polskiego
w Gnieznie

Kontrola kompleksowa za
2013 rok

DKO

Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dziatalno§¢ Muzeum Poczatkéw
Paristwa Polskiego w Gnieznie (zwanego dalej ,,Muzeum”) w obszarach objetych tematyka kontrol,
t. w zakresie: spraw formalno - organizacyjnych, gospodarowania mieniem, zatrudniania

i wynagradzania, gospodarowania $rodkami ZFSS, dzialalnosci merytorycznej oraz stosowania

systemu kontroli wewnetrznej.

Pozytywna ocene¢ dzialalnosci jednostki, z uwzglednieniem kryterium legalnosci, rzetelnosci

i celowosci dzialania, uzasadnial fakt, iz w wyniku kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci

w aspekcie finansowym, jak i realizacji zadan statutowych.

Stwierdzono natomiast uchybienia, ktére nie wywarly negatywnego wplywu na dzialalnosé

Muzeum, nie mniej wymagaja oméwienia, i tak:

1. W przypadku dwoéch zaméwien (o warto$ci ponizej 14.000 euro), tj. na:

a) Demontaz starej i dostawg oraz montaz nowej bramy wjazdowej,
b) Remont portalu wejsciowego,
brak bylo w dokumentacji:

e wniosku o udzielenie zamdwienia, zapytan cenowych oraz ofert Wykonawcéw (dotyczy

zamdwienia wymienionego w pkt a),

e wniosku o udzielenie zamoéwienia (dotyczy zamoéwienia wymienionego w pkt b),
ktérych sporzadzenie byto wymagane postanowieniami § 5 ust. 1, 2, 3, 4 Zarzadzenia Dyrektora
Muzeum nr 40/11 z dnia 30.12.2011 roku, w sprawie stosowania wewnetrznych procedur
udzielania zamoéwieni publicznych o wartosci ponizej 14.000 euro.

2. Udzielono zamoéwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego, na dostawe energii
elektrycznej, Wykonawcy, w ktérego ofercie brak bylo listy podmiotéw nalezacych do tej samej
grupy kapitalowej albo informacji o tym, zZe nie nalezy do grupy kapitalowej, co byto wymagane
art. 26 ust. 2d ustawy Pzp. Wprawdzie nie mialo to wplywu na wynik postgpowania, nie
naruszono rowniez zasady réwnego traktowania wykonawcoéw (w postepowaniu zostala
zlozona tylko jedna oferta), niemniej jednak Zamawiajacy, zgodnie z art. 26 ust. 2d ustawy Pzp,
zobowiazany byt do wezwania Wykonawcy do uzupelnienia dokumentow.

3. W dwoch przypadkach zaciagnieto zobowiazania, poprzez zawarcie umowy na dostawe tabletow
oraz dostawe energii elektrycznej, podczas gdy, na dziefi zawarcia powyzszych uméw, wydatki
na ich realizacj¢ nie byly ujete w planie finansowym Muzeum (zmiany w planie finansowym
wprowadzono niezwlocznie po podpisaniu umowy).
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Kontrola kompleksowa za
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DKO

Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalno§¢ Muzeum Okregowego
im. Stanistawa Staszica w Pile (zwanego dalej ,,Muzeum”) w obszarach objetych tematyka kontroli,
tj. w zakresie: spraw formalno - organizacyjnych, gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej,
gospodarowania srodkami ZFSS, dziatalnosci merytorycznej oraz funkcjonowania systemu kontroli
wewnetrznej, mimo wystapienia uchybien, ktére wprawdzie nie wywarly negatywnego wplywu na
realizacj¢ zadan statutowych Muzeum, jednak wymagaja oméwienia, i tak:

1. W 2013 roku Muzeum udzielito jednego zamoéwienia publicznego na ustuge ochrony oséb
i mienia w Oddziale Muzeum Kultury Ludowej w Osiecku nad Notecia o wartosci szacunkowej
przedmiotu zamoéwienia w kwocie 290.644 zt (umowa z dnia 1.07.2013 r.). W wyniku kontroli
dokumentacji tego postgpowania ustalono, ze w ogloszeniu o zamoéwieniu opublikowanym na
stronie internetowej, Muzeum nie zamiescito informacji wymaganych art. 41 od pkt 4 do pkt 8, oraz
od pkt 12 do pkt 14 ustawy Pzp.

2. W badanym okresie stosowano w Muzeum Regulamin wynagradzania pracownikéw, ktdrego
postanowienia w czgsci dotyczacej wyplacania:

1)  dodatku za wieloletnia prace w wysokosci wickszej niz 20 % wynagrodzenia zasadniczego,

2)  nagréd jubileuszowych za okres zatrudnienia powyzej 40 lat pracy,

byly niezgodne odpowiednio z art. 31 ust. 2 oraz art. 31b ust. 3 ustawy o dziatalnosci kulturalne;.

Stosowanie powyzszego Regulaminu skutkowato wyptata w okresie od dnia 1 stycznia 2013 r.
do 31 grudnia 2013 r. pracownikom Muzeum:
a) dodatku za wieloletnia prace w wysokosci wigkszej niz 20 % wynagrodzenia zasadniczego,
w tacznej kwocie 20.648 zi,
b) nagrody jubileuszowej (trzem pracownikom), za okres zatrudnienia powyzej 40 lat, w tacznej
kwocie 13.095,25 z1.
Wprawdzie Dyrektor Muzeum wyjasnil, Ze podstawa wyplacenia powyzszych dodatkéw byl
Regulamin Wynagradzania, zgodny z postanowieniami Ponadzakladowego Uktadu Zbiorowego
Pracy dla Pracownikéw Panstwowych Instytucji Kultury z dnia 29.04.1997 roku z pézniejszymi
zmianami, jednakze powyzsza argumentacja nie znajduje uzasadnienia faktycznego oraz prawnego,
gdyz:
* po pierwsze - Ponadzakladowy Uklad Zbiorowy Pracy dla Pracownikow Padstwowych Instytucii
Kultury z dnia 29.04.1997t. utracil moc prawna i przestal z dniem 1.01.2000 r. funkcjonowac
w polskim obiegu prawnym,
* po drugie - Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 18.01.2006 t. sygn. akt II BP 1/05. Dokonujac
obowiazujacej wykladni art. 9 § 1 Kodeksu pracy, jednoznacznie wskazal, ze: ,Przepis ten nadaje
wymienionym 1w nim wewnetrznym uregulowaniom, w tym regulaminom, range priepisow prawa pracy, pod
warnnkien, %e regulacje te sq oparte na ustawie. W kagdym wypadku nalezy badaé 3godnosé nregnlowari
wewnetrznych 3 ustawq. W prypadkn stwierdzenia nieggodnosci 3 ustawaq ktoregos 3 postanowieii regulaminn
wynagradzania, postanowienie to nie moze by¢ podstawq prawnq rogstriygniecia™.
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DKO

Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalnos¢ Muzeum Ziemianstwa
w Dobrzycy Zespotu Patacowo-Parkowego w Dobrzycy (zwanego dalej ,,Muzeum”), mimo
stwierdzonych nieprawidlowosci, ktére jednakze nie wywarly negatywnego wplywu na realizacje
przez Muzeum zadan statutowych, lecz wymagaja omoéwienia, 1 tak, w zakresie:

1. Gospodarowania mieniem.

W latach 2012-2013 Dyrektor Muzeum, jako zarzadca nieruchomosci nie wywiazal si¢
z obowigzku nalozonego przepisami art.62 ust. 1 pkt.1 i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 Prawo
Budowlane (t.j. Dz. U. z 2010 poz. 243 nr 1623 i t,j. Dz.U.2013.1409), albowiem nie przeprowadzit
okresowych kontroli stanu technicznego obiektéw budowlanych Muzeum.

2. Gospodarki finansowe;j.
1) W kontrolowanym okresie Muzeum zawarlo:

a) ancks nr 3 do umowy na wykonanie ustug prawniczych na - okres trzech lat,

b) umowe na dostawe samochodu typu kombi w formie leasingu operacyjnego - na okres

trzech lat,

¢) umowg na $wiadczenie ustug ochrony mienia i 0s6b - na okres 2 lat.
Zawarcie aneksu oraz powyzszych umoéw bylo niezgodne z przepisami art. 46 ust. 1 ustawy
o finansach publicznych oraz art. 27 ust. 2 ustawy o dziatalnosci kulturalnej, bowiem Dyrektor
Muzeum nie posiadal w kontrolowanym okresie upowaznienia do zaciggania zobowiazafi, ktérych
termin platnodci przypada w latach nastepnych i na ktére nie zostal zatwierdzony plan finansowy,
tj. nalata 2013, 2014, 2015, 2016.

2) W wyniku nieterminowego regulowania zobowigzan z tytulu dostaw i ustug, Muzeum zaptacito
w badanym okresie odsetki z tytutu zwloki odpowiednio:
e w2012 roku w lacznej kwocie 415,01 zi,
e w2013 roku w facznej kwocie 890,64 z1.

Obowiazek terminowego regulowania zobowiazan zostal okreslony w art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy

o finansach publicznych.

3) Nierzetelnie sporzadzono sprawozdania Rb-Z za 2012 i 2013 rok, albowiem wykazano w nich
zobowigzania, ktére nie byly ujete w ewidencji ksiggowej, a dotyczyty:

e deklaracji wekslowej, stanowiacej zabezpieczenie nalezytego wykonania zobowiazafi
wynikajacych z umowy zawartej pomiedzy Muzeum a Samorzadem Wojewddztwa
Wielkopolskiego, o przyznanie pomocy z PROW na lata 2007 - 2013 w ramach dzialania
,,Odnowa i rozwdéj wsi”,

e zobowiazan niewymagalnych, wynikajacych z tytulu umowy na dostawe samochodu
w formie leasingu operacyjnego.
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Zobowiazanie z tytulu weksla zostalo rowniez wykazane w sprawozdaniu Rb - UZ za 2012
12013 rok.

Ponadto w wyniku poréwnania danych wynikajacych z ewidencji ksiggowej z danymi ujetymi
w sprawozdaniach Rb-Z, stwierdzono, ze zobowigzania wymagalne z tytulu skladek na
ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy nie zostaly wykazane
w sprawozdaniach za II i IIT kwartal 2012 roku i za I, 11 i III kwartat 2013 roku.

Wykazanie w sprawozdaniach danych niezgodnych z ewidencja ksieggowa bylo sprzeczne
z przepisami § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 marca 2010 roku
w sprawie sprawozdan jednostek sektora finanséw publicznych w zakresie operacji finansowych
(Dz. U. nr 43 poz. 247).

3. Zatrudnienie i wynagrodzenia.

1) W latach 2012-2013 Muzeum nieterminowo przekazato sktadki do ZUS-u od wyptaconych
wynagrodzef, tj. za miesiac maj, czerwiec, wrzesiei 2012 roku oraz styczen,, matzec, kwiecien,
czerwiec, sierpien 2013 roku. Zwloka w przekazaniu skfadek wynosita od 4 — 305 dni.
Powyzszym dzialaniem naruszono przepisy:

e art. 47 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2007r., Nr 11, poz. 74, ze zm.),

e art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. z 2008 1., Nt 164, poz. 1027, ze zm.)

e art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004r. o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69, poz. 415, ze. zm.),
e art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy o finansach publicznych.
Od nieterminowo uregulowanych zobowiazan z tytulu ubezpieczenia spotecznego,
zdrowotnego i na Fundusz Pracy, Muzeum zaplacilo odsetki: w 2012 roku w lacznej kwocie
694 7zt i w 2013 roku w facznej kwocie 470 z1.

4. Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
W badanym okresie Muzeum udzielilo czterech zaméwien publicznych. W wyniku analizy
dokumentacji wybranych dwéch postgpowan o udzielenie zamoéwienia stwierdzono,
ze w postgpowaniu na ,,Dostawe w formie leasingu operacyjnego samochodu typu kombi”,
Zamawiajacy opisal przedmiot zamoéwienia za pomoca  szczegélowych — parametréw
technicznych (specyfikacji technicznej), wskazujacych na konkretnego producenta i typ
samochodu bedacego przedmiotem zamoéwienia, tj. Mercedes Benz Vito, czym naruszono
przepisy art. 29 ust. 2 oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.
Ponadto Muzeum nierzetelnie sporzadzito sprawozdanie ZP-SR o udzielonych zaméwieniach
publicznych w 2013 roku, albowiem wykazalo w nim dostawg o wartosci szacunkowej
43.840,81 zI, dotyczaca zamoéwienia, ktérego faktycznie nie udzielono, a nadto wykazano
zamdwienia o wartosci ponizej 14.000 euro, ktére nie powinny by¢ ujete w tym sprawozdaniu.
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Tak opracowane sprawozdanie nie spelnialo wymogdw rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie zakresu informacji zawartych w rocznym sprawozdaniu
o udzielonych zaméwieniach, jego wzoru oraz sposobu przekazywania (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1530).

DK

Centrum
Kultury i Sztuki
w Kaliszu

Kontrola kompleksowa za
201212013 rok

DKO

Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenit dziatalnosé Centrum Kultury i Sztuki
w Kaliszu (zwanego dalej ,,Centrum”) w obszarach objetych tematyka kontroli, tj. w zakresie:
gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, gospodarowania $rodkami ZFSS, udzielania
zamoéwien publicznych, dzialalnosci merytorycznej oraz funkcjonowania systemu kontroli
wewnetrznej, mimo wystapienia nieprawidlowosci w zakresie wynagradzania pracownikow.
Wprawdzie nie wywarly one negatywnego wplywu na realizacj¢ zadafi statutowych Centrum,
jednak wymagaja oméwienia, i tak:
W 2012 i 2013 roku stosowano w Centrum Regulamin wynagradzania pracownikéw, ktérego
postanowienia w czg$ci dotyczacej wyplacania nagréd jubileuszowych za okres zatrudnienia
powyzej 40 lat pracy, oraz dodatku za wieloletnia prace w wysokosci wickszej niz 20%
wynagrodzenia zasadniczego byly niezgodne odpowiednio z art. 31b ust. 3 oraz art. 31 ust. 2
ustawy o dziatalnosci kulturalne;.
Stosowanie powyzszego regulaminu, skutkowalo wyplata w okresie od dnia 2 lipca 2012 r. do 31
grudnia 2013 r. pracownikom Centrum:

a) nagrody jubileuszowej za okres zatrudnienia powyzej 40 lat (trzem pracownikom),

w lacznej kwocie 22.522,72 z1,
b)  dodatku za wieloletnia prace w wysokosci wigkszej niz 20% wynagrodzenia zasadniczego
(24 pracownikom), w facznej kwocie 227.616,78 z1.

Wprawdzie Dyrektor Centrum wyjasnil, ze Zadne 3 obowiqzujacych prepisow prawnych nie ograniczajq
swobody tworzenia indywidnalnych warunkdw wynagrodzenia korgystniejsgych niz gastosowane w ustawie 3 dnia 25
pagdziernika 1991 1. o organizowaniu i prowadenin diatalnosc kulturalney cgy kodeksie pracy, jednakze
argumentacija ta nie znajduje uzasadnienia w $wietle wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18.01.2006 .
sygn. akt IT BP 1/05, ktéry dokonujac wyktadni art. 9 § 1 Kodeksu pracy, jednoznacznie wskazal,
ze: ,,Przepis ten nadaje wymienionym w nim wewnetrznym uregulowanion, w tym regulaminonm, range priepisow
prawa pracy, pod warnnkiem, e regulacie te sq oparte na ustawie. W kagdym wypadku nalegy badaé 3godnosé
uregnlowan wewnetrznych g ustawa. W prgypadkn stwierdgenia niezgodnosci 3 ustawq ktdregos 3 postanowieri
regulaminu wynagradgania, postanowienie to nie moze by¢ podstawq prawng rozstrygniecia”.

10.

DK

Muzeum
Okregowe w
Lesznie

Kontrola kompleksowa
za 2013 rok

Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalno§¢ Muzeum Okregowego
w Lesznie (zwanego dalej ,,Muzeum”), z uwzglednieniem kryterium legalnosci, gospodarnosci,
rzetelnosci i celowosci dzialania w obszarach objetych tematyka kontroli, tj. w zakresie: gospodarki
finansowo — ksiegowej, zatrudniania pracownikéw Muzeum, gospodarowania srodkami ZFSS,
gospodarowania mieniem, udzielania zamoéwien publicznych, dziatalnosci merytorycznej oraz
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funkcjonowania systemu kontroli wewnetrznej.

Pozytywna ocene dzialalnosci jednostki uzasadnia fakt, iz w wyniku kontroli nie stwierdzono
nieprawidtowosci w aspekcie finansowym jak i realizacji zadan statutowych.

Stwierdzono natomiast nieprawidtowosci, ktére wprawdzie nie wywarly negatywnego wplywu na
dzialalno§¢ Muzeum, jednakze wymagaja omowienia, i tak:

1. Badania kontrolne wykazaly, Zze w roku 2013 Muzeum wyplacito pracownikom dodatek za
stopien naukowy oraz dodatek za znajomos¢ jezykéw obeych w kwocie ogétem 9.648 z1, z tego
odpowiednio: 6.432 zt oraz 3.216 z1. Przedmiotowe dodatki wyptacono na podstawie postanowiei
§ 9 oraz § 10 Regulaminu wynagradzania pracownikdw Muzenm Okregowego w Lesznie, wprowadzonego
Zarzadzeniem Nr 3/2000 Dyrektora Muzeum z dnia 02.05.2000 t.

Nalezy zaznaczy¢, ze dodatki, o ktérych mowa wyzej, nie zostaly wymienione jako elementy
wynagrodzenia pracownikéw instytucji kultury w przepisach ustawy o dzialalnosci kulturalnej oraz
rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego zdnia 3 paZdziernika 2012 r.
w sprawie wynagradzania pracownikow instytucji kultury.

Wyjasnienia Dyrektora Muzeum, Ze obowiazujace przepisy ,Prawa pracy” zezwalaja na to, aby
regulacje wewnetrzne byly bardziej korzystne dla pracownikéw Muzeum niZ przepisy powszechnie
obowiazujace, nie znajduja uzasadnienia faktycznego i prawnego w $wietle miedzy innymi wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 18.01.20006 r., sygn. akt II BP 1/05. Sad Najwyzszy, dokonal wyktadni art.
9 § 1 Kodeksu pracy i jednoznacznie wskazal, ze: ,,Przepis ten nadaje wymienionym w nim wewnetrinym
uregulowaniom, w tym regulaminom, range prepisw prawa pracy, pod warnnkiem, e regulacje te sq oparte na
ustawie. W kagdym wypadku nalegy badaé 3g0dnosé uregnlowani wewnetrinych 3 ustawa. W przypadkn
stwierdzenia niezgodnosci 3 ustawq kidregos 3 postanowient regulaminu wynagradzania, postanowienie to nie mose
byé podstawa prawng rozstrygnigcia™.

2. Muzeum przekazato Prezesowi Urzedu Zaméwien Publicznych Sprawozdanie o udzielonych
gamowieniach publicznych za 2013 rok (ZP — SR), dopiero w toku kontroli (5 wrzesnia 2014 r.), tj. 188
dni po terminie wskazanym w art. 98 ust. 2 ustawy Pzp.
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11.

DK

Muzeum
Okregowe
Ziemi Kaliskiej

w Kaliszu

Kontrola kompleksowa
za 2013 rok

DKO

Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalno§¢ Muzeum Okregowego
Ziemi Kaliskiej (zwanego dalej ,,Muzeum”) w obszarach objetych tematyka kontroli, tj. w zakresie:
spraw formalno - organizacyjnych, gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, dziatalnosci
merytorycznej oraz funkcjonowania systemu kontroli wewngtrznej. Stwierdzono natomiast
uchybienia, ktére wprawdzie nie wywarly negatywnego wplywu na realizacj¢ zadad statutowych
Muzeum, jednak wymagaja omowienia, i tak:

1.

W 2013 roku stosowano w Muzeum Regulamin wynagradzania pracownikéw, ktorego

postanowienia w czesci dotyczacej wyplacania:

1)  dodatku za wieloletnia prace - w wysokosci wickszej niz 20 % wynagrodzenia
zasadniczego,

2)  nagréd jubileuszowych (pracownikom, ktérzy w Muzeum przepracowali co najmniej
ostatnie 15 lat) - za okres zatrudnienia powyzej 20, 25, 30, 35 i 40 lat pracy,

3) odpraw emerytalnych - w wysokosci szesciomiesigcznego wynagrodzenia po 30 latach
pracy,

byly niezgodne odpowiednio z art. 31 ust. 2, art. 31b ust. 3 oraz art. 31c ustawy o dzialalnosci

kulturalne;.

Stosowanie powyzszego Regulaminu skutkowalo wyplata, w okresie od dnia 1 stycznia 2013 r.

do 31 grudnia 2013 r., pracownikom Muzeum:

1) dodatku za wicloletnia prace w wysokosci wickszej niz 20 % wynagrodzenia
zasadniczego, w facznej kwocie 28.236,66 z1,
2) nagréod  jubileuszowych  (pigciu  pracownikom), ponad  wielkosci  okreslone
w obowiazujacych przepisach prawa, w lacznej kwocie 20.418,40 z1,
3) odprawy emerytalnej (jednemu pracownikowi) w kwocie 10.409,40 zt.
Wprawdzie Dyrektor Muzeum wyjasnil, ze ,,zapisy regulaminowe dotyczace nagrody jubileuszowe,
odprawy emerytalnej (...) ostaly przeniesione 3 poprednio obowiqzmjacych regulamindw. Zapisy te sq dla
pracownikdw korgystnieisze nig pryepisy  w/w ustawy, a ich wprowadzenie do obecnie obowiqujacego
regulaminn bylo warnnkiem ich pogytywnego nzgodnienia przey aktladowq organizace wiqgkowa.”
jednakze powyzsza argumentacja nie znajduje uzasadnienia faktycznego oraz prawnego, gdyz
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 18.01.2006 . sygn. Akt IT BP 1/05, dokonujac obowiazujacej
wyktadni art. 9 § 1 Kodeksu pracy, jednoznacznie wskazal, ze: ,,Przepis ten nadaje wymienionym
w nim wewnetrznym uregnlowanion, w tym regulaminom, range prepisow prawa pracy, pod warnnkiem,
e regulacie te sq oparte na ustawie. W kagdym wypadkn nalezy badaé 3godnosé uregulowari wewnetrinych
3 ustawa. W prypadkn  stwierdienia niezgodnosci 3 ustawq  Ridregos 3 postanowieri  regulaminu
wynagradzania, postanowienie to nie mozge by¢ podstawq prawnq rogstryygniecia”.

Ponadto, do dnia 28.07.2013 r. obowiazywal w Muzeum Regulamin premiowania
i nagradzania pracownikow, w ktérym postanowiono, miedzy innymi, Ze:
- 8 1: W ramach planowanego osobowego funduszn plac oraz posiadanych Srodkdw finansowych moge byé




[43

tworzony fundusg premiowy dla pracownikdw Muzeum (.. .).
- § 3: Fundusz, premiowy urnchamia i dysponnje nim Dyrektor Muzenm.

Kontrola wykazala, ze Muzeum takiego funduszu nie utworzylo, a mimo to wyplacono
(w okresie od 1.01.2013 r. do 28.07.2013 r.) pracownikom premie regulaminowe, w lacznej
kwocie 42.314 zt.

2. W wyniku kontroli 34 wnioskéw (100% ogdlu ztozonych w 2013 roku) o dofinansowanie
z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych wypoczynku pracownikéw, stwierdzono,
ze Muzeum wyplacito dofinansowanie bez uprzedniego zatwierdzenia dokumentéw przez
Komisj¢ Zaktadows Zwiazkéw Zawodowych, co bylo niezgodne z postanowieniami § 7 ust. 2
Regulaminu Zaktadowego Funduszu Swiadczei Socjalnych, wprowadzonego zarzadzeniem
Dyrektora Muzeum z dnia 3.01.2011 roku.

3. W 2013 roku Muzeum udzielito Wykonawcom dwéch zaméwien publicznych, a mianowicie:
e na dostawe oleju opatowego, o wartosci 74.341,20 zt - umowa z dnia 16.12.2013 r.,
e na uslugi ochrony mienia i 0s6b, o wartosci 79.518,02 zt - umowa z dnia 11.12.2013 r,,
ktorzy nie zalaczyli do ofert listy podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitalowej,
o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5, albo informacji o tym, ze nie nalezy do grupy kapitatowej,
wymaganej art. 26 ust. 2d ustawy Pzp. Zamawiajacy nie wezwal Wykonawcy do uzupelnienia
oferty o brakujacy dokument, co byto wymagane art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.

12.

DK

Centrum
Kultury i Sztuki
w Koninie

Kontrola problemowa
w zakresie gospodarowania
mieniem za okres od
1.01.2013 1. do dnia

rozpoczecia kontroli.

DG

Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenit dziatalno§¢ Centrum Kultury i Sztuki
w Koninie (zwanego dalej CKiS), w obszarze objetym kontrola, tj. gospodarowania mieniem
nieruchomym, mimo stwierdzonych uchybien.

W kontrolowanym okresie CKiS zawarlo 55 uméw najmu. W wyniku analizy materialéw
zrédlowych stwierdzono, iz w stosunku do 49 uméw najmu zastosowano procedury okreslone
przepisami prawa oraz uchwalami Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego, tj. CKiS w Koninie
uzyskalo  zgode Zarzadu Wojewddztwa  Wielkopolskiego na  najem  pomieszczen.
Natomiast w przypadku szesciu uméw, zgode Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego CKiS
uzyskalo dopiero po zawarciu tych uméw.
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13.

Departament
Infrastruktury
®I)

Wielkopolski
Zarzad Drég
Wojewodzkich

w Poznaniu

Kontrola problemowa
w zakresie stanu
utrzymania drog

wojewddzkich (wybrane
odcinki drog).

DI

W wyniku ogledzin wybranych 13 odcinkéw na 12 drogach wojewddzkich, pod katem stanu
technicznego, oznakowania poziomego i pionowego, nie stwierdzono nieprawidtowosci, poza
jednym przypadkiem drogi nr 196 w km 24+200. Na drodze tej odbywalo si¢ malowanie
oznakowania poziomego, z pominigciem oznakowania wykonywanych robét w pasie drogowym.
Jedynym oznakowaniem byly pachotki PVC. Wykonawca nie posiadal w dniu kontroli projektu
organizacji ruchu na czas prowadzonych robét. W omawianym przypadku wykonawca
nie zapewnil bezpieczenstwa ruchu drogowego podczas prowadzonych robét, co bylo wymagane
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003r. w sprawie szczegdlowych
warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem
(Dz. U. z 2003r. Nr 177, poz. 1729).

Kontrola problemowa
w zakresie zgodnosci
organizacji ruchu na
drogach wojewddzkich
z zatwierdzonymi
projektami.

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie stanu
utrzymania drog

wojewddzkich (wybrane
odcinki droég).

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie zgodnosci
organizacji ruchu na
drogach wojewddzkich z
zatwierdzonymi projektami.

DI

Brak
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Kontrola problemowa
w zakresie stanu
utrzymania drog

wojewddzkich (wybrane
odcinki drog).

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie zgodnosci
organizacji ruchu na
drogach wojewddzkich z

zatwierdzonymi projektami.

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie stanu
utrzymania drog

wojewddzkich (wybrane
odcinki droég).

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie zgodnosci
organizacji ruchu na
drogach wojewddzkich z

zatwierdzonymi projektami.

DI

Brak

Kontrola problemowa
w zakresie stanu
przygotowania rejonow
drog wojewddzkich do
sezonu zimowego.

DI

Brak

14.

DI

Wielkopolski
Zarzad Drég
Wojewddzkich

Kontrola problemowa
w zakresie gospodarowania
mieniem za okres od

Brak
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w Poznaniu

Rejon Droég
Wojewddzkich

w Gnieznie

1.01.2013 r. do dnia
rozpoczecia kontroli.

DG

Kontrola kompleksowa za

Wojewodzki 2013 rok.
1> DI Osrodek Ruchu Brak
Drogowego DKO
w Lesznie
Kontrola kompleksowa za
Wojewodzki 2013 rok.
16. DI Osrodek Ruchu Brak
Drogowego DKO
w Kaliszu
Kontrola problemowa
w zakresie realizacji planu
pracy przez Wielkopolskie
Biuro Planowania Brak
Przestrzennego w
Poznaniu, za rok 2013.
17. Wielkopolskie
DI Biuro DI
Planowania Kontrola problemowa
Przestrzennego | w zakresie prawidlowosci
w Poznaniu 1 terminowos$ci
opracowania okresowej
oceny Planu Brak

zagospodarowania
przestrzennego
Wojewddztwa

Wielkopolskiego,
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za 2013 rok.

DI

Kontrola problemowa

Wielkopolskie w zakresie zgodnosci
Samorzadowe danych zamieszczonych
18.| Departament Centrum w Systemie Informacji
Edukaciji i Ksztatcenia Oswiatowej 1 programie Brak
Nauki (DE) Zawod . PABS ze stanem
awodowego 1 faktycznym - na dzien
Ustawicznego 30.09.2013 r.
Nr1
w Poznaniu DE
Kontrola problemowa
w zakresie zgodnosci
Wielkopolskie danych zamieszczonych
Samorzadowe Ov\i S.ystemi.e Informacj% Brak
Centrum $wiatowej 1 programie
19. K PABS ze stanem
Ksztatcenia C
DE . faktycznym - na dzieni
Zawodowego i 30.09.2013 r.
Ustawicznego
Nr 2 DE
w Poznaniu
Kontrola kompleksowa
za 2013 rok Brak
DKO
Kontrola problemowa
20. Wielkopolskie w zakresie zgodnosci
DE Samorzadowe danych zamieszczonych Brak
Centrum w Systemie Informacji
Ksztalceni Oswiatowej 1 programie
sztalcenia

Zawodowego i

PABS ze stanem
faktycznym - na dzieni
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Ustawicznego 30.09.2013 1.
w Gnieznie
DE
Wielkopolskie Kontrola kompleksowa
21. Samorzadowe za 2013 rok
DE Centrum K
Ksztatcenia DKO Bra
Zawodowego i
Ustawicznego
w Koninie
. . Kontrola problemowa
Wielkopolskie za 2013 rok w zakresie
22. Centrum gospodarowania mieniem,
Departament Onkologii im. s’rodkam.i .publicznyr.ni, Brak
. Marii lekami i odpadami
Zdrowia (DZ) Sktodowskiej- medycznymi oraz realizacji
Curie zadan statutowych.
w Poznaniu
DKO
. Kontrola problemowa
Poznafiski za 2013 rok w zakresie
23. Osérodek gospodarowania mieniem,
DZ Zdrowia srodkami publicznymi, Brak
Psychicznego lekami i odpadami
w Poznaniu medycznymi oraz realizacji
zadan statutowych.
DKO
24. Osrodek Kontrola problemowa za
Profilaktyki i 2013 rok w.zakr.em.e Stwierdzono }ncydet}falne przypadl’q nieterminowego regulowania zobowigzan, ktére nie wywarly
DZ ) ) . gospodarowania mieniem, | Wplywu na dziatalnos$¢ statutowa Osrodka.
Epidemiologii ¢rodkami publi .
srodkami publicznymi,
Nowotworow

lekami i odpadami
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im. Aliny
Pienkowskiej
spotka z
ograniczong
odpowiedzial-
noscia
w Poznaniu

medycznymi oraz realizacji
zadan statutowych.

DKO

25.

Dz

Wojewodzki
Szpital dla
Nerwowo i

Psychicznie

Chorych
sDziekanka”
im. Aleksandra
Piotrowskiego

w Gnieznie

Kontrola problemowa za
2013 rok w zakresie
gospodarowania mieniem,
$rodkami publicznymi,
lekami i odpadami
medycznymi oraz realizacji
zadan statutowych.

DKO

Brak

Kontrola problemowa w
zakresie gospodarowania
mieniem za okres od
1.01.2013 1. do dnia
rozpoczecia kontroli.

DG

Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego w  wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenil
dziatalnos¢  Wojewoddzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych ,Dziekanka” im.
Aleksandra Piotrowskiego w Gnieznie (zwanego dalej ,,Szpitalem”), mimo stwierdzonych
nieprawidlowos$ci w obszarze gospodarowania mieniem nieruchomym.

W wyniku analizy dokumentacji zrédtowej, miedzy innymi 58 umdéw najmu i dzierzawy, wybranych
sposréd 165 ogdltem obowiazujacych w badanym okresie oraz w wyniku przeprowadzonych
ogledzin nieruchomosci, stwierdzono, ze nieruchomos$¢ jest wykorzystywana na realizacje zadan
statutowych, zgodnie z uchwala Nr XXIX/548/12 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia
17 grudnia 2012 r. w sprawie nadania statutu Wojewodzkiemu Szpitalowi dla Nerwowo
i Psychicznie Chorych ,,Dziekanka” im. Aleksandra Piotrowskiego w GnieZnie i jest utrzymana
w dobrym stanie technicznym.

Stwierdzono natomiast, ze Szpital nie dopelnil obowiazku uzyskania zgody Zarzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego, na zawarcie siedmiu umoéw dzierzawy gruntéw pod garaze, obowiazujacych od
2002 1 2003 roku jak i obecnie, ktéry to wymog naktadata uchwata Nr XXIV/354/2000 Sejmiku
Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie okreslenia zasad zbycia,
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wydzierzawienia lub wynajecia majatku trwalego samodzielnych publicznych zakladéw opieki
zdrowotnej i Wielkopolskiej Kolumny Transportu Sanitarnego oraz stwierdzono, w przypadku
czterech uméw zaleglosci w oplatach za dzierzawe i najem na laczng kwote 494,58 zt. Zgodnie z
wyjasnieniami ztozonymi przez Dyrektora, Szpital nie wystapil o wyrazenie przedmiotowej zgody z
powodu nieumyslnego niedopatrzenia éwezesnego radcy prawnego, a dtuznicy zostali wezwani do
uregulowania naleznosci w trybie natychmiastowym.

Kontrola sprawdzajaca
wykonanie zalecen
pokontrolnych Marszatka
Wojewodztwa
Wielkopolskiego, zawartych

w wystapieniu
pokontrolnym Nt DO- Brak
VI1.6352.3.2013 z dnia
20.06.2013 r.
DO (przy udziale DZ)
Kontrola problemowa za
.Zakh’\d 2013 rok w zakresie
26. Opiekunczo- gospodarowania mieniem,
DZ Leczniczy $rodkami publicznymi, Brak
w Poznaniu lekami i odpadami
medycznymi oraz realizacji
zadan statutowych.
DKO
Osrodek Kontrola problemowa za | Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego w  wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenil
27. RS;;O b?]j 2013 rok w zakresie dzialalnos¢ Osrodka Rehabilitacyjnego dla Dzieci w Poznaniu-Kiekrzu (zwanego dalej O$rodkiem)
DZ cha d-l gospodarowania mieniem, | w obszarach objetych tematyka kontroli, tj. w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych,
g“}”“_y 2 srodkami publicznymi, wynagradzania oraz kwalifikacji pracownikéw medycznych, gospodarki lekami i odpadami
P zectw lekami i odpadami medycznymi oraz ewidencjonowania i rozpatrywania skarg, mimo stwierdzonych uchybiefi
K(i) Zl?:;mu_ medycznymi oraz realizacji | w obszarze:
ekrzu

zadan statutowych.

e  gospodarki finansowej — w zakresie terminowosci regulowania zobowigzan wobec ZUS
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DKO

i dostawcow,

e udzielania zaméwien publicznych — w zakresie: sposobu opisania przedmiotu zamoéwienia oraz
zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu zaméwienia publicznego w Biuletynie Zamowien
Publicznych.

Kontrola problemowa za
2013 rok w zakresie
gospodarowania mieniem,

Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego w  wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenil
dzialalno§¢ Zaktadu Leczenia Uzaleznien w Charcicach (zwanego dalej ,,Zakladem”) w zakresie:
spraw formalno-organizacyjnych, gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, wynagradzania
oraz kwalifikacji pracownikéw medycznych Zaktadu, gospodarki lekami oraz odpadami

Zaktad , : . .
28. Leczenia srodkami publicznymi, medycznymi, ewidencjonowania i rozpatrywania skarg,
DZ Uzalesnief lekami i odpadami Negatywnie natomiast ocenil wydatkowanie $rodkéw na prace remontowo-budowlane, bez
w Charcicach | medycznymi oraz realizacji | zastosowania przepiséw ustawy Pzp, oraz zmiang postanowied umoéw o udziclanie $wiadczen
zadan statutowych. zdrowotnych, mimo braku okolicznosci okreslonych ustawg z dnia 15 kwietnia 2011 r.
o dziatalnosci leczniczej.
Stwierdzone w dwoch obszarach nieprawidlowosci nie mialy wplywu na pozytywna ocene
DKO dzialalnosci jednostki w pozostalych zagadnieniach, a dotyczacych udzielania zamoéwien
publicznych oraz §wiadczenr zdrowotnych.
Centrum Kontrola problemowa za
Rehabi]itacji 2013 rok w zakresie
29. im. Prof. gospodarowania mieniem,
DZ . srodkami publicznymi,
Mieczystawa lekami i odpadami Brak
Walczaka medycznymi oraz realizacji
w Osiecznej zadan statutowych.
DKO
Kontrola problemowa za o ) ) o ) )
Wojewodzki 2013 rok w zakresie Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego w  wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenil
30. Szpital gospodarowania mieniem, dziatalnosé ijewédgkiego Szpitala Neuropsych.iatrycznego im. Oskara Biela.wskjego w Kos’cianie
DZ Neuropsy- srodkami publicznymi, (zwanego dale]. ,,Szpltalem”), W obszarach ob].c;ty.ch tematyka kor}troh, t. w .zakresm: spraw
chiatryczny im. lekami i odpadami formalno—organlzacy]nych,. gos.[.)odarowan%a mieniem, gospoda?kl ﬁnansowe],i zatrudplenla,
Osk medycznymi oraz realizacii wynagradzania oraz kwalifikacji pracownikéw medycznych Szpitala, gospodarki lekami oraz
skara sadas statutowveh odpadami medycznymi, udzielania $wiadczen zdrowotnych, ewidencjonowania i rozpatrywania
Bielawskiego Wyen. skarg.

w Ko$cianie

DKO

Stwierdzone natomiast uchybienie w obszarze udzielania zaméwien publicznych mialo charakter




It

jednostkowy i nie wywarlo negatywnego wplywu na sytuacje finansowa oraz dziatalnos¢ statutows

Szpitala.

31.

Dz

Wielkopolskie
Centrum
Medycyny
Pracy w
Poznaniu

Kontrola problemowa za
2013 rok w zakresie
gospodarowania mieniem,
$rodkami publicznymi,
lekami i odpadami

medycznymi oraz realizacji

zadan statutowych.

DKO

Brak

Kontrola problemowa w
zakresie prawidtowosci
przetwarzania danych
osobowych w zbiorze pn.:
,Ewidencja uprawnionych
lekarzy do
przeprowadzenia badan
lekarskich kierowcéw i
kandydatéw na kierowcow
Wojewddztwa
Wielkopolskiego”, na czas
przeprowadzenia kontroli.

DO (przy udziale DKO)

Stwierdzono nieprawidlowosci i uchybienia, ktére wymagaja omoéwienia, i tak:
1. Dokumentacja, dotyczaca Zbioru, nie zawierala informaciji o:

sposobie odnotowania informacji o odbiorcach, ktérym dane osobowe zostaly
udostepnione, zakresie i dacie tego udostepnienia, co bylo wymagane § 5 ust.
7 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
29 kwietnia 2004 r.,

programach i narzedziach programowych, stuzacych do wykonywania
i przetwarzania kopii zapasowych danych osobowych przetwarzanych w sposob
elektroniczny, co bylo wymagane § 5 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administraciji z dnia 29 kwietnia 2004 r..

Ponadto nie zostaly zaktualizowane dane, zawarte w nizej wymienionych dokumentach, tj.:

w wykazie budynkéw, pomieszezen lub czesci pomieszczen, tworzacych obszar,
w ktérym WCMP przetwarzal dane osobowe, nie byly wymienione wszystkie
pomieszczenia, w ktérych faktycznie przetwarzano dane,

w wykazie zbioréw danych osobowych wraz ze wskazaniem programéw
zastosowanych do przetwarzania tych danych, nie bylo informacji o programach,
za pomoca ktérych przetwarzany byl Zbior.

Nieaktualny byl réwniez opis struktur zbioréw danych, wskazujacych zawartosé
poszczegblnych pél informacyjnych i powiazan miedzy nimi.

2. Centrum wystawialo upowaznienia do przetwarzania danych osobowych w Zbiorze na
druku niezgodnym ze wzorem okreslonym w zalaczniku nr 1 do umowy, skutkiem czego
upowaznienia nie zawieraly zapisu okreslajacego Zbioér oraz login uzytkownika.

3. Uzytkownicy przetwarzajacy elektronicznie dane osobowe w Zbiorze, nie zmieniali hasta
dostepowego z czestotliwoscia okreslona w zalaczniku do Rozporzadzenia Ministra Spraw
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Wewnetrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 r.

Poznanski
) Kontrola problemowa za
Osrodek 2013 rok w zakresie
32. Reumato- gospodarowania mieniem,
DZ logiczny $rodkami publicznymi, Brak
Samodzielny lekami i odpadami
Publiczny medycznymi oraz realizacji
Specjalistyczny zadan statutowych.
Z.0Z w Stemie DKO
Kontrola problemowa za
Zaktad 2013 rok w zakresie
33, . . gospodarowania mieniem,
Pielegnacyjno- B . . .
DZ A , srodkami publicznymi, Brak
Opiekunczy - .
) lekami i odpadami
Samodzielny | pedycznymi oraz realizacyi
Publiczny ZOZ zadani statutowych.
w Sremie
DKO
Kontrola problemowa za L . . . . .
2013 rok w zakresic Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego w  wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenil
ospodarowania mieniem dzialalnos$¢ Szpitala Rehabilitacyjno-Kardiologicznego w Kowanéwku (zwanego dalej ,,Szpitalem”)
g s'rlc)) dkami publicznvmi > | w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych, gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej,
lekami ipo doa dari;i ? zatrudnienia, wynagradzania oraz kwalifikacji pracownikéw medycznych, gospodarki lekami oraz
34 Szpital medveznvmi orgz realizacii odpadami medycznymi, udzielania $wiadczen zdrowotnych, ewidencjonowania i rozpatrywania
D7 Rehabilita- zya dar’i statutowvch ] skarg oraz funkcjonowania kontroli wewnetrznej i zarzadczej, mimo stwierdzonych uchybieni, ktore
cyjno- WYER: wystapily w zakresie terminowego regulowania zobowiazan wobec kontrahentéw.
Kardiologiczny DKO Pozytywna oceng dzialalnosci jednostki uzasadnia fakt, Ze w wyniku podjetych przez Szpital

w Kowanéwku

dzialan, w 2013 roku , w poréwnaniu do roku 2012, ulegla poprawie sytuacja finansowa.

Wprawdzie w drugiej polowie 2013 roku wystapily jeszcze incydentalne przypadki nieterminowego
regulowania zobowigzan, jednakze nie mialo to negatywnego wplywu na dzialalnos$¢ statutows
Szpitala
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Kontrola problemowa w
zakresie poziomu
przygotowania
samorzadowe] jednostki
organizacyjnej do realizacji
zadan obronnych, za okres
od 01.01.2013 r. do dnia

rozpoczecia kontroli.

DO (przy udziale DZ)

Badania kontrolne wykazaly, Ze:

1. Dyrektor Szpitala nie opracowal wykazu stanowisk sluzbowych lub funkcji zajmowanych przez
pracownikow przeznaczonych do reklamowania od obowiazku pelnienia czynnej stuzby wojskowej
w razie ogloszenia mobilizacji i na wypadek wojny, do czego byt zobowigzany przepisami art.116
ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskie;.

2. Plany szkolen wewnetrznych na lata: 2013 1 2014 nie uwzglednialy szkolenia z zakresu realizacji
zadan obronnych.

Kontrola problemowa za
2013 rok w zakresie

35. Rejonowa gospodarowania mieniem,
DZ Stacja srodkami publicznymi, Brak
Pogotowia lekami i Odpadami ra
Ratunkowego medycznymi oraz realizacji
w Poznaniu zadan statutowych.
DKO
Kontrola problemowa za | Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalnos¢ Wojewddzkiego
2013 rok w zakresie Specjalistycznego Zespolu Zakladéow Opicki Zdrowotnej Choréb Pluc i Gruzlicy w Wolicy
gospodarowania mieniem, | k/Kalisza (zwanego dalej ,Szpitalem”) w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych,
Wojewodzki $rodkami publicznymi, gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, zatrudnienia, wynagradzania oraz kwalifikacji
Specjalistyczny lekami i odpadami pracownikow, gospodarki lekami oraz odpadami medycznymi, udzielania §wiadczen zdrowotnych,
Zespot medycznymi oraz realizacji | funkcjonowania kontroli wewnetrznej oraz ewidencjonowania i rozpatrywania skarg.
36. Zalktadow zadan statutowych. Stwierdzone uchybienia, tj. nieterminowe przekazywanie sprawozdan finansowych z wykonania
DZ Onicki dotowanych zadani oraz opdznienie w regulowaniu zobowiazan, miaty charakter incydentalny i nie
Zdrfwotnei DKO wywarly negatywnego wplywu na realizacje przez Szpital zadan statutowych.
Choréb Ptuc
i Gruzlicy
w Wolicy Kontrola problemowa
k/Kalisza w zakresie poziomu Brak

przygotowania

samorzadowe] jednostki
organizacyjnej do realizacji
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zadan obronnych, za okres
od 01.01.2013 r. do dnia
rozpoczecia kontroli.

DO (przy udziale DZ)

Wojewo6dzki Kontrola problemowa za
Zaktad Oplekl 2013 rok w zakresie
Psychiatrycznej gospodarowania mieniem,
37. DZ i $rodkami publicznymi,
Sp ol'ka z lekami i odpadami Brak
ograniczona medycznymi oraz realizacji
odpowiedzialno zadan statutowych.
§cig w
Sokotéwce DKO
Wielkopolskie Kontrola problemowa w
Centrum zakresie gospodarowania
38 Ratownictwa mieniem, §rodkami
: publicznymi, lekami i
DZ Medycznego odpadami medycznymi Brak
spotka z oraz realizacji zadan
ograniczong statutowych, za 2013 rok.
odpowiedzial-
noscia w DKO
Koninie
Kontrola problemowa za
2013 rok w zakresie
Wielkopolskie gospodarowania mieniem,
39, Centrum srodkami publicznymi, Brak
Pulmonologii i lekami i odpadami ra
Torakochirur- | medycznymi oraz realizacji
.. . zadan statutowych.
gii w Poznaniu
DKO
40. Brak

Wojewodzki

Kontrola problemowa za




SY

Szpital 2013 rok w zakresie
Zespolony im. gospodarowania mieniem,
Ludwika srodkami publicznymi,
Perzvay w lekami i odpadami
},7 Y medycznymi oraz realizacji
Kaliszu zadan statutowych.
DKO
Kontrola problemowa za | Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dziatalnos¢ Wojewodzkiego Szpitala
2013 rok w zakresie Zespolonego w Lesznie (zwanego dalej ,,Szpitalem”) w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych,
gospodarowania mieniem, | gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, zatrudnienia, wynagradzania oraz kwalifikacji
srodkami publicznymi, pracownikow medycznych, gospodarki lekami oraz odpadami medycznymi, udzielania §wiadczen
Wojewodzki lekami i odpadami zdrowotnych, ewidencjonowania i rozpatrywania skarg oraz funkcjonowania kontroli wewnetrznej
41. Szpital medycznymi oraz realizacji | i zarzadczej, mimo stwierdzonych uchybien, ktére wystapily w zakresie terminowego regulowania
Zespolony w zadan statutowych. zobowigzafi wobec kontrahentow.
Lesznie Pozytywna oceng dziatalnosci jednostki uzasadnia fakt, ze w wyniku podjetych przez Szpital dziatan
DKO wynikajacych z realizacji Programu Restrukturyzacii Wojewddzkiego S3pitala Zespolonego w Lesznie, w 2013
roku , w poréwnaniu do roku 2012, ulegta poprawie sytuacja finansowa.
Wprawdzie w 2013 roku wystapily jeszcze incydentalne przypadki nieterminowego regulowania
zobowigzaf, jednakze nie mialo to negatywnego wplywu na dziatalnos¢ statutows Szpitala.
Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dziatalnosé Szpitala Wojewodzkiego
Kontrola problemowa za | ¥ Poznaniu (zwanego dalej ,Szpitalem”) w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych,
2013 rok w zakresie gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, zatrudnienia, wynagradzania oraz kwalifikacji
gospodarowania mieniem, pracownikow rngdyczgych, gos.pc?dark1 lekami oraz odpadami rne.dycznyn?l, udz1ela.rna sw1adczer}
4. Szpital srodkami publicznymi, .zdrowztnyf:h, ewidencjonowania i rozpatrywania skarg oraz funkcjonowania kontroli wewnetrznej
N . : i zarzadczej.
W(;::)‘;Vr(::r?il: W me dlyei{zilr;;iioodrzz(izzilz acji Wprawdzie w 2013 roku wystapily incydentalne przypadki nieterminowego regulowania

zadan statutowych.

DKO

zobowigzan, jednakze nie mialo to negatywnego wplywu na sytuacje finansowa oraz na dzialalnos¢
statutows, Szpitala.
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Kontrola problemowa w
zakresie poziomu
przygotowania
samorzadowe] jednostki
organizacyjnej do realizacji
zadan obronnych, za okres
od 01.01.2013 r. do dnia

rozpoczecia kontroli.

Badania kontrolne wykazaly, Ze:

1. W Statucie Szpitala nie okreslono zadan dotyczacych problematyki obronnej, co bylo wymagane
art. 2 ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczpospolitej Polskie;.

2. Dyrektor Szpitala nie reklamowat os6b od obowiazku petnienia czynnej stuzby wojskowej
w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny. Powyzsze dziatanie bylo niezgodne z art. 116 ust.1
i ust. 4-5 ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczpospolitej Polskie;.

Specjalistyczny
Zespo6t Opieki
43, D7 Zdrowotnej DO (przy udziale DZ)
nad Matka i
Dzieckiem w Kontrola problemowa za
Poznaniu 2013 rok w zakresie
gospodarowania mieniem,
$rodkami publicznymi,
lekami i odpadami
medycznymi oraz realizacji Brak
zadan statutowych.
DKO
Kontrola problemowa za | Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego pozytywnie ocenil dzialalno$¢ Wojewoddzkiego Szpitala
2013 rok w zakresie Zespolonego w Koninie (zwanego dalej ,,Szpitalem”) w zakresie: spraw formalno-organizacyjnych,
gospodarowania mieniem, | gospodarowania mieniem, gospodarki finansowej, zatrudnienia, wynagradzania oraz kwalifikacji
$rodkami publicznymi, pracownikéw medycznych, gospodarki lekami oraz odpadami medycznymi, udzielania §wiadczen
Wojewédzki lekami i odpadami zdrowotnych, ewidencjonowania i rozpatrywania skarg oraz funkcjonowania kontroli wewnetrznej
44. Szpital medycznymi oraz realizacji | i zarzadczej, mimo stwierdzonych uchybien, ktére wystapily w zakresie terminowego regulowania

Zespolony w
Koninie

zadan statutowych.

DKO

zobowiazan wobec kontrahentéw.

Pozytywna oceng dzialalnosci jednostki uzasadnia fakt, ze w wyniku podjetych przez Szpital
dzialan, w poréwnaniu do roku 2012, ulegla poprawie sytuacja finansowa, a Szpital osiagnat
dodatni wynik finansowy. Wprawdzie w 2013 roku wystapily jeszcze przypadki nieterminowego
regulowania zobowiazan, jednakze nie mialo to negatywnego wplywu na dzialalnos§¢ statutows
Szpitala.




Kontrola problemowa w
zakresie gospodarowania
mieniem za okres od
1.01.2013 r. do dnia
rozpoczecia kontroli.

Brak

DG

Kontrola problemowa za
2013 r. w zakresie:

- gospodarki finansowej ze

LY

Regionalne
Centrum szczegOlnym
Profilaktyki uwzglednieniem wydatkow
. D7 Uzaleznien dla osobowych,
Dzieci i - prawidlowosci
Mitodziezy w przeprowadzenia
Rogoznie postepowania o udzielenie
Wikp. zamowienia publicznego na Na czas sporzadzenia niniejszej Informacji,
realizacje¢ zadania dokumentacja pokontrolna pozostaje w toku opracowywania.
inwestycyjnego pn.
Zagospodarowanie terenu
Centrum wraz z budowg
boiska wielofunkcyjnego i
zakoficzenia adaptacji
dzialki potozonej w
Rogoznie przy ul. Wielka
Poznanska 91.
DZ
Departament
46. Rolnictwa i Kontrola problemowa w
Rozwoju Wsi Wielkopolski zakresie wykorzystania Brak
Zarzad przez Wielkopolski Zarzad
(DR) Melioracji Melioracji i Urzadzen
i Urzadzen Wodnych w Poznaniu




Ri%

Wodnych
w Poznaniu

srodkéw budzetowych na
konserwacje i eksploatacje
urzadzeni melioracji
wodnych w roku 2013.

DR

Kontrola dorazna w
zakresie prawidtowosci
udzielania zamowien
publicznych, ze

Wielkopolski ny
Zatzad szczegOlnym
‘ . uwzglednieniem
Mehoracp’ ! przestrzegania przez
Urzadzef Zamawiajacego zasady
47. DR Wodnyc}} bezstronnosci i Brak
w P.oznamu obiektywizmu os6b
(I;fl]((l)znizrgv wykonujacych czynnosci w
. postepowaniu o udzielenie
. Ostrowie . zamdwienia publicznego,
Wielkopolskim za okres od 1 pazdziernika
2012 roku do dnia
przeprowadzenia kontroli
DKO
Kontrola problemowa w W II pétroczu 2013 roku ZPKWW udzielit 29 zaméwien publicznych, na kwote ogdlem
zakresie prawidtowosci 669.012,42 zt, w tym:
Zespot Parkow udzielenia zamoéwient e os$miu zamowient w trybie przetargu nieograniczonego, na taczng kwote 449.821,81 z1,
Krajobrazo- publicznych, za II pétrocze | o jednego zamoéwienia w trybie z wolnej reki, na kwote 80.343,90 zt,
48.| Departament wych 2013 r. e dwudziestu zamowien, ktérych wartosé nie przekroczyla wyrazonej w zlotych rownowartosci
Stodowiska Wojewodztwa 14.000 euro, na laczna kwote 138.846,71 z1.
(DSR) Wielkopol- DSR W  wyniku analizy dokumentacji dotyczacej wybranych dwéch postgpowan o udzielenie
skiego w zamdwienia publicznego w  trybie przetargu nieograniczonego (o najwigckszej wartosci),
Poznaniu stwierdzono, ze przeprowadzono je z naruszeniem procedur i zasad okreslonych przepisami
ustawy Pzp. I tak:
(ZPKWW) 1. W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, na Realizace poligraficzng ksiazki Puszeza

Pyzdrska, Zamawiajacy nie dochowal terminu okre$lonego w art. 35 ust. 1 ustawy Pzp,
albowiem warto$¢ zamowienia ustalono w terminie wezesniejszym, niz zostalto to okreslone




6%

w przepisach prawa, tj. o 10 dni wezesnie;.

2. W postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego, na Wykonanie serii map parkdw
krajobrazowych — wojenddztwa  wielkopolskiego  wraz % kampaniq  informacyno-dystrybucying
oraz, praygotowaniens i nrnchonieniem portalu internetowego, Zamawiajacy:

1) nie dochowal terminu okreslonego w art. 35 ust. 1 ustawy Pzp,
albowiem warto§¢ zamoéwienia ustalono o péltora miesigeca wezesniej, niz zostalo to
okreslone w przepisach prawa,

2) w SIWZ nie zadal od wykonawcy wskazania w ofercie, tej czesci zaméwienia, ktorej
wykonanie powierzy podwykonawcom. Taki zapis w SIWZ byl wymagany art. 36 ust. 4
ustawy Pzp.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w poréwnaniu do wynikéw poprzedniej kontroli przeprowadzonej przez
UMWW, za rok 2011 i 2012, prowadzenie postgpowan o udzielenie zamoéwienia publicznego, pod
katem rzetelnosci i zgodnosci z przepisami prawa, ulegto poprawie.




II1. ISTOTNE NIEPRAWIDEOWOSCI STWIERDZONE W WYNIKU KONTROLI:

PODMIOTOW SKONTROLOWANYCH NA MOCY PRZEPISOW PRAWA,
UMOW ORAZ POROZUMIEN ZAWARTYCH Z SAMORZADEM
WOJEWODZTWA.

W wyniku kontroli prawidfowosci wydatkowania dotacji otrzymanych na podstawie
umow zawartych =z Samorzgdem Wojewodztwa (kontrole podmiotow, w tym
posiadajgcych status organizacji pozZytku publicznego), stwierdzono, Ze najczesciej
wystapHy nizej wymienione nieprawidfowosci:

e dotowany, realizujac zadanie publiczne, nie umiescil na materialach dotyczacych
realizowanego zadania, herbu Samorzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz informacji
o dofinansowaniu  go ze $rodkdw pochodzacych z budzetu Wojewddztwa
Wielkopolskiego, co bylo wymagane postanowieniami umowy dotacji,

e nie dostarczono do Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego (UMWW)
zaproszenia w celu zapewnienia przedstawicielowi UMWW udzialu w realizowanym
zadaniu, co bylo wymagane umowa dotacji,

e na materialach dotyczacych zadania publicznego, realizowanego na podstawie umowy
dotacji, dotowany podal nazwe zadania inna, niz byla okreslona postanowieniami umowy,

e Stowarzyszenie nie poinformowalo UMWW o zmianie miejsca organizacji zadania,
w trakcie realizacji zadania, co bylo wymagane umowg dotacij,

e realizujac zadanie publiczne nie prowadzono wyodrebnionej ewidencji ksiggowej
dochodéw i wydatkéw z dotacji, co bylo wymagane umowa,

e dotowany nieterminowo przekazal do Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu, sprawozdanie konficowe z realizacji zadania
publicznego,

e cz¢$¢ Srodkow pochodzacych z dotacji wydatkowano niezgodnie z przeznaczeniem,
wskazanym w ofercie realizacji zadania publicznego (stanowiacej zalacznik do umowy

dotacji).

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowal

wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nizej wymienionych podmiotow:

e Klubu Sportowego Akademicki Zwiazek Sportowy w Poznaniu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),
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Wielkopolskiego Zrzeszenia Ludowe Zespoly Sportowe w Poznaniu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

Wielkopolskiego ~ Okregowego  Zwiazku  Bokserskiego w  Poznaniu  (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),

Wielkopolskiego Okregowego Zwigzku Rugby w Poznaniu,
Fundacji Transatlantyk w Poznaniu,

Stowarzyszenia Sportowego ,,Park Tenisowy Olimpia” w Poznaniu,
Klubu Sportowego Waterpolo Poznan w Poznaniu,

Klubu Sportowego TSD SPORT w Trzciance,

Zeglarskiego Ludowego Klubu Sportowego w Poznaniu,
Stowarzyszenia Czasu Kultury w Poznaniu,

Miedzyszkolnego Ludowego Uczniowskiego Klubu Sportowego Triathlon w Kole.

W zakresie prawidfowosci funkcjonowania instalacji IPPC, pod katem jej

zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa, stwierdzono, zZe najczesciej wystgpowaty

nizej wymienione nieprawidfowosci:

Prowadzacy instalacje nie wystapil do Marszalka Wojewoddztwa Wielkopolskiego
z wnioskiem o zmiang pozwolenia zintegrowanego, pomimo, ze przekroczona zostata
dopuszczalna (okreslona w pozwoleniu zintegrowanym) roczna ilo§¢ odpadu, a takze ilo$¢
wytworzonych $ciekéw przemyslowych,

kontrolowany nie wykonal okresowych pomiaréw halasu i nie przekazal ich wynikéw
Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska, co bylo wymagane § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie rodzajéw wynikéw pomiardw
prowadzonych w zwiazku z eksploatacjq instalacji lub urzadzenia i innych danych oraz
terminow i1 sposobow ich prezentacji (Dz. U. Nr 215, poz. 1360),

podmiot wuzyskal decyzje Marszaltka Wojewodztwa Wielkopolskiego, udzielajaca
pozwolenia wodno - prawnego na wprowadzanie, taborem asenizacyjnym, pochodzacych
z terenu skladowiska, $ciekow przemystowych zawierajacych substancje szczegdlnie

szkodliwe dla $rodowiska wodnego, do urzadzen kanalizacyjnych bedacych wlasnoscia
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innego podmiotu, 1 nie uvaktualnil zapisu w powyzszym zakresie w pozwoleniu
zintegrowanym,

e Prowadzacy instalacj¢ nie wykonywal, stosownie do zapiséw:
- decyzji Wojewody Wielkopolskiego, pomiaréw wydajnosci studni. Prowadzacy instalacje
poinformowal, iz pomiar wydajnosci studni bedzie wykonywany oraz wystapi
z wnioskiem o wydanie pozwolenia wodnoprawnego na pobdr woéd podziemnych,
uwzgledniajac powyzej wymieniony pomiar wydajnosci studni,

- decyzji udzielajacej pozwolenia zintegrowanego, pomiaréw jakosci Sciekéw
przemystowych wprowadzanych do ziemi. Prowadzacy instalacje wyjasnil, iz badania
jakosci $ciekow przemystowych nie byly wykonywane ze wzgledu na brak mozliwosci
poboru tych $ciekéw. Po wprowadzeniu pewnych zmian w instalacji istniata mozliwo$é
poboru proébki $ciekow. Przedmiotowe badania zostaly wykonane i1 Kontrolowany

przedstawil sprawozdanie z badan jakosci $ciekéw przemystowych wprowadzanych do

ziemi.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal
wystapienie pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotow:
e Miejskiego Zakladu Oczyszczania sp. z o0.0. w Lesznie (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),
e Zakladu Utylizacji Odpadéw CLEAN CITY sp. z o.0. w Miedzychodzie (kontrola
przeprowadzona w 2013 r.),
e Miejskiego Zakladu Oczyszczania sp. z o. o. w Pile,

«  Miejskiego Zaktadu Gospodarki Odpadami Komunalnymi sp. z 0.0. w Koninie.

W zakresie realizacji przez podmiot obowigzkow dotyczgacych opfat za korzystanie
ze Srodowiska, opfaty produktowej oraz gospodarki odpadami stwierdzono, Ze
najczesciej wystgpowaly nizej wymienione nieprawidfowosci:

e podmiot nie sporzadzil i nie przedlozyl Marszalkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego

W wymaganym terminie:

- wykazoéw zawierajacych informacje 1 dane o iloSci i rodzajach gazéw lub pylow
wprowadzanych do powietrza, a takze nie wnibst oplaty z tego tytutu,
- korekt wykazéw zawierajacych informacje 1 dane o ilosci i rodzajach gazéw lub pytéow

wprowadzanych do powietrza, a takze nie wniést oplaty z tego tytutu.
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Obowiazek sporzadzenia wykazow 1 przedlozenia ich Marszalkowi Wojewddztwa
Wielkopolskiego oraz wustalenia i uiszczenia naleznych oplat wynikal odpowiednio
z art. 286 ust. 1 oraz art. 273 ust. 1 pkt 1, art. 274 ust. 1 pkt 11 art. 284 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U.z 2013,
poz. 1232 ze zm.), zwanej dalej ,,POS”,
- zbiorczych zestawient danych o rodzajach i ilosci odpadéw, o sposobach gospodarowania
nimi oraz o instalacjach 1 urzadzeniach sluzacych do odzysku 1 unieszkodliwiania
odpadoéw, do czego zobowiazywal art. 37 ust. 11 ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
o odpadach (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 ze zm.), zwanej dalej
,ustawg o odpadach”,
- informacji o wyrobach zawierajacych azbest, co byto wymagane art. 162 ust. 3 POS,
nie prowadzono ilosciowej i jakosciowej ewidencji wytworzonych odpadéw, co bylo
wymagane art. 36 ust. 1 ustawy o odpadach,
w przedlozonych Marszalkowi Wojewoddztwa Wielkopolskiego wykazach zawierajacych
informacje i dane o zakresie korzystania ze srodowiska oraz o wysokosci naleznych opftat
za wprowadzanie gazéw lub pyléw do powietrza, podmiot wykazal dane o ilosci i
rodzajach gazéw lub pyléw wprowadzanych do powietrza, do czego nie byl
zobowiazany. Zgodnie bowiem z art. 284 ust. 2 POS osoby fizyczne niebedace
przedsi¢cbiorcami ponosza oplaty za korzystanie ze §rodowiska w zakresie, w jakim
korzystanie wymaga pozwolenia na wprowadzanie substancji lub energii do $rodowiska
oraz pozwolenia wodnoprawnego na poboér wod w rozumieniu przepisow ustawy -
Prawo wodne (w przypadku Podmiotu nie byto wymagane pozwolenie na wprowadzanie
do powietrza gazow z proceséw spalania oleju napedowego w silnikach spalinowych).
kontrolowany nierzetelnie sporzadzil zbiorcze zestawienie danych o rodzajach i ilosci
odpadéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i urzadzeniach
stuzacych  do odzysku 1 unieszkodliwiania odpadéw, bowiem nie wykazal w nim
wytworzonych odpadow (nie wypelnil tym samym obowiazku okreslonego w art. 37 ust.
1 1ust. 3 ustawy o odpadach),
podmiot nie posiadal uregulowanego stanu formalno - prawnego w zakresie
wprowadzania gazow lub pyléw do powietrza z proceséw technologicznych, co bylo
wymagane art. 220 ust. 1 POS,
w przekazanych Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego zbiorczych zestawieniach
danych o rodzajach i ilo$ci odpadéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz

o instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku i1 unieszkodliwiania odpadow,
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odpowiednio za rok 2012 oraz 2013, podmiot wykazal dane niezgodne ze stanem

faktycznym.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowat

wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotéw:

Gospodarstwa Rolnego Dominika Kedzia w Niatku Wielkim (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),

Specjalistycznego Gospodarstwa Rolno-Drobiarskiego Michat Rowinski
w Szczepankowie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

LFAWOR” Spoéldzielnia Piekarsko-Ciastkarska w Poznaniu (kontrola przeprowadzona
w 2013 r.),

,,J&J] TUCZPOL” sp. z 0.0. w Mechnaczu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
Przedsigbiorstwa Produkcyjno - Handlowo - Uslugowego ,,LANGNER” w Gronéwku
(kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Przedsi¢biorstwa  Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego  ,, KAM-BET”  Wiadyslaw

Jarczewski w Kaliszu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

Spotki Wodno-Scickowej GWDA sp. z o.0. w Pile.

W zakresie objetym wpisem do rejestru przechowawcow akt osobowych i pfacowych

stwierdzono, Ze najczesciej wystgpowaly nizej wymienione nieprawidfowosci:

W Regulaminie §wiadczenia ustug, nie uregulowano w sposéb uporzadkowany i spdjny,
zagadnien dotyczacych: zakresu §wiadczonych ustug, zasad przyjmowania dokumentacji
na przechowanie, jej ewidencjonowania i przechowywania, zasad zabezpieczania
dokumentacji przed osobami nieuprawnionymi, terminéw wykonywania ustug, trybu
przyjmowania interesantéw, sposobu 1 terminu udostepniania dokumentacji oraz
procedur obowiazujacych przy brakowaniu 1 niszczeniu dokumentacji. Z uwagi na fakt,
ze dzialalno§¢ w zakresie przechowywania dokumentacji osobowej 1 placowej
pracodawcow jest prowadzona ~w oparciu o Regulamin $wiadczenia uslug, stad
Regulamin ten winien by¢ opracowany co najmniej w szczegélowosci okreslonej art. 51k
ust. 1 ustawy z 14 lipca 1983 1. o narodowym zasobie archiwalnym 1 archiwach (j.t. Dz. U.
z 2011r. Nr 123, poz. 698 ze zm.),

przechowawca akt nie wyposazyl pomieszczenia do przechowywania dokumentacii,

w elementy wymagane przepisami rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 15 lutego
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2005 r. w sprawie warunkow przechowywania dokumentacji osobowej i placowej
pracodawcow (Dz. U. Nr 32, poz. 284), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”, to jest:

- ognioodporne drzwi i pozarowsa instalacj¢ sygnalizacyjno-alarmowsa oraz instalacje
antywlamaniowa, ktére to elementy byly wymagane § 3 pkt 2 lit. a i b rozporzadzenia,

- termometr 1 higrometr, do czego zobowigzywat § 6 ust. 1 i 2 rozporzadzenia,

e w pomieszczeniu do przechowywania dokumentacji znajdowaly si¢ przedmioty
1 urzadzenia inne niz bezposrednio zwigzane z jej przechowywaniem, co bylo niezgodne

z § 5 pkt 1 rozporzadzenia.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowat
wystapienie pokontrolne z zaleceniami do:

e Archiwum Serwis O.]. Jarczyfiscy sp. j. z siedziba w Stupcy (kontrola przeprowadzona

w 2013 r.),
e ARCHIGEO sp. z 0.0. w Poznaniu.

W zakresie zgodnosci dziafania organizatorow turystyki i posrednikow turystycznych
z ustawg o ustugach turystycznych stwierdzono, Ze najczesciej wystgpowaly nizej
wymienione nieprawidfowosci:

e w umowach na organizacj¢ imprez turystycznych, brak bylo zapiséw wymaganych art. 14
ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych (t. j. Dz. U. z 2014 r.
poz. 196), zwanej dalej ,,ustawa o ustugach turystycznych”, a dotyczacych elementow,
jakie powinna zawiera¢ umowa o §wiadczenie ustug turystycznych,

e przedplaty na poczet przyszlej imprezy turystycznej organizator turystyki pobieral od
klientéw w terminie wcze$niejszym 1 innej wysokosci, anizeli okre§lone w umowie
gwarancji ubezpieczeniowej w zwigzku z dzialalnoscig wykonywang przez organizatorow
turystyki 1 posrednikow turystycznych,

e przedsigbiorca przyjmowal wplaty za imprezy turystyczne przed zawarciem umowy na ich
organizacj¢. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ustugach turystycznych, ustugi turystyczne
polegajace na organizowaniu imprez turystycznych mozna $wiadczy¢ jedynie na
podstawie pisemnej umowy, a koniecznym elementem takiej umowy sa, zgodnie z art. 14
ust. 2 pkt 51 6 wymienionej ustawy, cena imprezy turystycznej i sposob zaplaty,

e organizator turystyki nie zawieral w formie pisemnej uméw o $wiadczenie uslug
turystycznych, polegajacych na organizowaniu imprez turystycznych, tym samym nie
wykonal obowiazku okreslonego w art. 14 ust. 1 ustawy o ustugach turystycznych,
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e przedsi¢gbiorca nie ustosunkowal si¢ na piSmie do reklamacji, ztozonej zgodnie z ust. 3
art. 16b ustawy o uslugach turystycznych, w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia przez

klienta.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal
wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotéw:
e Biura Turystycznego Aztek Ewa Wawrzynczak w Kaliszu (kontrola przeprowadzona w 2013
r.),
e Biura Podrézy i Turystyki Capitol Maciej Swiderski Irena Zdziabek w Poznaniu,
e  Grupy TSO sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e AnDa Radoslaw Bajon w Miejskiej Gorce (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e Smile Travel Lukasz Tomczak w Klecku (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e SKY DREAMS s.c. Anna Nowotna-Nadziejko, Andrzej Nadziejko w Poznaniu (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),
e Funclub sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e Uslugi Transportowe Eugeniusz Janicki w Godzigtowach (kontrola przeprowadzona w

2013 r.),
e Biura Podrézy ,,GROMA-TOUR” Teresa Orczykowska w Jarocinie (kontrola

przeprowadzona w 2013 r.),
e GOODGO sp. z 0.0. w Poznaniu (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e TURLINK Sebastian Wieczorek w Wyrzysku (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),
e Biura Podrézy ,,Sportom” Tomasz Zielinski w Poznaniu,
e GRUPA ADVENTURE PLANET Marcin Bacik w Poznaniu,
e Flow Events Jedrzej Popielarz w Poznaniu,
e Biura Turystycznego DOMINIKA Przemystaw Hecka w Srodzie Wielkopolskiej,
e Firmy Handlowej Conect Grzegorz Gardy$ w Poznaniu,
e Centrum Aktywnej Rekreacji Aleksander Okonski w Kaliszu,
e Creevent s.c. Radostaw Puchalski, Magdalena Majorek w Poznaniu,
e Nutka Beata Maria Zandek w Dobieszczyznie,
e EX ORIENTE LUX s.c. Barbara Talarczyk, Mikolaj Talarczyk w Poznaniu,
e Aliena Tours Bartosz Zukowski w Swiq:ciechowej,

e Duziecigcego Centrum Tanca ,, MAJERY” Maciej Majer w Poznaniu,
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e Biura Ustug Turystycznych WIBIKI TRAVEL Malgorzata Wierzbicka w Kurzej Gorze,

e HATI Przedsigbiorstwo Ustugowo-Turystyczne Jerzy Tice w Poznaniu ,

e MARTIN Przedsi¢biorstwo Turystyczne Beata Tyczynska Pawel Tyczynski sp. j. w Pile,

e Biura Podrézy SELONECZNA PRZYGODA Krzysztof Kassner w Pile,

e Biura Turystycznego "ANNA" Anna Michatlowska-Freudenreich w Gnieznie,

e Biura Ustug Turystycznych ,,AGA TRAVEL” Agnieszka Ciesielska w Kokorzynie,

e IT.G.S. ,Solaria” Larysa Jachacy w Swarzedzu,

e Przedsi¢biorstwo Turystyczne Robinson Travel s.c. Zbigniew Dulewicz Izabela Dulewicz

w Koninie.

W zakresie speiniania przez grupe producentéw warunkow uznania organizacji

producentow zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 1 Iit. e ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r. o

organizacji rynkow owocow 1 warzyw, rynku chmielu, rynku suszu paszowego oraz

rynkow Inu i konopi uprawianych na wiokno (Dz. U. z 2011 r. Nr 145, poz. 868 ze zm.)
oraz z rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 paZdziernika 2007 r.

ustanawiajagcym wspolng organizacje rynkow rolnych oraz przepisy szczegofowe

dotyczgce niektorych produktow rolnych (Dz. U. UE z 2007 r. L Nr 299, str. 1-149, ze

zm.), stwierdzono, Ze:

postanowienia Statutu Spéldzielni dotyczace nie przynalezenia czlonkéw Grupy do
zadnej innej grupy producentéw byly nieaktualne i nie dostosowane do art. 122 pkt a
ppkt (iii) rozporzadzenia Rady oraz § 1 pkt 5 lit. a rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi. W postanowieniach Statutu nie okreslono réwniez minimalnego okresu
cztonkostwa w Grupie, co bylo wymagane art. 125a ust. 3 pkt e rozporzadzenia Rady
oraz § 1 pkt 5 lit. b rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi,

w umowie Spotki nie zostala uregulowana sprawa wylaczenia mozliwosci
sprzedazy owocow i warzyw cztonkom Spélki, co bylo wymagane § 1 pkt 4 lit. f
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi,

w Statucie Grupy nie zostala uregulowana sprawa wylaczenia mozliwosci
sprzedazy owocéw i warzyw czlonkom Grupy, co byto wymagane § 1 wust. 4 lit. f

rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal
wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotow:
e Spoldzielczej Grupy Producentéw Owocéw 1 Warzyw dla Przetworstwa w Krobi
(kontrola dorazna przeprowadzona w 2013 r.),
e Spoéldzielczej Grupy Producentow Warzyw i Owocow dla Przetworstwa ,,TOMAPOL”
w Miedzychodzie (kontrola dorazna przeprowadzona w 2013 r.),
e Smigielskiej Grupy Producentéw Owocéw i Warzyw sp. z 0.0. z siedziba w Nowej Wi,
e Zrzeszenia Producentéw Warzyw ,,Grupa Pleszewska” w Pleszewie,

e Smigielskiej Grupy Producentéw Warzyw sp. z 0.0. w Koszanowie.

W zakresie spefniania przez grupe producentow warunkow wstepnego uznania za
organizacje producentéow owocow 1 warzyw oraz zmian do zatwierdzonego planu
dochodzenia do uznania, zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 1 Iit. d ustawy z dnia 19 grudnia 2003
r. 0 organizacji rynkow owocow 1 warzyw, rynku chmielu, rynku suszu paszowego oraz
rynkow Inu i konopi uprawianych na wiokno (Dz. U. z 2011 r. Nr 145, poz. 868 ze zm.)
oraz z rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (UE) Nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011
r. ustanawiajacym szczegofowe zasady stosowania rozporzzdzenia Rady (WE) nr
1234/2007 w odniesieniu do sektora owocéw I warzyw oraz sektora przetworzonych

owocow 1 warzyw (Dz. U. UE L z 2011 r. Nr 157 ze zm.), stwierdzono, Ze

e Grupa nieterminowo ztozyla do Marszatka Wojewoddztwa Wielkopolskiego zmiany do
zatwierdzonego planu dochodzenia do uznania, tj. wbhrew dyspozycji art. 5 ust. 1 ustawy
z dnia 19 grudnia 2003 r. o organizacji rynkéw owocow i warzyw, rynku chmielu, rynku
suszu paszowego oraz rynkow Inu 1 konopi uprawianych na wiékno,

e inwestycja i dzialanie, zaplanowane do zrealizowania w planie dochodzenia do uznania za
organizacj¢ producentéw owocow i warzyw Spotki na lata 2011 — 2015, nie zostaly

zrealizowane zgodnie z PDU  (Planem dochodzenia do uznania).

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal
wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotow:
e Grupy Producentéw Owocow 1 Warzyw ,,ANSAD” sp. z o.0. z siedziba w Buszkowie —
Parcele,

e  GPW PABI-SPA sp. z o.0. z siedziba w Trkusowie.
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W zakresie spefniania przez Spotke warunkow zmian do zatwierdzonego planu
dochodzenia do uznania, zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 11Iit. d ustawy z dnia 19 grudnia 2003
r. 0 organizacji rynkow owocow 1 warzyw, rynku chmielu, rynku suszu paszowego oraz
rynkow Inu i konopi uprawianych na wiokno (Dz. U. z 2011 r. Nr 145, poz. 868 ze zm.)
oraz z rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (UE) Nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011
r. ustanawiajacym szczegofowe zasady stosowania rozporzzdzenia Rady (WE) nr
1234/2007 w odniesieniu do sektora owocow I warzyw oraz sektora przetworzonych

owocow 1 warzyw (Dz. U. UE L z 2011 r. Nr 157 ze zm.), stwierdzono, Ze:

e nie zostaly zrealizowane inwestycje ujete w planie dochodzenia do uznania,

e w czeScl zmian do zatwierdzonego planu dochodzenia do uznania nie dotrzymano
terminéw okreslonych w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r. o organizacji
rynkéw owocow i warzyw, rynku chmielu, rynku suszu paszowego oraz rynkéw lnu

1 konopi uprawianych na widkno (Dz. U. z 2011 r. nr 145, poz. 868 ze zm.).

W wyniku stwierdzonych nieprawidlowosci Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowat
wystapienie pokontrolne z zaleceniami do Grupy Producentéw Ziél sp. z o.0. w Dobrzycy

(kontrola dorazna).

W zakresie prawidfowosci przeprowadzania szkolenia ADR (kierowcow przewozgcych
towary niebezpieczne) stwierdzono, Ze:
e w dokumentacji kursowej brak bylo wzoru wydawanych kursantom zaswiadczen
o ukonczeniu kursu oraz potwierdzenia odbioru przez uczestnikéw kursu zaswiadczen o
jego ukoniczeniu. Wymog posiadania wzoru zaswiadczenia, jak i potwierdzenia odbioru
zaswiadczenia przez kursanta okreslony zostal odpowiednio w § 2 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 29 maja 2012 roku
w sprawie prowadzenia kurséw z zakresu przewozu towaréw niebezpiecznych (Dz. U.
z 2012 r., poz. 619), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem w sprawie prowadzenia kurséw
z zakresu przewozu towaréw niebezpiecznych” oraz art. 53 ust. 1 pkt 3 i pkt 6 ustawy
z dnia 19 sierpnia 2011 r. o przewozie towaréw niebezpiecznych (Dz. U. z 2011 r. Nr
227, poz. 1367),
e na kursach przeprowadzono zajecia praktyczne, bez przedluzenia czasu trwania kursu o

dodatkows godzing lekcyjna na kazde pieé¢ oséb uczestniczacych w kursie, wymaganego
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§ 8 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie prowadzenia kurséw z zakresu przewozu towardw
niebezpiecznych,

e zawarto$¢ dziennikéw kurséw nie odpowiadata spisowi tresci tych dziennikow.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowat
wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nast¢pujacych podmiotéw:
e Ofdrodka Szkolenia Doradztwo ds. przewozu materialéw niebezpiecznych Waldemar

Purol w Kostrzynie (kontrola przeprowadzona w 2013 r.),

e Ofdrodka Szkolenia Zawodowego ,,EDYTOR” Waldemar Hajnsz w Lesznie.

W zakresie przestrzegania warunkow prowadzenia pracowni psychologicznej (zwanej
dalej ,,Pracownig”), okreslonych w ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych
pojazdami, stwierdzono, Ze:

e Pracownia prowadzila jeden ,Rejestr oséb badanych”, podczas gdy zobowigzana byla
prowadzi¢ dwa rejestry, tj. odrebnie dla:

- 0s6b kierowanych na badania psychologiczne w zakresie psychologii transportu,
na podstawie ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (t.j. Dz. U.
z 2014 r., poz. 600 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa o kierujacych pojazdami”,

- o0s6b kierowanych na badania psychologiczne, na podstawie ustawy 2z dnia
27 czerwea 1997 r. o stuzbie medycyny pracy (t. j. Dz. U. z 2014 r.,, poz. 1184),

e Pracownia nie przekazala Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego pisemnej
informacji o zatrudnieniu dodatkowego uprawnionego psychologa do przeprowadzania
badan psychologicznych, co bylo wymagane art. 85 ust 9 ustawy o kierujacych pojazdami,

e trzy ,Karty Badania Psychologicznego” (z szesnastu skontrolowanych), nie zawieraly
danych z przeprowadzonego wywiadu bezposredniego 1 obserwacji, oceny osobowosci
oraz uzasadnienia tresci orzeczenia, co bylo wymagane § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 8 lipca 2014 r. w sprawie badan psychologicznych oséb
ubiegajacych si¢ o uprawnienia do kierowania pojazdami, kierowcéw oraz o0sob
wykonujacych prace na stanowisku kierowcy (Dz. U. z 2014 r., poz. 937), zwanego dalej
ntozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 8 lipca 2014. r.”. Wzér ,Karty Badania
Psychologicznego” zostal okreSlony w zalaczniku nr 6 do wyzej przywolanego
rozporzadzenia,

e w wyniku kontroli 46 ,,Kart Badan Psychologicznych” stwierdzono, ze brak byto w nich
zapisu dotyczacego:
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a) przeprowadzonego wywiadu psychologicznego i obserwacji - w 46 kartach,

b) oceny i opisu sprawnosci intelektualnej i proceséw poznawczych — w 42 kartach,
c) oceny i opisu osobowosci — w 42 kartach,

d) oceny i opisu sprawnosci psychomotorycznej — w jednej karcie,

co bylo niezgodne z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 lipca 2014 r.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowat

wystapienia pokontrolne z zaleceniami do nastepujacych podmiotéw:
e Pracowni Psychologicznej — Jolanta Pawlowska w Poznaniu(kontrola dorazna),

e Gabinetu Uslug Psychologicznych — Grzegorz Komorowski w Poznaniu (kontrola dorazna).
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IV. NAJCZESCIE] WYSTEPUJACE NIEPRAWIDLOWOSCI STWIERDZONE
\\4 WYNIKU KONTROLI PRZEPROWADZONYCH \\4 OKRESIE
SPRAWOZDAWCZYM, W POROWNANIU DO 2013 ROKU.

W 2014 roku nastapita poprawa w zakresie udzielania przez wojewddzkie samorzadowe
jednostki organizacyjne zamoéwienn publicznych, niemniej stwierdzono jeszcze przypadki
nieprawidlowego zastosowania przepiséw ustawy Pzp, w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego.

Natomiast w analizowanym okresie, nadal wystgpowaly nieprawidlowosci w zakresie:
e gospodarki finansowej — polegajace na zaciagnigciu zobowigzan ponad kwote okreslong

w zatwierdzonym planie finansowym jednostki, a takze nieterminowym regulowaniu

zobowiazan publicznoprawnych oraz zobowigzan wobec dostawcow,

e przygotowania wojewodzkiej samorzadowej jednostki organizacyjnej do realizacji zadan
obronnych.
Nieprawidlowosci te polegaly na tym, ze:
- w Statucie jednostki nie okreslono zadan dotyczacych problematyki obronnej, co bylo
wymagane art. 2 ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony
Rzeczypospolitej Polskiej, zwanej dalej ,,ustawa”,
- Dyrektor jednostki nie reklamowal oséb od obowiazku pelnienia czynnej stuzby
wojskowej w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny, co bylo niezgodne z art. 116
ust.1 1 ust. 4-5 ustawy,
- Dyrektor jednostki nie opracowal wykazu stanowisk stuzbowych Iub funkcji
zajmowanych przez pracownikow przeznaczonych do reklamowania od obowiazku
pelnienia czynnej stuzby wojskowej w razie ogloszenia mobilizacji i na wypadek wojny,
do czego byt zobowiazany przepisami art.116 ustawy,
- plany szkolen wewnetrznych na lata: 2013 1 2014 nie uwzglednialy szkolenia z zakresu
realizacji zadan obronnych,

e wykorzystania przez podmioty dotacji, otrzymanych na realizacj¢ zleconego zadania
publicznego. Nieprawidtowosci te polegaly na:
- nie umieszczeniu na materialach dotyczacych realizowanego zadania, informacji o
dofinansowaniu go ze $rodkéw pochodzacych z budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego
oraz nie dostarczeniu do UMWW zaproszenia w celu zapewnienia przedstawicielowi

UMWW udziatu w realizowanym zadaniu (co bylo wymagane umowa dotacji),
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- nie przekazaniu do UMWW w obowiazujacym terminie sprawozdania konficowego
z wykonania zadania publicznego (stanowiacego rozliczenie dotacji otrzymanej
z budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego),
- wydatkowaniu niezgodnie z przeznaczeniem wskazanym w ofercie realizacji zadania
publicznego cze¢sci sSrodkéw pochodzacych z dotacii,
- nie prowadzeniu wyodrebnionej ewidencji ksiegowej dochodéw i1 wydatkéw z dotacji
otrzymanej na realizacj¢ zadan publicznych,
realizacji przez podmiot obowigzkéw dotyczacych oplat za korzystanie ze Srodowiska
oraz gospodarki odpadami.
Nieprawidlowosci te, w szczegdlnosci polegaly na:
- nie sporzadzeniu 1 nie przedlozeniu Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego
w wymaganym terminie 1) wykazow i korekt zawierajacych informacje 1 dane o ilosci
1 rodzajach gazéw lub pylow wprowadzanych do powietrza, a takze nie wniesieniu oplat
z tego tytulu, 2) zbiorczych zestawien danych o rodzajach i ilosci odpadéw, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o Instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku
1 unieszkodliwiania odpadéw,
- nie prowadzeniu ilo§ciowej 1 jakosciowej ewidencji odpadow,
- przedlozeniu Marszatkowi Wojewoddztwa Wielkopolskiego nierzetelnie sporzadzonych
wykazow o zakresie korzystania ze $rodowiska oraz o wysokosci naleznych oplat za

wprowadzanie gazéw lub pyléw do powietrza.

W omawianym okresie stwierdzono ponadto nieprawidlowosci w nizej wymienionych obszarach:

funkcjonowania instalacji IPPC, pod katem jej zgodnosci z obowiazujacymi przepisami
prawa i pozwoleniem zintegrowanym. Nieprawidlowosci polegaly w szczegdlnosdci na
tym, ze: prowadzacy instalacje nie wystapil do Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego
z wnioskiem o zmian¢ pozwolenia zintegrowanego, mimo przekroczenia dopuszczalne;j
rocznej ilosci odpadu oraz ilodci wytworzonych $ciekéw przemystowych, jak réwniez
kontrolowany nie wykonal okresowych pomiaréw halasu i1 nie przekazal ich wynikow
Marszatkowi Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz Wielkopolskiemu Wojewodzkiemu

Inspektorowi Ochrony Srodowiska,

przechowywania akt osobowych i placowych przez przechowawcéw tych akt,

Nieprawidlowosci te polegaly na tym, ze:
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- W Regulaminie §wiadczenia uslug, nie uregulowano w sposéb uporzadkowany
1 spojny, zagadnien okreslonych art. 51k ust. 1 ustawy z 14 lipca 1983 r. o narodowym
zasobie archiwalnym i archiwach,

- przechowawca akt nie wyposazyl pomieszczenia do przechowywania dokumentaci,
w elementy wymagane przepisami rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 15 lutego 2005
roku w sprawie warunkéw przechowywania dokumentacji osobowej i placowe;j
pracodawcow, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”,

- w pomieszczeniu do przechowywania dokumentacji znajdowaly si¢ przedmioty
1 urzadzenia inne niz bezposrednio zwigzane z jej przechowywaniem, co bylo niezgodne
z § 5 pkt 1 rozporzadzenia,

dzialania organizatorow turystyki i posrednikoéw turystycznych. Nieprawidlowosci
dotyczyly w szczegolnosci:

- pobierania od klientéw przedplat na poczet przyszlej imprezy turystycznej, w terminie
wczedniejszym 1 innej wysoko$ci, anizeli okreSlone w umowie gwarancji
ubezpieczeniowej w zwigzku z dziatalnoscia wykonywang przez organizatoréw turystyki
1 posrednikow turystycznych,

- przyjmowania od klienta wplaty na poczet imprezy turystycznej, przed zawarciem
umowy na jej organizacje,

- nie zawierania w formie pisemnej umow o swiadczenie ustug turystycznych,
przestrzegania warunkéw prowadzenia pracowni psychologicznej (zwanej dalej
,Pracownia), okreslonych w ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami,
a nieprawidlowosci dotyczyly w szczegdlnosci:

- nie przekazania przez Pracowni¢ Marszalkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego pisemne;
informacji o zatrudnieniu dodatkowego uprawnionego psychologa do przeprowadzania
badan psychologicznych, co bylo wymagane art. 85 ust 9 ustawy o kierujacych pojazdami,
- prowadzeniu przez Pracowni¢ jednego ,Rejestru oséb badanych”, podczas gdy
zobowiazana byla prowadzi¢ dwa rejestry (odrebnie dla: oséb kierowanych na badania
psychologiczne w zakresie psychologii transportu, na podstawie ustawy 2z dnia
5 stycznia 2011 r. o kierujacych  pojazdami, osoéb kierowanych na badania

psychologiczne, na podstawie ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o stuzbie medycyny pracy.
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V. KONTROLE IZ WRPO, W RAMACH DZIAXYANIA 7.1 ORAZ 7.2 PRIORYTET VII
- POMOC TECHNICZNA WIELKOPOLSKIEGO REGIONALNEGO PROGRAMU
OPERACYJNEGO NA LATA 2007-2013, PRZEPROWADZONE PRZEZ
DEPARTAMENT KONTROLI.

W 2014 roku Departament Kontroli przeprowadzit Iacznie 16 kontroli realizacji projektu
w ramach Dziatania 7.1 oraz 7.2 Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata
2007-2013 Priorytet VII — Pomoc Techniczna, z tego:
- 8 kontroli realizacji projektow w siedzibie beneficjenta, na miejscu, pn.:
e Zakup i utrzymanie sprzetu komputerowego, oprogramowania i materialéw biurowych
w 2013 1. ( Dzialanie 7.1),
e Koszty zwiazane z ocena projektow w 2013 1. (Dziatanie 7.1),
e  Koszty kontroli projektéw WRPO w 2013 r.”” (Dziatanie 7.1),
e Szkolenia, kursy jezykowe i studia podyplomowe dla pracownikéw zaangazowanych w

zarzadzanie 1 wdrazanie WRPO w 2013 r.”” (Dziatanie 7. 1),

o _Koszty wykonywania funkcji Instytucji Zarzadzajacej oraz obstugi Komitetu
Monitorujacego WRPO w 2013 1. (Dziatanie 7. 1),

e Wynagrodzenia pracownikow Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego
zaangazowanych w WRPO w 2013 1. (Dziatanie 7. 1),

e , Promocja, informacja i szkolenia WRPO w 2013 1.’ ( Dziatanie 7. 2),

o Koszty funkcjonowania siedziby departamentéw UMWW zaangazowanych w WRPO w
2013 1.7 ( Dzialanie 7. 1)

oraz 8 kontroli kompletnosci i poprawnosci dokumentacji na zakofczenie realizacji wyzej

wymienionych projektow.

W wyniku przeprowadzonych kontroli, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowal do
Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej 16 wystapien pokontrolnych, bez wydania zalecen
(z uwagi na brak nieprawidtowosci w zakresie realizacji projektéw, wydatkowania srodkow na ich

realizacje oraz kompletnosci i poprawnosci dokumentacji dotyczacej zrealizowanych projektéw).
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VI. NARUSZENIE DYSCYPLINY FINANSOW PUBLICZNYCH.

W omawianym okresie Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego —skierowal do
Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych w Poznaniu 4 zawiadomienia o ujawnionych

naruszeniach dyscypliny finanséw publicznych.

Przedmiotowe zawiadomienia skierowano w wyniku kontroli wojewodzkich samorzadowych
jednostek organizacyjnych, a dotyczyly one:
- jednostek nadzorowanych przez Departament Kultury:

e  Muzeum Okregowego w Koninie (kontrola przeprowadzona w 2013 roku)

e  Teatru Nowego im. Tadeusza F.omnickiego w Poznaniu,

e  Muzeum Ziemianstwa w Dobrzycy Zespot Patacowo-Parkowy,

- jednostek nadzorowanych przez Departament Zdrowia:

e  Specjalistycznego Zespolu Opieki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu

(kontrola przeprowadzona w 2013 roku).

Przedmiot zawiadomient 1 sposob ich zalatwienia przedstawiono na stronach od 67 do 75

niniejszej Informacji.
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L9

Czyny wskazujace na

naruszenie

dyscypliny finanséw publicznych (ujawnione

SAMORZADOWYCH JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH), przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

w wyniku kontroli WOJEWODZKICH

Podstawa prawna naruszenia
dyscypliny finanséw
publicznych wg ustawy z dnia

Departament

17 grudnia Czyn wskazujacy na naruszenie dyscypliny Nazwa jednostki . . Sposob zalatwienia/
Lo . , . . nadzorujacy jednostke .
2004 r. o odpowiedzialnosci za finans6w publicznych kontrolowanej Kontrolowan rozstrzygniecie
ontrolowa:
naruszenie dyscypliny A
finans6w publicznych, zwanej
dalej ,,ustawg”
1 2 3 4 5
 aciaenicto zobowiazania z preekroczeniem Zawiadomienie do Rzecznika z
zaki(e:safnu;o(\)va;nice’\rz; tja pi)\x;}lr)z'ejewi(e)l(l:{oes’cie dnia 20 stycznia 2014 . znak
Art. 15 ustawy zaplanowanej w zatwierdzonym planie DKO-11.1711.37.2013.
finansowym Muzeum na 2011 rok o kwote ‘ Postanowieniem z dnia
674.061,69 z1. Dyrektor Mu]?eurp zawarl~ w dniu 31 marca 2014 . Zastepca
20.06.2011 £. umowg na realizacje zadamsf pn: Rzecznika odméwil wszezecia
,Ratowanie i konserwacja gotyckich murow . o
o < ., postepowania wyjasniajacego w
zamku w Koninie-Gostawicach” za . ie dvscvpliny
dveniem 1.197.043.69 21 mimo se Muzeum sprawic o naruszenie dyscypliny
Wyzaglip zeruerr(li ST > . finanséw publicznych, okreslone
wydatki na to zadanie zaplanowano w kwocie Okregowe w przepisami art. 15 ustawy, art. 17

522.982 z1. Tym samym zaciagnigcie
zobowigzania bylo niezgodne z art. 46 ust. 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240
ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg o finansach
publicznych”, oraz art. 27 ust. 3 ustawy z dnia
25 pazdziernika 1991 1. o organizowaniu i
prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej (j. t. Dz. U.
2 2012 1. poz. 406), zwanej dalej ,,ustawa o
dziatalnosci kulturalnej”,

Koninie (zwane

dalej ,,Muzeum?”)

Departament Kultury

(DK)

ust. 1c ustawy (a w dacie
popetnienia czynéw art. 17 ust. 1
pkt 4), art. 17 ust. 6 ustawy,

z uwagi na brak znamion
naruszenia dyscypliny finansow
publicznych z powodu zaistnienia
przestanki z art. 78 ust. 1 pkt 2
ustawy. W dniu 15.04.2014 r.
Marszatek Wojewo6dztwa
Wielkopolskiego ztozyt do
Gléwnego Rzecznika zazalenie
na postanowienie o odmowie




89

Art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy (art. 17

ust. 1c ustawy po nowelizaciji)

- Zamawiajacy:

1)udzielil zaméwienia publicznego w dniu
20.06.2011 r. na realizacj¢ zadania pn:
,Ratowanie i konserwacja gotyckich murow
zamku w Koninie-Gostawicach” za
wynagrodzeniem 1.197.043,69 zt, Wykonawcy,
ktory nie spelnit warunkéw udziatu w
postepowaniu, bowiem:

a) nie wplacil wymaganego wadium w kwocie
50.000 zt w terminie okreslonym w SIWZ,

b) nie zataczy! do oferty dokumentéw
wymaganych postanowieniami SIWZ (pkt VI
ppkt 2 lit ,,¢” do lit ,,g”). Zamawiajacy nie
wezwal Wykonawcy do uzupelnienia zlozonej
oferty, co bylo wymagane art. 26 ust. 3 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze
zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp”,

¢) nie wnidst (zaréwno przed podpisaniem
umowy jak i w trakcie jej realizaciji),
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w
wysokosci 3% ceny catkowitej podanej w
ofercie, co byto wymagane postanowieniami
SIWZ. Tym samym zawarcie umowy w dniu
20.06.2011 roku bylo niezgodne z dyspozycja
przepisow art. 94 ust. 3 ustawy Pzp.

2) odrzucil w postgpowaniu o udzielenie
zamoéwienia na ,,Remont dachu na dworku w
Muzeum Okregowym w Koninie” oferte firmy
Interial, z ceng 56.257,89 zt (najnizsza), mimo
ze Wykonawca spetnil warunki udzialu w
postepowaniu oraz zlozyl oferte zgodna z
wymogami SIWZ, natomiast wybral oferte
firmy Wanat z ceng 95.993,12 21, tj. wyzsza o
kwote 39.735,23 zt od oferty wykluczonego
Wykonawcy. Umowe z wybranym Wykonawca
Dyrektor Muzeum zawarl w dniu 22.06.2011
roku. Odrzucenie oferty nastapito z
naruszeniem art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,

wszczgcia postegpowania
wyjasniajacego.

Gléwny Rzecznik,
postanowieniem z dnia
28.07.2014 roku zmienit
zaskarzone postanowienie w
czescl rozstrzygajacej i odmowit
wszczgcia postegpowania
wyjasniajacego - ze wzgledu na
przedawnienie karalnosci, a w
pozostalej czesci zaskarzone
postanowienie utrzymal w mocy.
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Art. 17 ust. 6 ustawy

- dokonano istotnych zmian postanowien
umowy zawartej w dniu  20.06.2011 r. na
realizacj¢ zadania pn: ,,Ratowanie i konserwacja
gotyckich muréw zamku w Koninie-
Gostawicach” trzema aneksami, odpowiednio
w dniu: 29.06.2011 r., 26.04.2012 1. i 30.04.2013
r., niezgodnie z przepisami art. 144 ust. 1 ustawy
Pzp.

Art. 11 ustawy

- wyplacono pracownikom Teatru:
a) dodatek za:
e upowszechnianie kultury, w tacznej
kwocie 34.495,40 z1,
e  techniczng obstuge sceny, w
tacznej kwocie 398.712,23 21,
e znajomos¢ jezykow obeych, w
tacznej kwocie 597,14 zl,
b) premi¢ regulaminowa, w facznej kwocie
535.826,69 zt.
Premie i dodatki wyptacono co miesiac, w
okresie od listopada 2012 roku do grudnia
2013 roku wlacznie, odpowiednio w dniu:
20, 21, 25, 26, 27, 28, 29, 30 danego
miesiaca;

oraz

¢) nagrode jubileuszowa, jednemu
pracownikowi nieartystycznemu (za 45
lat pracy w wysokosci 300 %
miesigcznego wynagrodzenia) w kwocie
7.293 z1. Data popelnienia czynu:
28.02.2012 1.

Wyptacenie powyzszych elementéw

wynagrodzenia byto niezgodne z przepisami

Teatr Nowy im.
Tadeusza
Lomnickiego w
Poznaniu (zwany

dalej ,,Teatrem”)

DK

Zawiadomienie do Rzecznika z
dnia 30 kwietnia 2014 r. znak
DKO-11.1711.8.2014

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia
2014 r. Zastepca Rzecznika
odmowil w czesci wszczecia
postepowania wyjasniajacego
dotyczacego naruszenia
dyscypliny finanséw publicznych,
w rozumieniu art. 17 ust. 1c
ustawy, z uwagi na zaistnienie
przestanki okreslonej w art. 78
ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz w
zarzucanym czynie brak jest
znamion naruszenia dyscypliny
finansow publicznych.

W pozostatym zakresie

objetym zawiadomieniem
Zastepca Rzecznika
poinformowal o wszczeciu
postepowania wyjasniajacego.
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rozporzadzenia Ministra Kultury 1
Dziedzictwa Narodowego z dnia 3
pazdziernika 2012 r. w sprawie
wynagtradzania pracownikéw instytucii
kultury (Dz. U. z 2012 r. poz. 1105), ktére
od dnia 2 lipca 2012 roku nie przewiduje
wyplacania wyzej wymienionych dodatkéw i
premii oraz art. 31b ust. 3 ustawy o
dzialalnosci kulturalnej, jak réwniez art. 44
ust. 2 ustawy o finansach publicznych.

Art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy

- w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego na ,dostawe i montaz, profesjonalnego
systemu nargedzi multimedialnych” (umowa z dnia
29.08.2013 roku, za wynagrodzeniem

202.089 z1), opisano przedmiot zaméwienia z
podaniem nazw wlasnych urzadzen bez
dopuszczenia mozliwosci zlozenia ofert
réwnowaznych, co bylto sprzeczne z art. 29 ust.
2 1 ust. 3 ustawy Pzp (Zamawiajacy

naruszyl zasade uczciwej konkurencji, okreslong
w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp).

Data popelnienia czynu: 13.08.2013 r.

Art. 17 ust. 1 pkt 5 ustawy

- nie zamieszczono w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych (zwanym dalej ,,BZP”),
niezwlocznie po zawarciu umowy, ogloszenia o
udzieleniu zamdwienia, na:

a) ,,dostawe i montaz profesjonalnego
systemu narze¢dzi multimedialnych”
(umowa z dnia 29.08.2013 roku, za
wynagrodzeniem 202.089 zl),

b) ,,usunigcie zawilgocenia $cian piwnic w
budynku administracyjnym, wykonanie
izolacji poziomej i pionowej $cian
zewnetrznych” (umowa z dnia
4.06.2012 roku o wartosci 187.500,53

Dwoma postanowieniami z dnia
3.09.2014 r. Zastepca Rzecznika:

- umorzyl w czgsci postegpowanie
wyjasniajace w sprawie o
natuszenie dyscypliny finansow
publicznych, w rozumieniu
przepiséw: art. 17 ust. 1 pkt 1
ustawy, art. 17 ust. 1c ustawy, z
uwagi na zaistnienie przestanki
okreslonej w art. 78 ust. 1 pkt 2
ustawy, gdyz w zarzucanym
czynie brak jest znamion
natuszenia dyscypliny finanséw
publicznych,

- umorzyl postepowanie
wyjasniajace w sprawie o
naruszenie dyscypliny finansow
publicznych, okreslone w art. 17
ust. 1 pkt 5 ustawy, z uwagi na
zaistnienie przestanki okreslone;
w art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz
w zarzucanych czynach brak jest
znamion naruszenia dyscypliny
finanséw publicznych

(w uzasadnieniu Zastepca
Rzecznika podal, ze stosownie
do postanowieti art. 76 ust. 3
ustawy ,,niedajace si¢ usunad
watpliwosci rozstrzyga si¢ na
korzys¢ obwinionego”).

W pozostalym zakresie objetym
zawiadomieniem (dotyczacym
naruszenia art. 11 ustawy)
Zastepca Rzecznika skierowat
whiosek o naruszeniu dyscypliny
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zl),

c) ,,wykonanie zabezpieczenia
przepustow instalacyjnych w
pomieszczeniach Teatru” (umowa
z dnia 12.06.2013 roku o wartosci
364.250,97 zt).

Ogloszenia o udzieleniu powyzszych
zamowien publicznych Teatr zamiescil w
BZP dopiero w toku kontroli (w dniu
14.01.2014 1. oraz 15.01.2014 r.), tj. po
uplywie od 4,5 miesigca do poéttora roku po
podpisaniu uméw z Wykonawcami, co bylo
niezgodne z dyspozycja art. 95 ust. 1 ustawy
Pzp.

Data popelnienia czynu: 5.06.2013 r.,
13.06.2013 1. oraz 30.08.2013 r.

Art. 17 ust. 1c ustawy

- udzielono zamoéwienia na:

a) dostawe sprzetu komputerowego (umowa z
dnia 11.03.2013 roku, za wynagrodzeniem
57.625,50 zt),

b) ,,dostawe i montaz profesjonalnego systemu
narzedzi multimedialnych” (umowa z dnia
29.08.2013 roku, za wynagrodzeniem 202.089
b,

Wykonawcom, ktérych oferty podlegaty
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1
ustawy Pzp, jako niezgodne z ustawa Pzp, a
nadto postepowania podlegaly uniewaznieniu
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp,
jako obarczone niemozliwa do usunigcia wada,
uniemozliwiajaca zawatcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego.

Data popelnienia czynu: 11.03.2013 r. oraz

finanséw publicznych do
Regionalnej Komisji Orzekajacej
w Sprawach o Naruszenie
Dyscypliny Finanséw
Publicznych.

Pismem z dnia 5 wrzesnia 2014 r.
Zastepca Rzecznika
poinformowal, ze w dniu 4
wrzesnia 2014 1. wystapit do
Przewodniczacej Regionalnej
Komisji Orzekajacej w sprawach
o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych w Poznaniu przy
Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Poznaniu,

z wnioskiem o ukaranie,
Dyrektora Teatru oraz Zastepcy
Dyrektora Teatru, za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych,
okreslone w przepisach art. 11
ustawy.

Orzeczeniem z dnia 30 wrzesnia
2014 1. Regionalna Komisja
Orzekajaca w Poznaniu
uniewinnita obu Obwinionych
(Dyrektora oraz Zastepce
Dyrektora) od popelnienia
zarzucanych czynow.

Zastepca Rzecznika w dniu

30 pazdziernika 2014 r. zlozyt
do Gléwnej Komisji Orzekajacej
odwolanie od orzeczenia
Regionalnej Komisji Orzekajace;j.
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29.08.2013 r.

Art. 14 pkt 1, pkt 2, pkt 3
ustawy

- nieterminowo przekazano sktadki na

ubezpieczeni

e spoleczne, zdrowotne i Fundusz

Pracy od wynagrodzen wyptaconych w maju,
czerweu, wrzesniu 2012 roku - w tacznej kwocie

18.105,25 zt
czerwcu, sier

8.099,10 zt.

oraz w styczniu, marcu, kwietniu,
pniu 2013 roku - w tacznej kwocie

Nieterminowe przekazanie sktadek stanowito
naruszenie przepiséw:

art. 47 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998t. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z
2007 r. Nr 11, poz. 74, ze zm.),

art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004r. o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych
ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z
2008 1. Nr 164, poz. 1027, ze zm.),
art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 20
kwietnia 2004r. o promocji
zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy (Dz. U. z 2008 r. Nr 69, poz.
415, ze zm.).

Art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy

- Zamawiajacy opisal przedmiot zamoéwienia

W postep

owaniu o udzielenie zamdwienia

na ,,Dostawe w formie leasingu
operacyjnego samochodu typu kombi”, za

pomoca

szczegotowych parametréw

technicznych (specyfikacji technicznej)
wskazujacych na konkretnego producenta
samochodu bedacego przedmiotem
zamdwienia. Powyzsze dziatanie bylo

Muzeum
Ziemianstwa w
Dobrzycy Zespot
Patacowo-Parkowy

Departament Kultury

Zawiadomienie do Rzecznika z
dnia 15 grudnia 2014 r. znak
DKO-11.1711.28.2014.

W trakcie zatatwiania przez
Rzecznika.
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niezgodne z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp oraz
stanowilo naruszenie zasady uczciwej
konkurencji, okreslonej art. 7 ust. 1 tej

ustawy.

Art. 18 pkt 2 ustawy

- wykazano w sprawozdaniach Rb-Z
sporzadzonych za II, IIT 1 IV kwartaly 2012
rokuiza I, IT, IIT 1 IV kwartaly 2013 roku dane
niezgodne z danymi ujetymi w ewidencji
ksiggowej. Powyzsze bylo niezgodne z § 4 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
4 marca 2010 roku w sprawie sprawozdan
jednostek sektora finanséw publicznych w
zakresie operacji finansowych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 43 poz. 247).

Art. 17 ust. 1 pkt 1, a od 11 lutego
2012 r. —art. 17 ust. 1b pkt 1
ustawy

- udzielono zamoéwieni publicznych
wykonawcom, ktérzy nie zostali wybrani w
trybie okreslonym w przepisach o
zamédwieniach publicznych.

Zespol udzielit nizej wymienionych zaméwien
publicznych:

1. W roku 2011 Firmie REMBUDEX
dwoéch zamdwien o tacznej wartosci
79.424,28 7}, na podstawie:

2) umowy z dnia 23.03.2011 r. za
wynagrodzeniem 33.258,52 zl,

b) umowy z dnia 22.04.2011 1. za
wynagrodzeniem 46.165,76 zt.

2. W roku 2012 Firmie MEBLE
WENCEL trzynastu zamoéwiefi o
tacznej wartosci 157.270,26 z1, na
podstawie:

a) umowy z dnia 8.02.2012 r. za

Specjalistyczny
Zespot Opieki
Zdrowotnej nad
Matka i Dzieckiem
w Poznaniu (zwany

dalej ,,Zespotem”)

Departament Zdrowia

Zawiadomienie do Rzecznika z
dnia 20 stycznia 2014 1. znak
DKO-I1.1711.30.2013.

Postanowieniem z dnia

4 kwietnia 2014 r. Zastepca
Rzecznika odméwil w czesdci
wszczgcia postegpowania
wyjasniajacego, dotyczacego
natuszenia dyscypliny finanséw
publicznych, wymienionego

w pkt 1 zawiadomienia, z uwagi
na przedawnienie karalnosci
czynu w odniesieniu do pkt 1a)

i brak znamion natruszenia
dyscypliny w odniesieniu do
czynu w pkt 1b).

W pozostatym zakresie wszczal
postgpowanie wyjasniajace (pkt 2
i 3 zawiadomienia).

Pismem z dnia 15 maja 2014 r.
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wynagrodzeniem  10.992,51 zi,
b) umowy z dnia 15.02.2012 1. za
wynagrodzeniem  5.473,50 zi,
¢) umowy z dnia 15.03.2012 1. za
wynagrodzeniem  17.914,95 z1,
d) umowy z dnia 4.04.2012 r. za
wynagrodzeniem 9.151,20 zt,
e) umowy z dnia 14.05.2012 1. za
wynagrodzeniem  24.698,40 z1,
f)  umowy z dnia 30.05.2012 r. za
wynagrodzeniem  7.638,30 zi,
g) umowy z dnia 10.07.2012 r. za
wynagrodzeniem  13.185,60 z1,
h) umowy z dnia 17.07.2012 1. za
wynagrodzeniem  7.835,10 zl,
i)  umowy z dnia 27.07.2012 r. za
wynagrodzeniem  11.352,90 z1,
j)  umowy z dnia 24.08.2012 r. za
wynagrodzeniem  9.803,10 zi,
k) umowy z dnia 29.08.2012 r. za
wynagrodzeniem  13.985,10 z1,
) umowy z dnia 29.08.2012 za
wynagrodzeniem 5.694,90 zt,
m) umowy z dnia 15.10.2012 r. za
wynagrodzeniem  19.544,70 zi.
W roku 2012 Firmie HOMET
dziewigciu zamoéwien o tacznej
warto$ci 164.051,83 z1, na podstawie:
a) umowy z dnia 29.02.2012 1. za
wynagrodzeniem  19.600,53 z1,
b) umowy z dnia 5.04.2012 r. za
wynagrodzeniem 7.090,90 zt,
¢) umowy z dnia 23.04.2012 1. za
wynagrodzeniem  29.032,39 z1,
d) umowy z dnia 4.07.2012 1. za
wynagrodzeniem  29.357,01 z1,
e) umowy z dnia 6.07.2012 r. za
wynagrodzeniem  13.370,89 zi,
f) umowy z dnia 18.07.2012 1. za
wynagrodzeniem  38.083,03 z1,

Zastepca Rzecznika
poinformowal, Ze w dniu

12 maja 2014 r., wystapit do
Przewodniczacej Regionalnej
Komisji Orzekajacej w sprawach
o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych w Poznaniu przy
Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Poznaniu,

z wnioskiem o ukaranie Zastepcy
Dyrektora, za natuszenie
dyscypliny finanséw publicznych,
w odniesieniu do czynow
okreslonych w pkt 21 3
zawiadomienia.

Orzeczeniem z dnia 30 czerwca
2014 r. Regionalna Komisja
Orzekajaca w Poznaniu
umorzyla w czesci postgpowanie
wobec Zastgpcey Dyrektora, a w
pozostalej czgsci uznala
Obwinionego winnym
popetnienia zarzucanych czynéw
1 odstapita od wymierzenia kary.
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g) umowy z dnia 30.07.2012 r. za
wynagrodzeniem  11.771,89 z1,
h) umowy z dnia 22.08.2012 r. za
wynagrodzeniem  11.097,01 z1,
i) umowy z dnia 3.09.2012 1. za
wynagrodzeniem 4.648,18 zL.
Dziataniem tym naruszono art. 44 ust. 4 ustawy
o finansach publicznych.




W 2014 roku wplynely do UMWW postanowienia Rzecznika Dyscypliny Finanséw

Publicznych w Poznaniu, dotyczace zawiadomien o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych,

skierowanych przez Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2013 roku, 1 tak:

w trzech przypadkach, Rzecznik wydal postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania

wyjasniajacego na naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, a dotyczylo to:

- Polskiego Teatru Tanca - Balet Poznanski w Poznaniu (z uwagi na brak znamion
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych - w odniesieniu do czynéw wskazanych w pkt.
1 1 3 zawiadomienia oraz z uwagi na znikoma szkodliwos$¢ czynéw dla finanséw
publicznych, wskazanych w pkt. 2 zawiadomienia),

- Stowarzyszenia Trzezwosci w Odolanowie (brak znamion naruszenia dyscypliny finanséw
publicznych, wobec faktu, ze w zakresie czynéw wymienionych w zawiadomieniu nastapita
zmiana norm sankcjonujacych),

- Teatru im. Wojciecha Bogustawskiego w Kaliszu (brak znamion naruszenia dyscypliny
finanséw  publicznych, wobec faktu, ze w zakresie czyndéw wymienionych
w zawiadomieniu nastapita zmiana norm sankcjonujacych),

w  przypadku Muzeum Narodowego Rolnictwa i Przemyslu Rolno-Spozywczego
w Szreniawie, Rzecznik wydal postanowienie o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego, ze
wzgledu na zaistnienie przestanki okreslonej w art. 26 ustawy o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, zgodnie z ktérym nie stanowi naruszenia
dyscypliny finanséw publicznych dzialanie lub zaniechanie, ktérego przedmiotem sg srodki
finansowe w wysokosci nieprzekraczajacej jednorazowo, a w przypadku wiecej niz jednego
dzialania lub zaniechania - facznie w roku budzetowym, kwoty minimalne;.

Na powyzsze postanowienie Rzecznika o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego, Zastepca

Dyrektora ds. muzealnych Muzeum Narodowego Rolnictwa 1 Przemystu Rolno-

Spozywczego w Szreniawie, ztozyl zazalenie do Gléwnego Rzecznika Dyscypliny Finansow

Publicznych. W wyniku rozpatrzeniu przedmiotowego zazalenia, Gléwny Rzecznik wydal

postanowienie, w ktérym zmienil zaskarzone postanowienie 1 umorzyl postgpowanie

wyjasniajace wobec Zastgpcy Dyrektora ds. muzealnych Muzeum Narodowego Rolnictwa i

Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie, na podstawie art. 78 ust.1 pkt 2 w zw. z art. 26

ustawy, tj. ze wzgledu na brak znamion naruszenia dyscypliny finanséw publicznych,

o ktérym mowa w art. 11 ustawy.

w przypadku zawiadomienia o ujawnionym naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych

przez Dyrektora Zespolu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego —

Rzecznik odmoéwil wszczecia postepowania wyjasniajacego w czeécl, tj. za naruszenie
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dyscypliny finanséw publicznych w rozumieniu przepiséw: art. 17 ust. 1 pkt 5 ustawy, art. 17
ust. 1c (w dacie popelnienia czynéw, tj. w 2011 roku - art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy) — z uwagi
na przedawnienie karalnosci czynu oraz art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy art. 17 ust. 1b pkt 2
ustawy, art. 17 ust. 4 ustawy — z uwagi na brak znamion naruszenia dyscypliny finanséow
publicznych (nieprawidlowosci mogly mie¢ wplyw na wyniki postgpowan, lecz nie mozna
stwierdzi¢ w opisanych przypadkach, ze mialy wplyw na wynik tych postgpowan).

Natomiast w odniesieniu do naruszenia okreslonego art. 17 ust. 1c (w dacie popelnienia
czynéw, tj. w 2012 roku - art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy) — Rzecznik wydal postanowienie
0 wszczeclu postgpowania wyjasniajacego, ktére nastgpnie umorzyl z powodu zaistnienia
przestanki z art. 78 ust. 1 pkt 2, tj. w zarzuconych czynach brak jest znamion naruszenia
dyscypliny finanséw publicznych. W uzasadnieniu Rzecznik podal, Zze nieprawidtowosci
ktére wystapily w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w 2012 roku, nie beda
obecnie stanowily naruszenia dyscypliny finanséw publicznych, gdyz warto$¢ zamoéwienia

byla nizsza od kwoty minimalnej, tj. rownowarto$ci 30.000 euro.

Ponadto w 2014 roku, Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego skierowal do Glownego
Rzecznika ~ Dyscypliny  Finanséw  Publicznych  trzy  zazalenia na  postanowienia
o odmowie wszczecia postgpowania wyjasniajacego, wydane przez Rzecznika Dyscypliny
Finanséw Publicznych wlasciwego w sprawach rozpoznawanych przez Regionalng Komisje
Orzekajaca w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w Poznaniu, a dotyczace:
1) Polskiego Teatru Tanca - Balet Poznanski w Poznaniu,

2) Muzeum Okregowego w Koninie,

3) Stowarzyszenia Trzezwosci w Odolanowie.

1) Odnosnie Polskiego Teatru Tanca - Balet Poznanski w Poznaniu — po rozpoznaniu zazalenia
na postanowienie ( wydane przez Rzecznika) - Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finansow
Publicznych wydal postanowienie, w ktorym:

- zmienil zaskarzone postanowienie odnosnie naruszenia, o ktérym mowa w art. 11 ustawy 1
odmoéwil  wszezecia postgpowania wyjasniajacego, z uwagl na przedawnienie zarzucanych
czynow,

- utrzymal w mocy rozstrzygniecie Rzecznika w czedci dotyczacej odmowy wszczecia
postepowania wyjasniajacego w sprawie naruszenia , o ktérym mowa w art. 11 ustawy, z uwagi na

wystapienie przestanki braku znamion naruszenia dyscypliny,
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a w pozostalej czeSci uchylil zaskarzone postanowienie Rzecznika 1 nakazal Rzecznikowi
wszczgcle postgpowania  wyjasniajacego w sprawie naruszenia oraz uzupelnienie czynnosci
sprawdzajacych w sprawie naruszenia, o ktéorym mowa w art. 11 ustawy.

W zwiazku z postanowieniem Gléwnego Rzecznika, po przeprowadzeniu postgpowania
wyjasniajacego, Rzecznik dyscypliny finanséw publicznych, wystapit do Przewodniczacej
Regionalnej Komisji Orzekajacej w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w
Poznaniu przy RIO w Poznaniu, z wnioskiem o ukaranie Dyrektora oraz Zastepcy Dyrektora

Polskiego Teatru Tanca - Balet Poznanski w Poznaniu.

2) W odniesieniu do Muzeum Okregowego w Koninie — po rozpoznaniu zazalenia na
postanowienie ( wydane przez Rzecznika) - Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych
wydal postanowienie, w ktérym zmienil zaskarzone postanowienie w czedci rozstrzygajace]
1 odmowil wszczecia postgpowania wyjasniajacego - ze wzgledu na przedawnienie karalnosci,

a w pozostalej czesci zaskarzone postanowienie utrzymal w mocy.

3) Odnosnie Stowarzyszenia Trzezwosci w Odolanowie, po rozpoznaniu zazalenia na
postanowienie ( wydane przez Rzecznika), Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych
wydal postanowienie, w ktoérym:

- zmienil zaskarzone postanowienie w cze¢sci dotyczacej naruszenia, o ktérym mowa w art. 11
ustawy 1 odmoéwil wszczecia postgpowania wyjasniajacego w tym  zakresie z uwagi na
przedawnienie karalnosci czynu),

- w pozostalej czesci (dotyczacej naruszenia o ktérym mowa w art. 9 pkt 1 ustawy oraz dotyczacej
naruszenia, polegajacego na udzieleniu zamodwienia publicznego) uchylit  zaskarzone
postanowienie Rzecznika i nakazal Rzecznikowi wszczecie postepowania wyjasniajacego w tym
zakresie.

W zwigzku z postanowieniem Gléwnego Rzecznika, po przeprowadzeniu postepowania
wyjasniajacego, Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych wystapil do Przewodniczacej
Regionalnej Komisji Orzekajacej w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w
Poznaniu przy RIO w Poznaniu, z wnioskiem o ukaranie Prezesa Stowarzyszenia Trzezwosci w

Odolanowie.
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VII. KONTROLE URZEDU MARSZAEKOWSKIEGO WOJEWODZTWA
WIELKOPOLSKIEGO W POZNANIU PRZEPROWADZONE PRZEZ ORGANY
KONTROLI ZEWNETRZNE].

W 2014 roku organy kontroli zewnetrznej przeprowadzily 21 kontroli Urzedu
Marszatkowskiego Wojewoddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu (zwanego dalej ,,UMWW” lub

,»Urzedem”),a mianowicie.

NAJWYZSZA IZBA KONTROLI DELEGATURA W POZNANIU przeprowadzila
8 kontroli, w zaktesie:
1. Wykonania budzetu paristwa w 2013 r.
W wyniku kontroli, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, zwana dalej ,,NIK”,
przekazala Marszatkowi Wojewddztwa Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne, w ktérym
whniosla o:

e Zapewnienie przekazywania Wojewodzie Wielkopolskiemu informacji o wysokosci

srodkéw z budzetu panstwa niezbednych do realizacji przez Samorzad zadan zleconych,

wylacznie przez osoby do tego upowaznione.

e Przeprowadzanie kontroli przewoznikéw autobusowych w zakresie wywiazywania si¢
przez nich z obowiazkéw wynikajacych z umoéw w sprawie przekazywania im dopfat.

e Zapewnienie wladciwego wywiazywania si¢ przez Dyrektora Departamentu Transportu
Urzedu z obowiazku identyfikacji ryzyk dotyczacych dziatalnosci Wydziatu Transportu
Autobusowego tego Departamentu.

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego
poinformowal, Ze:

e Dyrektor Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Poznaniu (zwanego dalej ROPS),
przekazujac Wojewodzie Wielkopolskiemu informacje o wysokosdci §rodkow z budzetu
panstwa niezbednych do realizacji przez Samorzad zadan zleconych, dzialal zgodnie z
pelnomocnictwem udzielonym mu uchwata Nr 3866/10 Zarzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 6 maja 2010 roku w sprawie udzielenia petnomocnictwa Pani
Aleksandrze Kowalskiej Dyrektorowi Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Pognanin.

Na podstawie powyzszego pelnomocnictwa, Dyrektor ROPS zostal upowazniony do
sktadania o$wiadczen woli w imieniu Wojewoddztwa Wielkopolskiego 1 reprezentowania
go przed organami administracji rzadowej we wszystkich sprawach pozostajacych w

zakresie dzialania Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Poznaniu.
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Zauwazy¢ nalezy, ze do zadan zleconych Wojewddztwu Wielkopolskiemu z zakresu
administracji rzadowej a realizowanych przez ROPS, nalezy prowadzenie osrodkow
adopcyjnych oraz realizacja §wiadczen rodzinnych.

Biorac zatem powyzsze pod uwage, Dyrektor ROPS byl w badanym przez NIK okresie,
upowazniony réwniez do przekazania Wojewodzie Wielkopolskiemu informacji o
wysokodci §rodkow z budzetu panstwa niezbednych do realizacji przez Samorzad zadan
zleconych.

Aktualnie korespondencja kierowana do Wojewody Wielkopolskiego, a dotyczaca
wysokodci §rodkow z budzetu panstwa niezbednych do realizacji przez Samorzad zadan
zleconych, jest podpisywana przez Pana Tomasza Bugajskiego Czlonka Zarzadu
Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Pracownicy Departamentu Transportu odpowiedzialni merytorycznie za prowadzenie
spraw zwigzanych z rozliczaniem 1 kontrola przewoznikéw wykonujacych krajowe,
autobusowe przewozy pasazerskie, z wykorzystania otrzymanych przez nich doplat do
tych przewozow z tytulu stosowania obowiazujacych ulg w przewozach pasazerskich, na
biezaco kontroluja 1 analizujg dokumentacje otrzymana od tych przewoznikow.

W badanym przez NIK okresie nie wystapila koniecznosé¢ przeprowadzenia kontroli
doraznej na miejscu u przewoznika, w zakresie wywiazywania si¢ przez niego z
obowiazkéw wynikajacych z uméw w sprawie doplat z tytutu stosowania ustawowych ulg
do krajowych, autobusowych przewozow pasazerskich. W przypadku wystapienia
koniecznosci  przeprowadzenia kontroli u przewoznika, bedzie taka kontrola
przeprowadzona niezwlocznie.

Dyrektor Departamentu Transportu dokona ponownej identyfikacji ryzyka, zgodnie
z § 21 Systemu Kontroli Zarzadczej Urzedu Marszalkowskiego Wojewoddztwa
Wielkopolskiego w  Poznaniu oraz Wojewddzkich Samorzadowych  Jednostek
Organizacyjnych, wprowadzonego Zarzadzeniem nr 31/12 Marszatka Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 24 lipca 2012 roku oraz ewentualnej korekty rejestru ryzyka

Departamentu Transportu.

2. Przygotowania systemu wdrazania polityki strukturalnej na lata 2014-2020.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, NIK Delegatura w Poznaniu, przekazala Marszalkowi

Wojewddztwa Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne, w ktérym nie wydala zalecen

pokontrolnych, natomiast zawarla uwagi dotyczace badanej dziatalnosci:
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Niezachowanie kolejnosci dziatan dotyczacych projektu WRPO 2014+, w stosunku do
okreslonej w ustawie z dnia 24 stycznia 2014 r. o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju oraz niektoérych innych wustaw, bowiem Zarzad Wojewodztwa
Wielkopolskiego przyjal ten dokument 4 dni przed otrzymaniem opinii Ministra
Infrastruktury i Rozwoju ( MIR) o zgodnosci projektu Wielkopolskiego Regionalnego
Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 (Programu) z projektem Umowy Partnerstwa
(UP).

Nieustalenie ram czasowych dotyczacych przygotowania Szczegdlowego Opisu
Priorytetow WRPO 2014+ (SZOP), a takze brak ustalenia ram czasowych dziatan (np.
powstania departamentu wdrazajacego EFS, dokonania aktualizacji Regulaminu
Organizacyjnego Urzedu w zwiazku z przejeciem nowych zadan przez niektore komorki
organizacyjne, powstania Instytucji Certyfikujacej (IC), przygotowania opisu systemu

zarzadzania 1 kontroli oraz sporzadzenia instrukcji wykonawczych).

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego

poinformowal, Ze:

Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego podjal uchwale w sprawie przyjecia projektu
WRPO 2014+ 4 kwietnia 2014 1., tj. zanim otrzymano oficjalng opini¢ z Ministerstwa
Infrastruktury i Rozwoju w sprawie zgodnosci ww. projektu z projektem Umowy
Partnerstwa (opinia zostala sporzadzona i przeslana do IZ WRPO 8 kwietnia 2014 r.), ze
wzgledu na fakt, iz 28 marca 2014 r. MIR przekazalo robocza opini¢ z uwagami

potwierdzong pismem MIR z dnia 4 kwietnia 2014 r. nr DKS-I1X-804-43-PIM/14.

Wersja przyjeta przez Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego 4 kwietnia 2014 r.

uwzgledniala uwagi przestane w opinii MIR.

Oficjalna opinia Ministra Infrastruktury i Rozwoju co do zgodnoséci Programu z
projektem Umowy Partnerstwa mogta zosta¢ przestana do IZ WRPO 2014+ dopiero po
wejdciu w zycie ustawy o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz

niektérych innych ustaw tj. 8 kwietnia 2014 r.

Przyjecie projektu WRPO 2014+ na wczesniejszym posiedzeniu Zarzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego (przed przekazaniem oficjalnej opinii MIR w sprawie zgodno$ci ww.
projektu z projektem Umowy Partnerstwa) tj. 4 kwietnia 2014 r. podyktowane bylo
zachowaniem rezerwy czasowej na skladanie ewentualnych uwag przez Czlonkow
Zarzadu, co skutkowa¢ moglo koniecznoscia zwolania kolejnego posiedzenia ZWW, badz
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niedotrzymaniem terminu (10 kwietnia 2014 r.) przestania projektu WRPO 2014+ do

Komisji Europejskie;.

Brak wewnetrznego harmonogramu opracowywania dokumentéw programowych nie
zagraza pracom nad samymi dokumentami, ani tez nie niesie za soba ryzyka opdznien
w rozpoczeciu  wdrazania Programu. Nadmieni¢ nalezy, Ze powstanie wyzej
wspomnianego harmonogramu nie jest zalezne jedynie od IZ WRPO, ale jest uzaleznione
od wielu regulacji prawnych na poziomie kraju.

IZ WRPO stoi na stanowisku, ze obecnie mozna opracowywa¢ harmonogram prac nad
WRPO 2014+ oraz dokumentami wykonawczymi i poszczegolnymi procedurami jedynie

z kilkumiesieczng dokladnoscia.

3. Eksploatacji kopalin ze z16Z wojewodztwa wielkopolskiego.

W zwiazku z kontrola, NIK Delegatura w Poznaniu, przekazata Marszatkowi Wojewddztwa

Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne, w ktérym wniosta o:

Podjecie dzialan w celu pozyskania przez Urzad kompletnych informacji o zlozach
kopalin eksploatowanych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego, podlegajacych
nadzorowi organu administracji geologicznej szczebla wojewddzkiego.

Podejmowanie bez zbednej zwloki postepowan w sprawie wydania decyzji o wygaszeniu
koncesji na eksploatacj¢ kopalin ze z16z, dla ktorych uplynat termin obowiazywania.
Wydawanie decyzji o udzieleniu koncesji na eksploatacj¢ kopalin ze zl6z zgodnie z

warunkami okreslonymi w decyzjach srodowiskowych.

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego

poinformowal, ze:

Celem potwierdzenia, czy tutejszy Urzad posiada kompletne informacje o zlozach kopalin
eksploatowanych na terenie wojewddztwa wielkopolskiego podlegajacych nadzorowi
organu administracji geologicznej szczebla wojewddzkiego, wystosowane zostanie do
Wojewody Wielkopolskiego pismo, z prosba o przekazanie kopii decyzji, ktérymi zostaty
udzielone koncesje na wydobywanie kopalin ze 216z, z terminem waznosci po 31 grudnia
2005 r.

Postepowania w sprawie wydania decyzji o wygaszeniu koncesji na eksploatacje kopalin ze
z16z, beda podejmowane bez zbednej zwloki. W Departamencie Srodowiska podjete
zostang dzialania majace na celu usprawnienie procedur zwiazanych z wygaszaniem

koncesiji.
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e W trakcie postepowan dotyczacych udzielania koncesji na eksploatacj¢ kopalin ze 216z, w
sposob  szczegdlny beda analizowane kwestie zwigzane z wydanymi decyzjami o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, z uwzglednieniem ustalenia wladciwego organu
administracji geologicznej.

NIK Delegatura w Poznaniu skierowata do Marszalka Wojewddztwa Wielkopolskiego pismo,
w ktérym zwrocila sic o przekazanie dodatkowej informacji o sposobie realizacji wniosku
pokontrolnego nr 1, tj. podjecie dzialan w celu pozyskania przez Urzad kompletnych informacji
o zlozach kopalin eksploatowanych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego, podlegajacych
nadzorowi administracji geologicznej szczebla wojewddzkiego.

W odpowiedzi na przedmiotowe pismo NIK Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego
poinformowal, Ze uwzgledniajac uwage zawarta w tym pismie, Czlonek Zarzadu Wojewoddztwa
Wielkopolskiego, pismem z dnia 28 sierpnia 2014 r. znak DSR-1.7422.82.2014, zwrdcil si¢ do
Wojewody Wielkopolskiego z prosba o:

1) przekazanie kopii decyzji, ktérymi udzielone zostaly koncesje na wydobywanie kopalin ze
zt6z, z terminem waznosci po 31 grudnia 2005 r.

2) przekazanie kopii decyzji, ktérymi udzielone zostaly koncesje na wydobywanie kopalin ze

216z, ktore wygasly przed 31 grudnia 2005 r.

4. Realizacji zadan publicznych przez spofki tworzone przez jednostki samorzgdu
terytorialnego.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, NIK Delegatura w Poznaniu, skierowala do Marszatka
Wojewddztwa Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne, w ktérym wniosta o podjecie dziatan
majacych na celu dostosowanie zakresu dzialalnosci prowadzonej przez samorzad wojewoddztwa
wielkopolskiego za posrednictwem spélek prawa handlowego, do ograniczen wynikajacych z art.
10 ust. 4 ustawy o gospodarce komunalnej w zw. z art. 13 ustawy o samorzadzie wojewodztwa.

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego
poinformowal, ze zostanie przeprowadzona analiza zakresu dzialalnosci kazdej z pieciu spolek
prawa handlowego, ktorych przedmiot dzialalnosci, zdaniem NIK, nie miesci si¢ w zakresie
zadan okredlonych w art. 13 ustawy o samorzadzie wojewddztwa. W wyniku tej analizy zostana
nastepnie podjete odpowiednie dzialania dostosowawcze, o ktérych mowa we wniosku
pokontrolnym.  Jednoczesnie  Marszalek  Wojewodztwa — Wielkopolskiego — zwrocit — sie
z prosba o skorygowanie zapisu na stronie 16 w pkt. 2 wystapienia pokontrolnego, a dotyczacego
terminu zakonczenia realizacji projektu (w wystapieniu bylo: ,,do korica 2014 r., 3g0dnie 3 umowq o

dofinansowanie”, winno byc: ,, do 31 marca 2015, 3godnie 3 aneksen do umowy.”).
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NIK Delegatura w Poznaniu powiadomita Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego, ze w tresci
przedmiotowego wystapienia pokontrolnego NIK dokonano sprostowania oczywistej omylki

pisarskiej, poprzez zastapienie zwrotu ,,do konca 2014 r.” zwrotem ,,do kornica 31 marca 2015 r.”.

W nawigzaniu do odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Dyrektor Delegatury NIK
pismem z dnia 28 stycznia 2015 1., zwrocil si¢ do Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego z
prosba o poinformowanie o wynikach analizy zakresu dziatalnosci tych spoélek do ograniczen
wynikajacych z art. 10 ust. 4 ustawy o gospodarce komunalnej w zw. z art. 13 ustawy o
samorzadzie wojewodztwa.

Na czas sporzadzenia niniejszej Informacji, odpowiedz do NIK byla w trakcie opracowywania.

5. Ochrony zasobow muzealnych.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, NIK przekazala Marszatkowi Wojewodztwa
Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne, w ktérym ocenila pozytywnie realizacje zadan
Marszatka Wojewoddztwa Wielkopolskiego w zakresie ochrony zasobéw muzealnych.

W kontrolowanym zakresie NIK nie stwierdzila nieprawidtowosci.

6. Dziatania organdw administracji publicznej podejmowanych w celu zapewnienia
dostepu do Internetu szerokopasmowego — kontrola sprawdzajgca.

W wyniku kontroli, NIK Delegatura w Poznaniu, skierowala do Marszatka Wojewoddztwa
Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne.

NIK ocenila pozytywnie dzialalno§¢ kontrolowanej jednostki podejmowanych w celu
zapewnienia dostepu do Internetu szerokopasmowego.

NIK nie stwierdzita nieprawidlowosci w przedmiotowym zakresie.

W wystapieniu pokontrolnym NIK sformutowala uwage dotyczaca badanej dzialalnosci:

e Realizacja projektow w ramach Dziatania 2.8, dotyczacych budowy sieci dostgpowych,
obarczona byla ryzykiem niedotrzymania terminu wynikajacego z zawartych umoéw.
Swiadczy o tym m. in. obecne, niskie zaawansowanie prac projektowych. Na ryzyko to
moze takze mie¢ niekorzystny wplyw prawdopodobienistwo wystapienia czynnikow
niezaleznych od Beneficjenta (np. zlej pogody uniemozliwiajacej wykonywanie robot
budowlanych). W razie niepowodzen w realizacji projektow, nie bedzie mozliwosci
wydluzenia terminéw ich realizacji. Czynnikiem zmniejszajacym to ryzyko moze by¢
zarébwno wzmozony monitoring Beneficjentow, jak tez podejmowanie innych dzialan

w celu zapewnienia optymalnego wykorzystania srodkow z EFRR.
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Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego poinformowal NIK, Ze:

e Instytucja Zarzadzajaca WRPO na biezaco pozyskiwala informacje na temat
zaawansowania kazdego z projektow realizowanych w ramach Dzialania 2.8 WRPO.
Wynikaly one z dokumentéw przedstawianych przez Beneficjentéw, prowadzonej stale
korespondencji, jak réwniez otrzymywane byly podczas odbywanych z nimi licznych
spotkan roboczych, co gwarantowalo sprawny i bezposredni przeplyw informaciji.
Pisemne 1 ustne informacje od Beneficjentéw wskazuja, ze nie wystepuje ryzyko
niedotrzymania zadeklarowanych terminéw. Zaréwno biezaca kontrola, weryfikacja
rzeczywistego zaawansowania realizacji inwestycji w odniesieniu do obowiazujacych
harmonogramoéw  rzeczowo-finansowych, jak rowniez terminowe  rozliczanie
poniesionych  wydatkéw  byly przedmiotem cigglego procesu monitorowania
prowadzonego przez Instytucje Zarzadzajaca WRPO. W przypadku ewentualnych
opoznien czy probleméw zglaszanych przez Beneficjentow, niezwlocznie beda

podejmowane kroki w celu terminowego zakonczenia realizacji projektéw oraz ich

sprawnego rozliczenia.

7. Wykorzystania pomocy technicznej przez samorzady wojewodztw w ramach Programu

Rozwoju Obszarow Wiejskich.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, NIK Delegatura w Poznaniu, przekazala Marszalkowi
Wojewodztwa  Wielkopolskiego  wystapienie pokontrolne (z dnia 9 stycznia 2015 r),
w ktorym zalecono aby w przypadku ponoszenia nakladéw zwiazanych z wydawaniem ,,Monitora
Wielkopolskiego”, przedklada¢ do refundacji ze $rodkéw pomocy technicznej wydatki
w wysokosci odpowiadajacej proporcji tresci informujacych o Programie Rozwoju Obszardw
Wiejskich na lata 2007-2013 (zwanego dalej ,,Programem”), w stosunku do zawartosci calego

biuletynu.

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego
poinformowal, Zze Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego przyjal do wiadomosci i1 stosowania
przedstawiony wniosek pokontrolny.

Zalecenie NIK dotyczace przedkladania do refundacji ze srodkéw pomocy technicznej PROW
2007-2013 wydatkéw w wysokosdci odpowiadajacej proporcji tresci informujacych o Programie,

w stosunku do zawartosci catego Monitora Wielkopolskiego, zostalo zastosowane od poczatku roku
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2015. Zaréwno w umowie na druk Monitora Wielkopolskiego, jak réwniez umowie na jego
dystrybucje, zostal zawarty zapis méwiacy o tym, ze koszt jednej strony promujacej PROW 2007-
2013 stanowi 1/16 kosztéw catego Monitora sktadajacego si¢ z 16 stron. Taki koszt bedzie

przedstawiony do refundaciji ze srodkéw pomocy technicznej PROW 2007-2013.

8. Zamykania i rekultywacji skfadowisk odpadow niespetniajacych wymagarn prawnych.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, NIK Delegatura w Poznaniu skierowala do Marszalka
Wojewodztwa Wielkopolskiego wystapienie pokontrolne (z dnia 4 lutego 2015 r.), w ktérym
wniosta o uwzglednienie w kontrolach przestrzegania i stosowania przepisow o ochronie
srodowiska, réwniez zagadnienn dotyczacych prowadzenia rekultywacji i monitoringu sktadowisk
odpadow.

Na czas sporzadzenia niniejszej Informacji, Marszalek Wojewddztwa wnidst zastrzezenia do

ustalent zawartych w wystapieniu pokontrolnym.

WIELKOPOLSKI URZAD WOJEWODZKI W POZNANIU przeprowadzit 4 kontrole

w zakresie:

1. Realizacji zadan okreslonych ustawg Prawo wodne.

W wyniku przedmiotowej kontroli Wojewoda Wielkopolski skierowal do Marszatka
Wojewodztwa Wielkopolskiego projekt wystapienia pokontrolnego, do ktérego Marszatek
Wojewddztwa Wielkopolskiego wnidst zastrzezenia.

Po rozpatrzeniu tych zastrzezen, Wydzial Infrastruktury i Rolnictwa Wielkopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu skierowal do Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego ,,S7anowisko

wobec wniesionych astrzezen’”, w ktorym wniesione zastrzezenia oddalono.

Nastepnie Wojewoda Wielkopolski przekazal Marszatkowi Wojewddztwa Wielkopolskiego
wystapienie pokontrolne, w ktérym zalecit:

e Przedluzanie terminu zalatwienia sprawy o wydanie pozwolenia wodno prawnego

w trybie art. 36 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, gdy zachodzi zagrozenie

nie zalatwienia sprawy w terminie okreslonym w art. 35 kpa, po tym jak zostanie zlozony

przez wnioskodawce kompletny wniosek dajacy podstawe do wszczecia postepowania.
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W

Powiadamianie wnioskodawcy i pozostalych oséb bedacych stronami w sprawie o
wydanie pozwolenia wodnoprawnego, o wszczgciu postgpowania (art. 61 § 4 kpa), z
chwila zlozenia przez wnioskodawce kompletnego wniosku i jego pozytywnym
zweryfikowaniu pod wzgledem wymagan formalnoprawnych.

Przestrzeganie art. 127 ust. 7 Prawa wodnego, ktéry okredla krag stron postepowania w
sprawie o wydanie pozwolenia wodnoprawnego.

Weryfikacje projektu decyzji przed jej wydaniem, w odniesieniu do zakresu
przedmiotowego wniosku o wydanie okre§lonego rodzaju decyzji administracyjnej i
zamieszczenie adekwatnej do zakresu przedmiotowego wniosku, wlasciwej podstawy
prawnej decyzji, w celu uniknigcia bledow 1 pomylek w tresci decyzji.

Powolywanie art. 104 Kodeksu postepowania administracyjnego w podstawie prawnej
decyzji rozstrzygajacej sprawe ustalenia odszkodowania, ktéry to z odpowiednim
przepisem Prawa wodnego stanowi podstawe wydania decyzji.

Przestrzeganie art. 32 i art. 33 § 1, 2 1 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego w
zwiazku z art. 61 § 1 1 art. 63 § 3 kpa w odniesieniu do reprezentowania strony w
postepowaniu administracyjnym.

Pobieranie oplaty skarbowej stosownie do zapiséw ustawy o oplacie skarbowej oraz
ustawy ordynacja podatkowa.

Zaktualizowanie Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu w cz¢sci ujmujacej zadania Departamentu Rolnictwa i
Rozwoju Wsi oraz Karty Stanowiska Pracy pracownikoéw tego departamentu, stosownie
do zapisow Kodeksu postepowania administracyjnego i ustawy Prawo wodne, co do

decyzji stwierdzajacych wygasniecie pozwolenia wodnoprawnego.

odpowiedzi na wystapienie pokontrolne Wojewody Wielkopolskiego, Marszalek

Wojewddztwa Wielkopolskiego poinformowal, ze:

W postegpowaniach administracyjnych przedluzanie terminu zalatwienia sprawy
nastegpowac bedzie $cisle wedtug przepiséw kpa.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnil, ze ze wzgledu na duza ilos¢ wplywajacych do
Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego wnioskéw o wydanie lub zmiang pozwolenia
wodnoprawnego, w wigkszosci stanowiacych obszerna dokumentacje, weryfikacja
wnioskow pod wzgledem formalnym trwa minimum 1 miesiac. Wobec tego, majac na
uwadze zasad¢ poglebiana zaufania uczestnikéw postepowania do organéw administracji

publicznej, po uplywie miesiaca informowano wnioskodawce o wyznaczeniu nowego
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terminu zalatwienia sprawy ze wzgledu na trwajace postepowanie wyjasniajace. Nalezy
takze zauwazy¢, ze obowigzek informowania o wyznaczeniu nowego terminu zalatwienia
sprawy, ciazy na organie administracji publicznej réwniez w  przypadku zwloki w
zalatwieniu sprawy 2z przyczyn niezaleznych od organu. Wprawdzie wniosek
obarczony brakami formalnymi nie wszczyna skutecznie postepowania administracyjnego,
a strony maja mozliwos§¢ zlozenia skargi na bezczynno$¢ organu lub na przewlekle
prowadzenie postepowania, to jednak z uwagi na obowiazek informowania
wnioskodawcy o wszelkich okolicznosciach faktycznych sprawy uznano, iz nalezy
zawiadamia¢ go o nowym terminie zalatwienia sprawy.

Zgodnie z przepisami Kpa wnioskodawcy zostana wzywani najpierw do uzupelnienia
wniosku, a dopiero potem nastapi zawiadomienie stron o wszczetym postepowaniu

administracyjnym.

W sentencji pozwolen wodnoprawnych nie bedzie przywolywany art. 135 pkt 3 Prawa
wodnego dotyczacy wygasniecia pozwolenia wodnoprawnego w  przypadku nie
rozpoczecia wykonania urzadzen w terminie 3 lat od daty wydania decyzji ostatecznej.
Odnoszac si¢ do kwestii braku powotania art. 140 ust. 3 Prawa wodnego w podstawie
prawnej decyzji znak: DSR-11-1.7322.1.2013 Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego
wyjasnil, Ze w przepisie tym mowa jest o organie wlasciwym do wydania pozwolenia.
Zatem wskazanie w podstawie prawnej jedynie art. 140 ust. 2 pkt 1 Prawa wodnego (co
miatlo miejsce w rozpatrywanym przypadku), okreslajacego wlasciwos¢ marszatka
wojewodztwa, bylo wystarczajace 1 nie stanowilo naruszenia prawa. Poinformowat
réwniez, ze aktualnie w podstawie prawnej decyzji stwierdzajacej wygasniecie pozwolenia
wodnoprawnego, wskazuje si¢ art. 140 ust. 1 1 ust. 3 Prawa wodnego.

Odnoszac si¢ do kwestii podstawy prawnej w decyzji znak: DSR-11-1.7322.1.2013
wyjasnil, Ze wbrew zapisom wystapienia pokontrolnego, decyzja ta nie obejmuje
wprowadzania $ciekéw do woéd. Jak wskazano bowiem w uzasadnieniu decyzji cyt.: ,,W
toku prowadzonego postepowania ustalono, e w analizowanym pryypadku nie achodzito, 3godnie 3
art. 37 pkt 2 ustawy Prawo wodne, szczegolne korgystanie 3 wid polegajace na wprowadzanin Sciekow
do wid lub do iemt, gdyz stosownie do art. 9 ust. 1 pkt 14 lit. ¢ ustawy Prawo wodne Sciekami sq wody
opadowe lub roxtopowe, pochodzace 3 powiergchni aniecgyszegonych o trwatey nawierichni, ujete w
otwarte lub zambknigte systemy kanalizacyine. Na opisanym w operacie wodnoprawnym odcinkun drogi
gminne nie achodzilo odprowadzanie Sciekdw — wid opadowych Ilub roztopowych otwartym Inb
gamknietym systemenm kanalizacyinym do Srodowiska, lecz ma miejsce odwadnianie obiektu budowlanego

poprzez sphyw powierchniowy wid opadowych lub roztopowych do rowow drogowych (niesgezelnych)”.
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Wobec powyzszego, w podstawie prawnej omawianej decyzji slusznie powolano si¢ na
przepis art. 127 ust. 2 Prawa wodnego dotyczacy okresu obowiazywania pozwolenia
wodnoprawnego na szczegoélne korzystanie z wod inne niz wprowadzanie Sciekéw do
wod lub do ziemi.

Wskazanie art. 140 ust. 3 Prawa wodnego w podstawie prawnej decyzji znak:
DSR-11-1.7322.130.2013 stanowi oczywistq omytke pisarska, ktora nie miata wplywu na

wydane rozstrzygniecie.

e W podstawie prawnej decyzji ustalajacych pozwolenia wodnoprawne oraz decyzji
ustalajacych odszkodowania zamieszczany bedzie art. 104 kpa.

o Scisle przestrzegane beda przepisy kpa w odniesieniu do wnioskodawcy i osoby przez
niego upowaznionej. Odnosnie kwestii braku oryginatu lub urzedowo poswiadczonego
odpisu pelnomocnictwa w sprawach znak: DSR-II-1.7322.10.2013 oraz znak: DSR-II-
1.7322.85.2013 Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego poinformowal, ze pracownicy
Departamentu Srodowiska UMWW zostali pouczeni w zakresie weryfikacji obowiazkéw
pelnomocnika, wynikajacych z art. 33 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego.

e Oplata skarbowa jest pobierana stosownie do zapiséw ustawy o oplacie skarbowej. Przy
naliczaniu oplaty skarbowej stosowane bedzie zaokraglenie do pelnych ztotych, stosownie
doart. 2 § 1 pkt 3iart. 63 § 1 Ordynacji podatkowe;.

e 7 Regulaminu  Organizacyjnego  Urzedu  Marszalkowskiego =~ Wojewddztwa
Wielkopolskiego, w czesci dot. Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zostanie
wykreslone zadanie dotyczace wydawania decyzji stwierdzajacych wygasnigcie pozwolenia
wodnoprawnego oraz zostanie odpowiednio wprowadzona korekta w Karcie Stanowiska

Pracy pracownika wydajacego decyzje — pozwolenie wodnoprawne.

2. Zagadnienn zwigzanych z wydawaniem, wygaszaniem i cofaniem zezwoleri na obrot
hurtowy w kraju napojami alkoholowymi o zawartosci do 18% alkoholu oraz
przekazywania do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej

(CEIDG) informacji o ww. zezwoleniach.

W wyniku przedmiotowej kontroli Wojewoda Wielkopolski skierowal do Marszatka
Wojewddztwa Wielkopolskiego projekt wystapienia pokontrolnego, do ktérego Marszatek wnidst
zastrzezenia. W zwigzku z wniesionymi zastrzezeniami do projektu wystapienia pokontrolnego,
Wydzial Infrastruktury i Rolnictwa Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego zwrécil sie do
Dyrektora Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi UMWW o zlozenie dodatkowych wyjasnien.
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Wydzial Infrastruktury i Rolnictwa Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego, po rozpatrzeniu
przedmiotowych zastrzezen, przekazal Wicemarszalkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego ich
rozstrzygniecie, tj. zgloszone zastrzezenia zostaly w czesci oddalone.
Nastepnie Wojewoda Wielkopolski skierowal do Marszatka Wojewoddztwa Wielkopolskiego
wystapienie pokontrolne, w ktérym zobowiazal do podjecia dziatan, ktére wyeliminuja
w przyszioéci nieprawidlowosci i uchybienia stwierdzone w trakcie kontroli, w szczegdlnosci
zobowiazal do stosowania wlasciwych wzoréw o$wiadczen o wartosci sprzedazy napojow
alkoholowych oraz poprawnych podstaw prawnych zezwolen.
Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego poinformowal Wojewode Wielkopolskiego, ze
Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi UMWW podjal juz stosowne dzialania zmierzajace do
wyeliminowania stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci, tj.:
1. zrezygnowano z rozszerzonego zapisu w podstawie prawnej zezwolenia,
2. zamieszczono na stronie Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Wielkopolskiego
w Poznaniu nowy wzér oswiadczenia o wartosci sprzedazy hurtowej napojow
alkoholowych uwzgledniajacy zapisy ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r.,

poz. 1356 ze zm.).

3. Rozliczenia srodkoéw finansowych przekazanych z budzietu paristwa w 2013 r. na
realizacje Programu Operacyjnego '"Zrownowazony rozwdj sektora rybofowstwa i

nadbrzeznych obszarow rybackich 2007-2013".

Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego otrzymal od Wojewody Wielkopolskiego projekt
wystapienia pokontrolnego oraz wystapienie pokontrolne, w ktérych nie stwierdzono

nieprawidfowosci.

4. Oceny prawidfowosci wykonywania przez Urzad Marszatkowski zadan z zakresu
administracji rzgdowej, dotyczgcych prowadzenia rejestru dziatalnosci regulowanej w
zakresie przechowywania dokumentacji osobowej i pfacowej pracodawcy, o czasowym

okresie przechowywania.

Na czas sporzadzenia niniejszej Informacji, Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego otrzymat

od Wojewody Wielkopolskiego projekt wystapienia pokontrolnego.
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AGENCJA RESTRUKTURYZAC]I I MODERNIZAC]JI ROLNICTWA W POZNANIU
(ARiMR) przeprowadzita 6 kontroli w nast¢pujacym zakresie:

1. Projektu pn. Cykl szkoleri w 2012 roku dla pracownikow zajmujgcych si¢ obstugsg
PROW 2007-2013 w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Agencja Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa (zwana dalej ARIMR) przekazata Marszalkowi
Wojewddztwa Wielkopolskiego Raport z czynnosci kontrolnych, w ktérym nie stwierdzono

nieprawidlowo$ci w badanym zakresie.

2. Projektu pn. Wzmocnienie systemu zarzadzania, monitorowania, kontroli i oceny
stopnia realizacji PROW 2007-2013 w UMWW poprzez zatrudnienie wykwalifikowanych
prac. - wynagrodzenie wypfacone w okresie od I-I11 2013 r.

ARIMR przekazata Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego Raport z czynnosci kontrolnych,

w ktorym nie stwierdzono nieprawidlowosci w badanym zakresie.

3. Projektu pn. Wzmocnienie systemu zarzadzania, monitorowania, kontroli i oceny
stopnia realizacii PROW 2007-2013 w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
Wielkopolskiego poprzez zatrudnienie wykwalifikowanych pracownikéw w okresie od I-
XII 2013 — wynagrodzenie z tytufu tzw. trzynastej pensji za 2013.

W wyniku kontroli ARIMR przekazala Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego Raport z

czynnosci kontrolnych, w ktérym nie stwierdzono nieprawidlowosci w badanym zakresie.

4. Projektu pn. Realizacja Planu Komunikacyjnego dla Wojewodztwa Wielkopolskiego w
11 pofowie 2013 r.
ARIMR przekazala Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego Raport z czynnosci kontrolnych,

w ktérym nie stwierdzono nieprawidlowosci w badanym zakresie.

5. Weryftikacji poprawnosci i terminowosci wykonywania zadan delegowanych w zakresie
przeprowadzania czynnosci kontrolnych, przestrzegania przyjetych przez podmiot
wdrazajgcy procedur przeprowadzania czynnosci kontrolnych.

ARIMR przekazala Marszalkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego Informacje pokontrolna, w

ktorej nie stwierdzono nieprawidtowosci w badanym zakresie.
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6. Prawidfowosci obstugi wnioskow o przyznanie pomocy oraz wnioskow o pfatnosc.

W wyniku kontroli ARiIMR przekazala Informacje pokontrolng dotyczaca prawidlowosci obstugi
wniosku o przyznanie pomocy oraz Informacje pokontrolng dotyczaca prawidlowosci obstugi
wniosku o platnosé.

Przedmiotowe Informacje zostaly podpisane przez  Wicemarszalka Wojewodztwa
Wielkopolskiego.

Ponadto Wicemarszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego — poinformowal Zastepce Prezesa
ARIMR o tym, ze Samorzad Wojewoddztwa Wielkopolskiego przyjal ustalenia kontroli do

wiadomosci 1 stosowania.

REGIONALNA IZBA OBRACHUNKOWA W POZNANIU przeprowadzita kontrole w
zakresie gospodarki finansowey .

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokole kontroli, Regionalna Izba
Obrachunkowa w Poznaniu (RIO) przekazala Marszatkowi Wojewddztwa Wielkopolskiego
wystapienie pokontrolne, w ktérym przedstawila wnioski pokontrolne.

Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego wnidst do Kolegium RIO (za posrednictwem Prezesa
RIO) zastrzezenia do tredci przedmiotowego wystapienia pokontrolnego.

Kolegium RIO stosowng Uchwalg postanowilo zastrzezenia oddalié.

W nawiazaniu do wystapienia pokontrolnego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu,
z uwzglednieniem Uchwaly Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu, Marszalek
Wojewddztwa Wielkopolskiego poinformowal o sposobie wykorzystania uwag 1 wykonania

wnioskow pokontrolnych, i tak:

1. Zobowiqzal stuzby finansowe do przestregania prepisow ustawy 3 dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci (Dz. U. 2013 1. poz.330, ze zm.) i rogporgadzenia Ministra Finanséw 3 dnia 5 lipca
2010 r. w sprawie s3ezegolnych asad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu paristwa, budsetdw
Jednostek  samorgadu - terytorialnego, jednostek  budzetowych, samorgadowych akiadow budetowych,
patistwowych fundusgy celowych oraz paristwowych jednostek budsetowych majacych siedzibe poza granicami
Rezeczypospolite) Polskiej (Dz. U. 3 2013 1., pog. 289) orag uregnlowar wewnetrinych.

Zobowiqzac  Glownego  Ksiggowego  Urzedu  Marszatkowskiego  oraz  Skarbnika Wojewddztwa  do
swiekszania nadorn nad pracq podleglych im stuzb finansowych w celu wyeliminowania nieprawidfowose.
W tym celu nalezy:

a) prestrzegac asad funkcjonowania kont wynikajacych 3 roxporzadzenia i 3 uregulowari wewnetrnych,
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b) naleznosci 3 tytutn pobranych prez radnych aliczek na wiekszone koszty podrigy orag zobowiqar
za podroge stugbowe radnych na obszarze kraju i poga granicami kraju ewidencjowal na koncie 240
. Pozostate rozrachunk:”,

¢)  prychody 2 tytutu dochodow budsetowych ewidengionowac na koncie 720 ,,Prychody 3 tytutu dochodow
budetowych”,

d) stosownie do przepisu art. 20 wst. 1 wustawy o rachunkowosc, do ksiqg rachunkowych okresu
sprawozdawezego, wprowadzal 1w postaci apisu kazde dargenie, ktdre nastqpito w tym okresie
sprawozdawezym, majac na wwadze, %e godnie 3 § 18 wst. 2 rozporgadzenia, okresem
sprawozdawezym jest miesiqc,

e) dokonywaé odpisow amortyzacyinych ujetych w ewidengii konta 011 praw ngytkowania wiecz)ystego
gruntdw najdujacych sig w ngytkowanin Wojewodztwa Wielkopolskiego,

1) pozostale Srodki trwate o wartosci ponige 1.000 2t ujmowal w ewidengi godnie 3 pryjetymi przez
Jednostke zasadami (polityka) rachunkowosi.

Zobowiazano Gléwnego Ksiggowego oraz Skarbnika Wojewddztwa do zwickszenia nadzoru nad
praca podleglych im stuzb finansowych. Ponadto Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego
poinformowal, ze w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Wielkopolskiego (zwanym dalej

,,Ul\ [\xr\xp 7) .

a) Przestrzegane sa zasady funkcjonowania kont okreslone rozporzadzeniem Ministra Finansow z
dnia 5 lipca 2010 roku, w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych
jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami pafstwa oraz uregulowan
wewnetrznych UMWW.

b) Od czerwca 2014 roku, naleznosci z tytulu pobranych przez radnych zaliczek na zwigkszone
koszty podrézy oraz zobowigzan za podréze sluzbowe radnych na obszarze kraju i poza
granicami kraju, ujmowane sa, zgodnie z zaleceniem, na koncie 240 , Pozostale rozrachunki”.
Przeksiegowano zapisy ksiegowe dokonane od 1 stycznia do 31 maja 2014 roku, z konta 234 na
konto 240.

¢) Przychody z tytulu dochodéw budzetowych beda ewidencjonowane na koncie 720
»Przychody z tytutu dochodéw budzetowych”.

d) Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, wprowadzane jest do ksiag rachunkowych

kazde zdarzenie, a okresem sprawozdawczym jest miesiac.
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e) Zostana dokonane odpisy amortyzacyjne praw uzytkowania wieczystego gruntéw znajdujacych
si¢ w uzytkowaniu Wojewodztwa Wielkopolskiego, ujete w ewidencji konta 011.
f) Pozostale srodki trwale o wartosci ponizej 1.000 zl, beda ujmowane w ewidencji zgodnie

z przyjetymi przez jednostke zasadami rachunkowosci.

2. Widroyé procedury kontroli w akresie dokonywania wydatkdw publicznych. Zobowiqzal Dyrektordw

Departamentow do:

1) ponosgenia wydatkow na cele i w wysokosci, ustaloney w uchwale budsgetowej i w planie finansowym
Urzedn. Zgodnie 3 przepisami art. 52 ust. 1 pkt 2 ustawy g dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. 3 2013r, poz. 885 ze zm.) wujete w budgecie i planie finansowym jednostki
wydatki, stanowiq nieprekraczalny limit.

2)  dokonywania wydatkdw godnie 3 prepisami dotyezacymi posgeegdinych rodzajow wydatkéw orag do
dokonywania wydatkow 3 zachowaniem asad wynikajacych 3 art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy, a wige w
sposih celowy i oszezedny. Srodki publiczne wydatkowaé na cele zwigzane 3 realizaga zadar
wojewodztwa okreslonych w przepisach art. 14 wust. 1 ustawy 3 dnia 5 czerwea 1998 r. o samorzqdzie
wopewodztwa (Dz. U. g 2013r., poz. 596, ze zm.). Zgodnie 3 prepisami art. 216 wust.2 ustawy o
Sfinansach publicznych wydatki budsetu jednostki samorgadu terytorialnego sq prexnacgone na realizace
zadari okreslonych w odrebnych przepisach, a w s3ezegolnose na:

a) zadania wlasne jednostek samoriadn terytorialnego;

b) <zadania 3 Zakresu administragi riqdowe i inne adania lecone ustawami jednostkom
samorzadu terytorialnego;

¢) gadania prejete prez jednostki samorgqdu terytorialnego do realizacgi w drodzge umowy Inb
poroumienia;

d) zadania realizowane wspdlnie 3 innymi jednostkani samorgadu terytorialnego;

e) pomoc rzeczomwq lub finansowq dla innych jednostek samorzadu terytorialnego, okreslong
odrebna nchwalq prez organ stanowiqey jednostki samorzadu terytorialnego;

1) programy finansowane 3 wudziatem Srodkdw, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3.

3)  dokonywania wydatkdw w wysokosci i terminach wynikajacych 3 wegesniej Zaciqgnietych Fobowiqan.

3. Zobowiqzgal stuzby finansowe do stosowania 1w planowanin, ewidencgi ksiggowe i sprawogdawezosci
budzetowe] obowiqzujace) klasyfikaci okresloneg roxporzadzeniem Ministra Finansow 3 dnia 2 marca
2010 r. w sprawie szegegotowe) klasyfikadi dochodow, wydatkow, pryychodow i rogchodiw oraz srodkdw
pochodzacych e Zrodel zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 ze zum.).
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Zobowiazano Dyrektoréw Departamentéw UMWW do dokonywania wydatkéw zgodnie
z przepisami, dotyczacymi poszczegdlnych rodzajow wydatkéw oraz z zachowaniem zasad
wynikajacych z art. 44 ust 3 pkt. 1 ustawy o finansach publicznych, jak réwniez zobowiazano
stuzby finansowe do stosowania w planowaniu, ewidencji ksiegowej i1 sprawozdawczosci
budzetowej, obowiazujacej klasyfikacji okreslonej rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia
2 marca 2010 roku, w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodéw, wydatkow, przychodéw i

rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze Zrédel zagranicznych (Dz. U. nr 38, poz. 207 ze zm.).

4. Sporzadzony przez Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego raport 3 wykonania 1w  danym  roku
Wojewédzkiego  Programu  Preciwdziatania  Narkomanii  przedkladaé  Sejmikowi  Wojewodztwa
Wielkopolskiego, w terminie do dnia 31 marca roku nastgpujqcego po roku, ktdrego dotyegy raport, stosownie
do przepisow art. 11 ust. 1 ustawy 3 dnia 29 lipca 2005 1. o preciwdziatanin narkomanii (Dz. U. g
2012 r, poz. 124, ze zm.).

Zarzad  Wojewodztwa  Wielkopolskiego  bedzie  przedklada¢  Sejmikowi  Wojewodztwa
Wielkopolskiego, raport z wykonania w danym roku Wojewddzkiego Programu Przeciwdziatania
Narkomanii, w terminie do 31 marca roku nastepujacego po roku, ktérego dotyczy raport,
stosownie do wymogow art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu

narkomanii (Dz. U. z 2012 r. poz. 124, ze zm.).

5. Zapewnic skuteczny nadior nad prawidfowym wykonywaniem obowiqzku  udostgpniania  informacji
publiczne, wynikajacego 3 art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy 3 dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacyi
publiczne (Dz. U. Nr 112, poz. 1198, ze zm.), w sgezegilnosei poprzez oglaszanie w Biuletynie Informacyi
Publiczne rzeczywistych i retelnych informagyi.

Tres¢ ogloszen zamieszczonych w Biuletynie Informacji Publicznej, jest zgodna z trescia
dokumentow zrédtowych. Ponadto Marszalek Wojewddztwa Wielkopolskiego poinformowal, ze
w drugim kwartale br., podjeto dzialania zwigzane z utworzeniem nowej strony podmiotowej

Biuletynu Informacji Publiczne;j.

6. W prypadkn wystapienia potrzeby powiergenia pracownikom Urzedn wykonywania inne pracy nig
okreslona w umowie o prace, cxynnosci te dokonywaé na asadach okreslonych w art. 21 ustawy g dnia 21

listopada 2008 r. o pracownikach samorgaqdowych (Dz. U. Nr 223, poz. 1458, ze 3m.). Powiergenie to ma
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g gatogenia charakter krotkotrvaty i prejsciowy i nie moze trwal w sumie dlugej niz 3 miesiqce w roku
kalendarzomym. Warunkiem czasowego powiergenia pracy inng nig okreslona w umowie o prace jest to, aby
pracownik  posiadal  kwalifikacge jej  wykonywania. Wymagania, jakie winni spelnial  pracownicy
samorzadowi na poseegdinych stanowiskach, okreslajq przepisy roxporzadzenia Rady Ministrow 3 dnia 18
marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikow samorzadowych (Dz. U g 2013 r., poz. 1050, ze

Celem dostosowania do zasad okreslonych w ustawie z dnia 21 listopada 2008 roku
o pracownikach samorzadowych, kodeksu pracy oraz Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 18 marca 2009 roku, w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych - zostaly
podjete dzialania zwigzane ze zmiang kategorii stanowisk tych oséb, ktéorym powierzono
obowiazki na kierowniczym stanowisku urzedniczym.

W sytuaciji wystapienia potrzeby powierzenia pracownikom UMWW wykonywania innej pracy niz
okreslona w umowie o prace, bedgq stosowane przepisy powszechnie obowigzujacego prawa

w tym zakresie.

7. Zaniechal Zlecenia w formie umow cywilnoprawnych wykonywania adar nalezacych do pracownikow
departamentow Urgedu Marszalkowskiego. Zgodnie 3 prepisami art. 53 ustawy g dnia 27 sierpnia 2009
1. 0 finansach publicznych (Dz. U. 3 2013 r., poz. 885, ze zm.), za calosé gospodarki finansowej jednostki
sektora finansow publicznych, odpowiedzialny jest jej kierownik. Kierownik jednostki moze powiergyé
okreslone obowiqzki w akresie gospodarki finansowel pracownikom jednostki. Pryjecie obowiqzkow preg
te osoby powinno byé potwierdzone dokumentem w formie odrebnego imiennego upowagnienia albo wskazania

w regulaminie organizacyjnym tej jednostki.

Zadania, ktore sa przypisane poszczegolnym departamentom UMWW w  regulaminie
organizacyjnym oraz w gakresie obowiqxkdw, adan, wuprawnieri i odpowiedzialnosci poszczegdlnych

pracownikow - nie sg zlecane osobom fizycznym w formie umoéw cywilnoprawnych.

8. Zobowiqzal wiasciwych merytoryeznie pracownikdw departamentdw do stosowania apisow obowiqzujace w
Urgedzie Marszatkowskim Wojewddztwa W ielkopolskiego w Poznanin Instrukgi obiegn i kontroli

dokumentdw finansowo ksiggowyeh, w s3ezegdlnoser do:
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1) wumieszezania na kazdym dokumencie finansowo-ksiegowym trybu Zamowienia publicgnego w prypadkn
zamowieri podlegajacych przepisom ustawy Prawo zamowieni publicznych, poprzez wpisanie wskazane
w instrukgi klanzuli,

2)  prestrzegania terminow rogliczania ndzielonych pracownikom alicgek.

Zobowiazano wlasciwych merytorycznie pracownikéw departamentéw do stosowania zapisow
obowiazujacej w UMWW | Instrukcji obiegu i kontroli dokumentéw finansowo — ksiegowych”,
a w szczegblnodci do:

e zamieszczania na kazdym dokumencie finansowo — ksiggowym, zapisu informujacego

o zastosowanym trybie zamoéwienia publicznego,

e przestrzegania terminow rozliczenia udzielonych pracownikom zaliczek.

9. Zwieks3yé nadzor i kontrole nad rogliczaniem kostow podrigy stugbowych odbywanych pre3 pracownikon.
Zobowiqzac merytorycznie odpowiedzialnych pracownikow do roglicgenia kosgtow podrigy stugbowych
odbywanych przez pracownikdw na obszarge Rraju i poga granicami kraju godnie 3 priepisami
roxporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczneg 3 dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalesnosci
prystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w paristwowel lun samorgqdowej jednostce sfery budzetowe) 3
tytutu podrogy stuzbowej (Dz. U. 3 2013 1., poz. 167) oraz, prestryegania regulagii zawartych w Instrukci
obiegn i kontroli dokumentow finansowo-ksiggowych. Wiyplacac pracownikom aliczki na niexbedne koszty
podrizy i pobytu poza granicami kraju. Obowiqzek ich wyplaty wynika 3 priepisow § 13 ust. 17 2 wmw.
roxporzadzenia. Egzekwowal od pracownikow obowiqzek rozliczania kosgtow podrigy stuzbowych w
terminie 14 dni od dnia Zakoriczenia podriz).

W celu zwigkszenia kontroli i nadzoru nad rozliczaniem kosztow podrézy stuzbowych oraz
prawidlowego stosowania przepiséw rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 29 stycznia 2013 roku, w sprawie naleznosci przyslugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy
stuzbowej (Dz. U. z 2013 r., poz. 167), przeszkolono pracownikow UMWW merytorycznie
odpowiedzialnych za rozliczenie delegacji krajowych i zagranicznych.

Ponadto, pracownicy dokonali wptat na konto Urzedu, z tytulu blednie rozliczonych kosztow

podrézy stuzbowych.

10. Zwigkszyé nadzor i kontrole nad rozliczaniem kosztow podrigy stugbowyeh odbywanych prez radnych.

ZLobowiqzac wlasciwych merytoryeznie pracownikdow do wustalenia nalegnosci radnych Sepmikn 3 tytutu diet
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gwiqganych 3 odbywaniem podrizy stugbowej na obszarze kraju godnie 3 prepisami § 4 rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrinyeh i administragi 3 dnia 31 lipca 2000 1. w sprawie sposobu naliczania
nalegnosci 3 tytutn wrotu kosztow podrogy stugbowych radnych wojewodztwa (Dz. U. Nr 66, poz. 798).
Egzekwowaé od radnych obowiqzek rogliczania kosztow podrigy stugbowych w terminie 14 dni od dnia
gakoriczenia podrig).

Zgodnie z zaleceniami pokontrolnymi, przy rozliczaniu delegacji krajowych odbywanych przez
radnych, podstawa (do wyliczenia 1% z tytulu zwigkszonych kosztow wyzywienia) bedzie
maksymalna ustawowo mozliwa miesieczna dieta radnego, w wysokosci péltorakrotnosdci kwoty
bazowej okreslanej w ustawie budzetowej dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska.

Podjete beda dziatania, w celu zachowania okreslonych przepisami terminéw rozliczen delegacii.
Jedng z form tych dzialan bedzie wysylanie formularzy delegacji do uzupelnienia przez radnych
z wykorzystaniem poczty kurierskiej. W niektérych przypadkach konieczne beda wyjazdy
pracownikow Kancelarii Sejmiku do miejsc zamieszkania radnych.

Przeszkolono  pracownikéw merytorycznie odpowiedzialnych, w  zakresie stosowania
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2000 roku,
w sprawie sposobu naliczania naleznosci z tytulu zwrotu kosztéw podrézy stuzbowych radnych
wojewodztwa (Dz. U. z 2010 r. Nr 234, poz. 1536 ze zm. ).

W zakresie blednie rozliczonych kosztéw podrézy stuzbowych, delegowani zostang wezwani
do zwrotu nadplaconych kosztéw podrézy, natomiast w przypadku zanizonych kosztow

delegacii, réznica ta zostanie zwrécona delegowanym.

11. Rozstrzygniecia otwartych konkursow ofert na realizacje Jadan lecanych na podstawie ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. 3 2010 r., Nr 234, poz. 1536 ze zm.) oglaszal 3godnie 3
art. 15 ust. 2 ww. ustawy.

12. Zobowiqzac wlasciwych merytoryegnie  pracownikdw do  prestrzegania pry rogliczanin  dotagi na

dofinansowanie zadari postanowieri Zawartych umomw.

Wszystkie rozstrzygniecia konkurséw ofert, przeprowadzonych w roku 2014, zostaly ogloszone
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, tj. w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie
internetowej UMWW oraz na tablicy ogloszen w siedzibie UMWW.

Wlasciwi merytorycznie pracownicy zostali zobowiazani do przestrzegania, przy rozliczaniu

dotacji na dofinansowanie zadan, postanowien zawartych umow.
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13. Zobowiqzac Dyrektorow Departamentow do prestregania uregulowari wewnetrnych w akresie biedgqcego

przekazywania do Departamentn Finansow informagji o rozliczonych dotacjach.

Dyrektorzy Departamentéw na biezaco przekazuja informacje o rozliczonych dotacjach
do Departamentu Finansow.

W opisanym w protokole RIO przypadku, Departament Sportu 1 Turystyki przekazal informacje
o dokonanych rozliczeniach dotacji (przekazanych na podstawie uméw nr 1/DS./RW /2012 i
2/DS./RW /2012 z dnia 2 maja 2012 roku), niezwlocznie po ich zatwierdzeniu, tj. w dniu 2 lipca
2013 roku. Zostalo to udokumentowane pismem nr DS-3.3032.12.2012 z dnia 2 lipca 2013 roku
oraz wyciagiem z systemu EOD, potwierdzajacym date przestania pisma. Ponowna informacja w
tej sprawie (z dnia 23 stycznia 2014 roku) zostala sporzadzona na prosbe Departamentu
Finansow.

Zobowiazano pracownikéw odpowiedzialnych za rozliczanie dotacji, do przestrzegania
uregulowan wewnetrznych w zakresie biezacego przekazywania do Departamentu Finansow

informacji o rozliczonych dotacjach.

14. Zapewni¢ przestreganie prepisow ustawy 3 dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieri publicznych (Dz.

U. 22013 r, poz. 907 ze zm.), a w s3e3egdlnosci:

1) wykonawey, kiirego oferta ostata wybrana jako najkorzystniejsza, wadinm wracaé niezwlocznie po
gawarcin umowy 1w sprawie amowienia publicznego oraz  wniesienin  abexpiecgenia nalegytego
wykonania umowy, jezeli jego wniesienia 3qdano, 3godnie 3 postanowieniami art. 46 ust. 1a ustawy.

2)  niexwlocznie po zawarciu umowy w sprawie Lamowienin publicinego zamiesezal ogloszenie o ndzielenin
gamdwienia w Binletynie Zamowieri Publicznych stosownie do prepisow art. 95 ust. 1 ustawy,

3) przedmiot amowienia opisywac w sposob jednonaciny i wyeerpujacy, a pomocq dostatecynie
doktadnych i zrozumialych okreslen, mwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mieé
wplyw na sporzadzenie oferty. Ustalal wartos¢ Zamowienia 3 nalegytq starannosciq stosownie do

prepisow art. 32 ust.1 ww. ustawy.

UMWW prowadzac postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, przestrzega przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwient publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze
zm.), ze szczegdlnym uwzglednieniem terminu zwrotu wadium, zamieszczenia ogloszenia o
udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych, jak i z nalezyta staranno$cia ustala

warto$¢ zamowienia, a przedmiot zamowienia opisuje w sposob jednoznaczny 1 wyczerpujacy,
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uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie przez

wykonawcg oferty.

15. Prgy gospodarowanin mieniem wojewodztwa apewnic prestr3eganie prepisow wustawy 3 dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce niernchomosciami (Dg. U. g 2014 r., poz. 518) oraz rozporgadzenia Rady Ministrow
g dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu preprowadzania pretargow oraz, rokowaii na bycie
nieruchomosci (Dz. U. Nr 207, poz. 2108 ze zm.) w s3e3egolnosci:

1) informacge o wywiesgenin wykagow nieruchomosci pregnaczonych do spryedagy, do oddania w
ugythkowanie wiecgyste, ngytkowanie, najem lub dyiersawe w prypadkach o ktorych mowa w art. 35
ust. 17 ust. 1b, podawaé do publicznel wiadomosci w sposib okreslony prepisami art. 35 ustawy,

2) w protokotach sporzadzonych przez Komisje Pretargowa 3 prietargdw/ rokowari zakoriczonych
wynikiem negatywnym awieral wsgystkie informacje wymagane prepisami § 10 ust. 1 rogporyadzenia,

3) informagje o wynikach rokowari pryeprowadzonych w celu Fbycia nieruchomosci sporzadzaé godnie 3
przepisami § 12 ust. 1 pkt 3 w zwiqzkn § 30 rozporyadzenia,

4) oplate 3 tytuln trwatego zarzadn ustalal i pobierac od momentu aistnienia okolicinosci wskagujacych
na obowiqek wisgezania ww. optat, w mysl przepisow art. 82 ust. 2 w wiqzkn 3 art. 17 ust. 3 3

uwglednienienm art. 89 danie drugie ustawy.

1) W celu realizacji wszystkich form 1 sposobéw (okreslonych w art. 35 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami) na podanie do publicznej wiadomosci
informacji o wywieszeniu wykazéw nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, oddania
w uzytkowanie wieczyste, uzytkowanie, najem i dzierzawe, przyjeta zostanie zwyczajowa forma,
tj. wysylanie takiej informacji do urzedéw gminnych, powiatowych i wojewddzkich, na terenie
ktorych zlokalizowana jest dana nieruchomosé.

2) W protokotach sporzadzanych przez Komisje Przetargowa z przetargdw/rokowan
zakonczonych wynikiem negatywnym, poza przywolaniem stosownej uchwaly Zarzadu
Wojewddztwa Wielkopolskiego, wpisywane sa wszystkie informacje zawarte w tej uchwale, ktore
jednoczesnie sa wymagane § 10 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2004
roku, w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na zbycie
nieruchomosci.

3) W informacjach o wyniku rokowan, przeprowadzonych w celu zbycia nieruchomosci, beda
zawierane wszystkie informacje wskazane w § 12 ust. 1 pkt 3 wyzej przywolanego rozporzadzenia

Rady Ministréw, w tym liczba oséb dopuszczonych i niedopuszczonych do rokowan.
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4) W UMWW sgq ustalane i pobierane oplaty z tytulu trwatego zarzadu, od momentu zaistnienia
okolicznosci wskazujacych na obowiazek uiszczania tych oplat, po wczesniejszym sporzadzeniu
operatow szacunkowych okreslajacych warto§¢ nieruchomosci (ktére sa podstaws obliczenia
oplat). Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze opisana w protokole RIO nieprawidlowosé¢ - miala

charakter incydentalny.

FUNDACJA PROGRAMOW POMOCY DLA ROLNICTWA FAPA (FAPA)
przeprowadzita kontrole w zakresie realizacji projektu ,,Koszty osobowe pracownikow
zajmujgcych si¢ wdrazaniem PO RYBY 2007-2013 w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewodztwa Wielkopolskiego w II pofowie 2013 r.”.

Ustalenia kontroli przeprowadzonej przez FAPA, przedstawione zostaly w Informaci pokontrolne,

w ktorej nie stwierdzono nieprawidlowosci w badanym zakresie.

MINISTERSTWO ROLNICTWA I ROZWOJU WSI przeprowadzito kontrole w zakresie
weryfikacji: oceny wnioskéw o dofinansowanie pod wzgledem formalnym i
merytorycznym, podpisanych umoéw o dofinansowanie realizacji operacji/ aneksow,
oceny wnioskow o pfatnos¢, przeprowadzanych kontroli na miejscu, sprawozdan

okresowych i koricowych z realizacji operacji skfadanych przez beneficjentow.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi przekazalo Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego

Informacje pokontrolna. W wyniku kontroli nie wydano zalecen pokontrolnych.

101



VIII. UDZIAL. W SZKOLENIACH.

W ramach realizacji obowiazku wynikajacego z § 47 Regulaminu Kontroli wykonywane;j
przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego, wprowadzonego uchwala nr
4572/2014 Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 17 kwietnia 2014 r., pracownicy
Departamentéw UMWW przeprowadzajacy kontrole, w 2014 roku uczestniczyli w szkoleniach

w ramach doskonalenia kadr administracji samorzadowej, a mianowicie.

DEPARTAMENT KONTROLI
e Prawo budowlane od podstaw — kompendium obowigzujacych przepisow.
e Zmiany w podatku VAT od 2014 r. oraz VAT w transakcjach wewnatrzwspolnotowych.
e Pierwsza pomoc przedmedyczna.

e Standardy informatyzacji podmiotéw publicznych.

DEPARTAMENT ORGANIZACYJNY I KADR
e Zjazd Sekcji Archiwistéw Samorzadowych.

e Zarzadzanie kryzysowe w systemie bezpieczenstwa narodowego; Polska Zachodnia.

Bezpieczenistwo publiczne i obronnos¢.

e Zarzadzanie kryzysowe w systemie bezpieczenstwa narodowego.

DEPARTAMENT ZDROWIA
e Szkolenie z zakresu KPA.
¢ Prawo budowlane od podstaw — kompendium obowiazujacych przepisd”.
e Jak prawidlowo przeprowadzi¢ kontrole w publicznych zakladach opieki zdrowotne;j.

e Szkolenie z zakresu Polityki bezpieczenstwa informacji oraz Zasad zarzadzania

bezpieczenstwem informaciji.

e Standardy informatyzacji podmiotéw publicznych.

DEPARTAMENT INFRASTRUKTURY

e Coroczne szkolenie egzaminatorow kandydatow na kierowcow pt. ,,Warsztaty

doskonalenia zawodowego”.
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Ogolnopolskie Seminarium Szkoleniowe pt. ,,Czego ucza nas wypadki z udzialem
towaréw niebezpiecznych (mocowanie fadunku, dobér opakowan. Wlasciwa klasyfikacja
towaréw niebezpiecznych — gwarancja bezpiecznego drogowego przewozu”).

BHP, Standardy informatyzacji podmiotéw publicznych.

DEPARTAMENT SRODOWISKA

Decyzje administracyjne wydawane na podstawie przepisow Prawa wodnego,
zaktualizowanego ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. o zmianie ustawy Prawo wodne oraz
niektérych innych ustaw,

Gospodarka odpadami w 2014 roku.

Gospodarka wodno - $ciekowa na terenach niezurbanizowanych.

Programy ochrony powietrza.

Gospodarowanie odpadami wydobywczymi - problemy prawne 1 praktyka.

Remediacja, rekultywacja 1 rewitalizacja.

Paliwa z odpadéw. Alternatywna energia - perspektywy rynku.

Niska emisja - powazny problem.

Baza azbestowa.

Gospodarka odpadami i oplaty ekologiczne.

Gospodarka odpadami w gminach polskich i europejskich.

Gospodarka wodno — $ciekowa : przepisy prawne i wynikajace z nich obowigzki
przedsigbiorstw 1 organéw administracji. Warsztaty.

Gospodarka odpadami: nowe przepisy prawne i ich zastosowanie.

Mechaniczno —biologiczne przetwarzanie odpadow.

Informacja przestrzenna jako czynnik rozwoju lokalnego.

Poprawa jakosci powietrza - czg$¢ 2 — KAWKA — likwidacja niskiej emisji wspierajaca
wzrost efektywnosci energetycznej i rozwoj rozproszonych odnawialnych zrodet energii.

Nowa ustawa o odpadach uchylajaca w calosci ustawe z 2001 r. — omowienie

projektowanych aktéw wykonawczych.
Prawo ochrony $rodowiska. Kluczowe zmiany.

Koncesje na wydobycie kopalin ze z16z, kontrola dziatalnosci wynikajacej z koncesiji oraz
nielegalna eksploatacja kopalin — rola i zadania organéw administracji geologicznej oraz

obowigzki przedsi¢biorcéw.
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Pozwolenia zintegrowane, aktualny stan prawny, problemy praktyczne, projektowane
zmiany.

Gospodarka odpadami: skutki uznania materialu lub substancji za produkt uboczny w
$wietle przepiséw odpadowych i REACH.

Raportowanie w zakresie udoskonalenn w metodyce monitorowania.

Pomoc publiczna i pomoc de minimis w latach 2014 — 2020 — nowe przepisy.

Najnowsze zmiany w ustawie Prawo ochrony srodowiska.

Zmiany w przepisach dotyczacych oplaty produktowej.

Gospodarka wodno-sciekowa w $wietle zmian dokonanych ustawsg z dnia 30 maja 2014 r.

o zmianie ustawy Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw.

DEPARTAMENT GEODEZ]I, KARTOGRAFII I GOSPODARKI MIENIEM

Szkolenie dot. Polityki Bezpieczenstwa Informacji oraz Zasad Zarzadzania

Bezpieczenstwem Informacii i dokumentéw z nimi zwiazanych.
Zasady stosowania Kodeksu postegpowania administracyjnego.
Praca z Legislatorem.

Trening radzenia sobie w sytuacjach stresowych.

Szkolenie dla czlonkéw Komisji Inwentaryzacyjne;.
Autoprezentacja 1 wystapienia publiczne.

Standardy informatyzacji podmiotow.

Pierwsza pomoc medyczna.

DEPARTAMENT KULTURY

Szkolenie z zakresu Kodeksu postgpowania administracyjnego.
Autoprezentacja 1 wystapienia publiczne.

Standardy informatyzacji podmiotéw publicznych.

Podpis elektroniczny, profil zaufany i ePUAP.

Szkolenia 1 warsztaty w ramach projektu ,,Wielkopolska dziala razem — wdrozenie

standardéw wspolpracy Samorzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego i NGO,
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Ponadto Dyrektor Departamentu Kontroli przeprowadzil szkolenia dotyczace stosowania
w praktyce procedur kontroli, a okreslonych w Regulaminie Kontroli (wprowadzonym uchwala
nr 4572/2014 Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 17 kwietnia 2014 t.), w ktérym
w 2014 roku wrzieli udzial pracownicy przeprowadzajacy kontrole, ponizej wymienionych
Departamentéw UMWW:

e Rolnictwa i Rozwoju Wi,

e Sportu i Turystyki,

e Geodezji, Kartografii i Gospodarki Mieniem,

e Srodowiska,

e Organizacyjnego i Kadr,

e Kultury,

e Zdrowia,

e Transportu,

e Infrastruktury.
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