PROTOKOL NR XIX/16
XIX sesji Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego
z 30 maja 2016 r.



PROTOKOL NR XIX/16

XIX sesji Seimiku Wojewodztwa Wielkopolskiego
z 30 maja 2016 r.

XIX sesja Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego odbyta si¢ 30 maja 2016 r.
0 godz. 12:00 w Sali Sesyjnej — w siedzibie Samorzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie quorum.

Obrady otworzyta Zofia Szalczyk, Przewodniczaca Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego. Przewodniczaca SWW stwierdzila quorum na sali. Ustawowy sktad
Sejmiku stanowi 39 radnych. W obradach XIX Sesji SWW wzigto udziat 34 radnych, radni
nieobecni: Mirostawa Kazmierczak, Anna Majda, Bozena Nowacka, Tatiana Sokotowska

I Marek Sowa — wedlug listy obecnos$ci stanowiacej zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

W posiedzeniu uczestniczyli takze zaproszeni goscie (lista obecno$ci stanowi

zatacznik nr 2 do protokotu).

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk udzielita glosu Halinie Bobrowskiej
przedstawicielowi pracownikéw Specjalistycznego Zespolu Opieki Zdrowotnej nad Matka
1 Dzieckiem w Poznaniu. Przewodniczaca udzielita zgody Halinie Bobrowskiej na wregczenie

petycji Marszatkowi Wojewddztwa Wielkopolskiego Markowi Wozniakowi.

Przedstawiciel pracownikow Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nad
Matka i Dzieckiem w Poznaniu Halina Bobrowska powiedziata, iz odwotanie dyrektora
Jacka Profaski wzbudzito olbrzymi niepok6j wsrod pracownikéw Szpitala. W imieniu
wszystkich pracownikéw jednostki poprosita o przywrocenie dyrektora Jacka Profaski na
stanowisko. Podkreslita, ze wszyscy pracownicy doceniaja jego zaangazowanie
w prowadzenie Szpitala oraz wieloletnia wspotprace z odwolanym ze stanowiska dyrektorem.
Nastepnie odczytata petycje: Pracownicy Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nad
Matka 1 Dzieckiem w Poznaniu oraz Organizacje Zakltadowe Zwiazkow Zawodowych
postuluja o przywrocenie na stanowisko dyrektora Specjalistycznego Zespolu Opieki
Zdrowotnej nad Matka 1 Dzieckiem w Poznaniu doktora Jacka Profaski. Dyrektor Jacek
Profaska od ponad 25 lat, mimo znacznych ograniczen lokalowych i trudno$ci
organizacyjnych, sprawnie kierowal zespolem. Trudne warunki pracy zwiazane sa migdzy

innymi z bardzo duzym naptywem pacjentéw pediatrycznych, czgsto w cigzkim stanie,



zarowno z terenOw Miasta Poznania, jak i okolicznych wojewodztw, do starego 140-letniego
budynku Szpitala, ktéry wciaz stuzy dzieciom w ramach 24 godzinnego ostrego dyzuru
1 przyje¢ planowych. Ograniczenia lokalowe byty rekompensowane mozliwoscia zapewnienia
matym pacjentom odpowiedniej do stanu zdrowia diagnostyki, terapii, nawet jesli byta ona
bardzo kosztowna. Dyrektor Jacek Profaska stanowi przyktad dobrego gospodarza, cztowieka
pracujacego wedlug najlepszych poznanskich wzorcoOw pracy organicznej, zawsze
szukajacego najlepszych rozwiazan w okresie zmieniajacych si¢ diametralnie uregulowan
prawnych. Zgromadzil wybitnych specjalistow i stworzyt im doskonate, jak na warunki
lokalowe starego Szpitala, mozliwosci ksztatcenia 1 pracy na rzecz pacjentow. Od lat byt
jednym z nielicznych dyrektorow szpitali w Wielkopolsce, ktorzy utrzymali dyscypling
budzetowa i nie generowali dlugéw. Dobra wspotpraca dyrektora ze zwiazkami zawodowymi,
samorzadem lekarskim 1 pielggniarskim oraz rada spoleczna gwarantowata spokojna prace
zatogi i dobre efekty lecznicze oraz realizacje kontraktu z NFZ. Liczne inwestycje
w Szpitalach przy ul. Krysiewicza, ul. Jarochowskiego i ul. Nowowiejskiego byly
realizowane glownie z wilasnych $rodkoéw Szpitala i pozwalaly na stworzenie lepszych
warunkow diagnostyki i leczenia naszych pacjentow. Przedstawione przez Pana Leszka
Wojtasiaka uzasadnienie odwotania dyrektora Jacka Profaski — ujemny wynik finansowy
Szpitala po czterech miesigcach biezacego roku oraz brak wspoétdziatania dyrektora na rzecz
budowy nowego Szpitala - nie znajduje zrozumienia i akceptacji wsrod pracownikow
Szpitala. Kadra Szpitala byla systematycznie wlaczana przez dyrektora do rozwiazywania
problemoéw zwiazanych z planowana budowa nowej placowki, a niedawne zakonczenie
inwestycji w czgs$ci Szpitala przy ul. Jarochowskiego pozwala na zwigkszenie realizacji
swiadczen zdrowotnych. Dodatkowo ujemny wynik finansowy po czterech pierwszych
miesiacach roku kalendarzowego udzielania §wiadczeh w szpitalach pediatrycznych ,z uwagi
na ich specyfik¢ , nie jest stanem wyjatkowym i jest rekompensowany w kolejnych
miesigcach roku oraz nie budzi obaw przy amortyzacji w kwocie 4,5 mln zt. Wiadomo, ze ta
amortyzacja jest nizsza — 3,5 min zl., poniewaz 1 mln zt Urzad Marszatkowski WW za
informatyzacj¢ bedzie odliczal. Nie mozemy pozwoli¢ na zniszczenie dorobku lekarzy,
pielggniarek, urzednikow i pracownikdéw technicznych. Bgdziemy broni¢ dyrektora Jacka
Profaskg, bo to obrona naszego wspdlnego dorobku. Wspdlnie z dyrektorem pracowali$my na
dobra opini¢ naszego Szpitala i przemienialiSmy stare mury w placowke przyjazna dziecku
1 jego rodzinie. Niezaklocona praca szpitala moze by¢ zapewniona wylacznie przez

przywrocenie dyrektora Jacka Profaski na stanowisko dyrektora.



Nastepnie  przedstawiciel Pracownikow  Specjalistycznego  Zespolu  Opieki
Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu Halina Bobrowska wrgczyta odczytana

wczesniej petycje na rgce Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego Marka Wozniaka.

Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk zaproponowata, aby do porzadku obrad
wprowadzié:
- Podjecie uchwaly w sprawie: ustalenia sktadu osobowego komisji stalych Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Whiosek zostal przyjety przy glosach:
za: 34,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0
i wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 31 A.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poinformowata, iz do Przewodniczacego Sejmiku
WW wptyna wniosek w sprawie przygotowania programu polityki zdrowotnej — leczenie
nieptodnosci metoda zaplodnienia pozaustrojowego dla mieszkancow Wojewodztwa
Wielkopolskiego na lata 2016-2018. Dodata, ze wniosek zostat ztozony przez radnych klubu
SLD-UP. Powiedziata, iz w rozmowie z wnioskodawcami uzgodniono, aby ww. wniosek
skierowa¢ na posiedzenie Komisji Zdrowia 1 Bezpieczenstwa Publicznego celem
zaopiniowania programu. Zaznaczyta, ze projekt stosownej uchwaly w powyzszej sprawie

zostanie przedtozony na lipcowej sesji Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Wieslaw Szczepanski powiedzial, ze klub radnych SLD-UP zwraca si¢
z prosba do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego o przygotowanie
programu polityki zdrowotnej — leczenie nieptodno$ci metoda zaptodnienia pozaustrojowego
dla mieszkancow Wojewodztwa Wielkopolskiego na lata 2016-2018. Dodat, iz uchwata ma
charakter intencyjny. Poprosil, aby ten temat byt przedmiotem obrad czerwcowej sesji
Sejmiku WW.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poinformowata, iz wptynatl projekt uchwaty
w sprawie: stanowiska dotyczacego stosowania si¢ Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego
do wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego. Dodata, ze powyzszy wniosek takze zostat ztozony
przez klub radnych SLD-UP. Zaznaczyta, iz w tej samej sprawie zostal ztozony wniosek

przez Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego — projekt uchwaly w sprawie: wyrazenia



stanowiska o stosowaniu si¢ organow Wojewddztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego. Podkreslita, ze po wczesniejszych ustaleniach procedowany bedzie projekt

uchwaty ztozony przez Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Wiestaw Szczepanski powiedziat, ze klub SLD-UP wycofuje ztozony przez

siebie projekt uchwaty.
Do wprowadzenia:

- Podjecie uchwaly w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu si¢ organdéw

Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego.

Whiosek zostal przyjety przy glosach:

za: 26,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 8

i wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 31 B.

Do wprowadzenia:

— Podjgcie uchwaly o przyjeciu stanowiska Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego

w sprawie nowelizacji ustawy Prawo Wodne.

Whiosek zostal przyjety przy glosach:
za: 27,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 7
i wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 31 C.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk poinformowata, iz Komisja Rolnictwa
i Rozwoju Wsi oraz Komisja Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej zaopiniuje
powyzszy projekt uchwaty na wspolnym posiedzeniu w przerwie sesji Sejmiku WW.

Do wprowadzenia:

— Podjecie uchwaty w sprawie: podtrzymania stanowiska w sprawie rozpatrzenia skargi

na Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Whiosek zostal przyjety przy glosach:
za: 31,

przeciw: 0,



wstrzymujacych: 0
i wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 31 D.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk poinformowata, iz Komisja Rewizyjna

zaopiniuje powyzszy projekt uchwaly na posiedzeniu w przerwie sesji Sejmiku WW.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk poinformowata, iz podczas Konwentu
Przewodniczacych klub radnych PiS zaproponowal wprowadzenie do porzadku obrad XIX
sesji  Sejmiku  WW punktu dotyczacego sytuacji w jednostkach shuzby zdrowia
w Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu oraz
Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Koninie jako dodatkowy punkt wprowadzony po

przerwie sesji Sejmiku WW.

Radny Wiestaw Szczepanski uszczegotowil nazwe wprowadzanego punktu —
informacja o0 sytuacji w szpitalach wojewodzkich ze szczegolnym uwzglednieniem
Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nad Matka 1 Dzieckiem w Poznaniu oraz
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Koninie - aby mozna zapozna¢ si¢ z dziatalnoscia

wszystkich szpitali w wojewddztwie.
Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk odczytata tytut punktu po poprawce:

- informacja o sytuacji w jednostkach stuzby zdrowia ze szczegélnym uwzglednieniem
sytuacji w  Specjalistycznym  Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka

I Dzieckiem w Poznaniu oraz Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym w Koninie.
Whiosek zostal przyjety przy glosach:

za: 33,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 1

i wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 31 D.

Caty uzupethiony porzadek obrad XIX Sesji SWW zostal przyjety przy glosach:
za: 34,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.



PORZADEK OBRAD

X1X SESJI SEJMIKU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

30 maja 2016 r.

10.

11.

Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad.

Wybdr sekretarzy obrad.

Informacja o stanie mienia Wojewodztwa Wielkopolskiego. /druk nr 1/

Podjecie uchwaly w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz

ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015.

/druk nr 2/

Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego

za 2015 rok. /druk nr 3/

Informacja o sytuacji w jednostkach sluzby zdrowia ze szczegolnym
uwzglednieniem sytuacji w Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad
Matka i Dzieckiem w Poznaniu oraz w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym

w Koninie.

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale nr XII1/363/15 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie: uchwaly budzetowej
Wojewddztwa Wielkopolskiego na rok 2016. /druk nr 4/

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale nr XII1/362/15 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy
Finansowej Wojewddztwa Wielkopolskiego na 2016 rok i lata nastepne. /druk nr 5/

Sprawozdanie z realizacji Programu wspolpracy Samorzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami

dziatajacymi w sferze dziatalno$ci pozytku publicznego za rok 2015. /druk nr 6/

Podjecie uchwaly w sprawie: ogloszenia Konkursu na prowadzenie Lokalnego Punktu
Informacyjnego Funduszy Europejskich w Koninie. /druk nr 7/
Podjecie uchwaty w sprawie: wyrazenia zgody na wynajgcie pomieszczen w budynku

potozonym w Poznaniu przy ul. Taczaka 9a. /druk nr 8/



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Podjecie uchwaly w sprawie: zwrotu darowanej nieruchomos$ci na rzecz Powiatu

Ztotowskiego. /druk nr 9/

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie: powotania Rady Spolecznej
dziatajacej przy samodzielnym publicznym zakladzie opieki zdrowotnej Szpitalu

Wojewddzkim w Poznaniu. /druk nr 10/

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie: powotania Rady Spolecznej

dziatajacej przy SZOZ nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu. /druk nr 11/

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: nadania statutu Centrum

Rehabilitacji im. Prof. Mieczystawa Walczaka w Osiecznej. /druk nr 12/

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale¢ w sprawie: nadania statutu Wielkopolskiemu
Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii im. Eugenii i Janusza Zeylandow w Poznaniu.

/druk nr 13/

Podjecie uchwaty w sprawie: powierzenia Powiatowi Pleszewskiemu zadan samorzadu
wojewodztwa dotyczacych dzialania na rzecz modernizacji istniejacej bazy placowek
prowadzacych leczenie, rehabilitacje i reintegracj¢ oséb uzaleznionych od alkoholu
1 wspotuzaleznionych, a takze wspieranie stwarzania warunkdéw sprzyjajacych
powstawaniu nowych placowek 1 ich wyposazaniu oraz poprawy stanu psychicznego

i funkcjonowania spotecznego 0sob uzaleznionych od alkoholu. /druk nr 14/

Podjecie uchwaty w sprawie: powierzenia Powiatowi Krotoszynskiemu, Powiatowi
Pilskiemu, Powiatowi Wagrowieckiemu i Powiatowi Ziotowskiemu zadan samorzadu
wojewoOdztwa w zakresie realizacji programu profilaktycznego na rzecz zapobiegania
uzywaniu alkoholu oraz innych $rodkéw psychoaktywnych, w szczegodlnosci przez

dzieci i mtodziez. /druk nr 15/

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Informacji Panstwowego Wojewodzkiego
Inspektora  Sanitarnego 0 stanie sanitarnym i sytuacji epidemiologicznej

w Wojewodztwie Wielkopolskim w 2015 r. /druk nr 16/

Informacja o realizacji medycznych stazy podyplomowych w 2015 r.

w Wojewodztwie Wielkopolskim. /druk nr 17/
Transport publiczny w Wielkopolsce. /druk nr 18/

Podjecie uchwaly w sprawie: powierzenia Gminie Kgpno zarzadzania odcinkiem

wojewodzkiej drogi publicznej (bez numeru) na czas realizacji inwestycji. /druk nr 19/



23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Podjecie uchwaty w sprawie: wyznaczenia aglomeracji Sulecinek, gmina Krzykosy.

/druk nr 20/

Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia aglomeracji Godziesze Mate, gmina

Godziesze Wielkie. /druk nr 21/

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XXV/441/12 Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie: wykonania Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa wielkopolskiego na lata 2012-2017. /druk nr 22/

Podjecie uchwaty w sprawie: wyrazenia zgody na przekazanie przez Wojewodztwo
Wielkopolskie pomocy finansowej jednostkom samorzadu terytorialnego oraz zawarcie
w tej sprawie umoéw pomigdzy Wojewodztwem Wielkopolskim a jednostkami

samorzadu terytorialnego (Dziat 630 ,, Turystyka”). /druk nr 23/

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwal¢ nr VI/85/11 Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 18 kwietnia 2011 r. w sprawie: szczegdtowych zasad, trybu
przyznawania i pozbawiania oraz rodzajow i wysoko$ci stypendiow sportowych.

[druk nr 24/

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie: udzielenia pomocy finansowej

Miastu Leszno na zadanie w zakresie kultury. /druk nr 25/

Podjecie uchwaty w sprawie: udzielenia pomocy finansowej Gminie Opalenica na
zadanie w zakresie kultury. /druk nr 26/

Podjecie uchwaty w sprawie: likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Jgzykow Obcych
we Wrzesni. /druk nr 27/

Informacja o dziatalnosci Samorzadowych Kolegiow Odwotawczych w Poznaniu,

Lesznie, Kaliszu, Koninie i Pile. /druk nr 28/

31 A. Podjecie uchwaly w sprawie: ustalenia skladu osobowego komisji stalych Sejmiku

Wojewodztwa Wielkopolskiego.

31 B. Podjecie uchwaly w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu si¢ organow

Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego.

31 C. Podjecie uchwaly o przyjeciu stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego

w sprawie nowelizacji ustawy Prawo Wodne.



31 D. Podjgcie uchwaly w sprawie: podtrzymania stanowiska w sprawie rozpatrzenia

32.

33.

34.

35.

36.

skargi na Marszalka Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Podjecie uchwaty w sprawie: uzupehienia Planu Pracy Komisji Rodziny i Polityki
Spotecznej oraz Komisji Zdrowia 1 Bezpieczenstwa Publicznego Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego na rok 2016. /druk nr 29/

Sprawozdanie Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z realizacji uchwat Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego V kadencji podjetych w 1 kwartale 2016 roku (Sesje
X1V, XV, XVI). /druk nr 30/

Sprawozdanie z biezacej dziatalno$ci Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego

w okresie pomigdzy sesjami Sejmiku. /druk nr 31/
Interpelacje i zapytania radnych.

Zamknigcie posiedzenia.

Ad. 3. Wybér sekretarzy obrad.

Sekretarzami obrad zostali wybrani przy gtosach:

za: 34,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

radni: Mikolaj Grzyb oraz Maciej Wituski.

Ad. 4. Informacja o stanie mienia Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Materiat zostal przekazany radnym w dniu 31 marca 2016 roku i byt przedmiotem posiedzen

wszystkich Komisji Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz uzyskat ich pozytywne

opinie.

Radni nie wniesli zadnych uwag do przedtozonej informacji.

Sejmik przyjat informacje do wiadomosci.

Ad. 5. Podjecie uchwaly w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz

ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk zaproponowata potaczenie dyskusji nad

punktem 5 i 6 porzadku obrad Sejmiku WW.
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Sprawozdanie z wykonania budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego za 2015 rok radni
otrzymali 31 marca 2016 roku. Material byl przedmiotem posiedzen wszystkich Komisji
Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego 1 uzyskat ich pozytywne opinie, ktére stanowia
zalaczniki do niniejszego protokotu. Ponadto, Sejmik zapoznat si¢ ze Sprawozdaniem
rocznym z wykonania planoéw finansowych za 2015 rok Wojewoddzkich Osrodkow Ruchu
Drogowego, samorzadowych instytucji kultury, samodzielnych publicznych zaktadow opieki
zdrowotnej, Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Poznaniu - wraz ze
Sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewoddztwa Wielkopolskiego za rok 2015 oraz
opinia Niezaleznego Bieglego Rewidenta, p. Andrzeja Puluty, Kluczowego bieglego
rewidenta nr ewid. 10972, przeprowadzajacego badanie tego sprawozdania w imieniu Caishen
Audyt Spotka z o. o. Sejmik zapoznat si¢ takze z uchwala nr SO-0954/28/18/2016 Sktadu
Orzekajacego Regionalnej lzby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 12 kwietnia 2016 .
wyrazajaca pozytywna oOpini¢ 0 Sprawozdaniu z wykonania budzetu Wojewodztwa
Wielkopolskiego za 2015 r. wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami Zarzadu

Wojewoddztwa Wielkopolskiego za 2015 r.

Dyrektor Departamentu Finansow Renata Sujak w zastepstwie za Skarbnika
Wojewddztwa Wielkopolskiego Elzbiet¢ Kuzdro-Lubinska, przedstawita projekt uchwaty
w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania
budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015. Zaznaczyla, ze budzet Wojewodztwa
Wielkopolskiego za 2015 rok otrzymat pozytywna opini¢ niezaleznego biegltego rewidenta
z badania sprawozdania finansowego Wojewodztwa Wielkopolskiego, pozytywna opini¢
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o sprawozdaniu z wykonania budzetu za
2015 r. oraz pozytywna opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu w sprawie
wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium Zarzadowi Wojewodztwa
Wielkopolskiego z tytulu wykonania budzetu za 2015 r. Powiedziata, iz dochody
Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2015 r. zostalty wykonane w 99,5 % (1 115,4 min z}),
a wydatki w 91,2 % (1 040,2 mln zt). Dodata, ze z tego tytulu powstata nadwyzka w budzecie
WW w wysokosci 75 mln zt, ktora wraz z wolnymi $rodkami stanowi kwotg 94,7 min zt.
Podkreslita, iz dochody z podatku CIT w 2015 r. wzrosty o 43 mln zi, PIT o 2,5 min zi,
nastapit takze wzrost pozostatych dochodéw o 4,2 mln zi. Wspomniata, Ze spadek dochodéw
utrzymat si¢ w dotacjach celowych, przekazywanych z budzetu Panstwa — 55,4 min zt, w tym
srodki zablokowane przez Wojewode Wielkopolskiego — 26,4 min zt. Zaznaczyla, iz na niska

realizacje wydatkow (91,2 %) sktada sig niskie wykonanie planu w dziale rolnictwo — 78 %
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oraz w dziale Administracja Publiczna — 84,4 %. Powiedziala, ze planowana kwota dtugu na
2015 rok wedtug planu na 1 stycznia 2015 r. to 572,5 min zl. Dodata, iz w wyniku pracy
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego, Skarbnika Wojewddztwa i przy aprobacie radnych
SWW dhug zostat zmniejszony o 110 min zt, udato si¢ takze sptaci¢ 20 mln zt wigcej obligacji
WW, niz byto planowane. Podkreslita, ze stan zadluzenia Wojewodztwa Wielkopolskiego na
dzien 31 grudnia 2015 r. wyniost 462,5 min zi. Wspomniata, iz dobre wyniki operacyjne
wojewodztwa oraz bezpieczne wskazniki obstugi i sptaty zadluzenia potwierdzita agencja
ratingowa Fitch Ratings. Podata cztery gtoéwne zrédta dochodow budzetu WW: udzialy we
wplywach z podatkow CIT i PIT — 52,6 % (w tym CIT — 81,3 % i PIT 18,7 %), dotacje
celowe — 34,3 %, subwencja ogdlna — 5,4 % oraz pozostate dochody — 7,7 %. Powiedziala
jaki wplyw maja dochody i realizacja wydatkow na ptynnos$¢ finansowa budzetu WW.
Zaznaczyta, ze na dotacje celowe sktadaja si¢ srodki z dotacji z budzetu Panstwa — 133,3 min
zt (w tym na zadania zlecone 105,5 mln zl 1 na zadania wtasne 27,8 mln zt), §rodki z Unii
Europejskiej — 240,3 mln zt oraz pozostale dotacje — 9 miln zi. Przypomniala, iz wydatki
budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego zostaty zrealizowane na poziomie 91,2 %, z czego
wydatki biezace — 93,5 %, a majatkowe — 86,9 %. Wydatki biezace w strukturze budzetu
stanowia 67,5 %, natomiast majatkowe — 32,5 %. Przedstawila struktur¢ wydatkow
z podziatem na poszczegdlne dzialy budzetu WW. Poinformowata, ze na krajowe pasazerskie
przewozy kolejowe zostala przeznaczona kwota 157,7 mln zl, na drogi publiczne
wojewodzkie — 187,8 mln zt, na ochrong zdrowia, pomoc spoteczna, polityke spoleczng —
194,1 miln zt. Powiedziata, iz z budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego przekazywane byly
takze dotacje celowe do jednostek sektora finanséw publicznych — 32,8 mln zt oraz jednostek

spoza sektora finanséw publicznych 28,3 miln zl.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk przedstawita przebieg prac nad
Sprawozdaniem finansowym oraz Sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewoddztwa
Wielkopolskiego za 2015 rok:

- przypomniata, iz na XIX sesji Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego 30 maja br. przyjeto
informacj¢ o stanie mienia Wojewodztwa Wielkopolskiego wedlug stanu na dzien 31 grudnia

2015r.,

- powiedziata, ze przedstawiono sprawozdanie finansowe Wojewodztwa Wielkopolskiego za

2015 rok, ktore jest przedmiotem oceny na XIX sesji SWW,

12



- poinformowata, iz 14 kwietnia 2016 roku wydana zostata pozytywna opinia Niezaleznego
Biegtego Rewidenta, p. Andrzeja Puluty, kluczowego biegltego rewidenta nr ewid. 10972,

przeprowadzajacego badanie tego sprawozdania w imieniu Caishen Audyt Spoétka z o.o.

- zawiadomila, iz przekazana zostata uchwata nr SO-0954/28/18/2016 Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 12 kwietnia 2016 r. wyrazajaca
pozytywna opini¢ o Sprawozdaniu z wykonania budzetu Wojewoddztwa Wielkopolskiego za
2015 r. wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami Zarzadu Wojewodztwa

Wielkopolskiego za 2015 r.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk odczytata projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia Sprawozdania finansowego wraz ze Sprawozdaniem z wykonania budzetu
Wojewddztwa Wielkopolskiego za rok 2015 zaopatrzone w opinie komisji branzowych

(zatacznik nr 3 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji Budzetowej Jan Grzesiek powiedzial, ze Komisja
Budzetowa Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego na posiedzeniu w dniu 30 maja 2016
roku dokonata analizy i gtosowania opinii nad projektem uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015.
Poinformowat, iz Komisja zapoznata si¢ ponadto z treScia Sprawozdania z wykonania
budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 rok, sprawozdaniem finansowym
Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015, bilansem z wykonania budzetu Wojewodztwa
Wielkopolskiego za rok 2015, Uchwala nr SO-0954/28/18/2016 Skiadu Orzekajacego
Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 12 kwietnia 2016 roku w sprawie
wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu wraz z informacja o stanie mienia
Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015, Informacja o stanie mienia Wojewodztwa
Wielkopolskiego (stan na dzien 31 grudnia 2015 r.), opinia niezaleznego biegtego rewidenta
dla Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z badania sprawozdania finansowego
Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 r., opiniami komisji Sejmiku oraz wyjasnieniami
sktadanymi w tej sprawie przez czlonkow Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego oraz
Skarbnika Wojewodztwa Wielkopolskiego. Dodat, Ze plan dochodow zwigkszyl si¢ o ponad
22 % (wzrost dochodu z podatku PIT i CIT) w stosunku do uchwalonego budzetu
Wojewodztwa Wielkopolskiego w dniu 26 stycznia 2015 r., natomiast plan wydatkow
0 ponad 15 %. Przypomnial, iz wydatki Wojewddztwa Wielkopolskiego w 2015 r. zostaly

wykonane w 91 %. Zaznaczyl, ze z tego tytulu powstata nadwyzka w budzecie WW, ktora
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zostala przekazana do dyspozycji Samorzadu WW w roku biezacym. Dodal, iz w 2015 roku
znacznie zwigkszyly si¢ naklady na zadania majatkowe. Powiedzial, ze budzet Wojewddztwa
Wielkopolskiego byt realizowany ostroznie. Podkreslit, iz Komisja Budzetowa pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz
ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Wiestaw Szczepanski w imieniu Komisji
Rewizyjnej Sejmiku WW przedstawil stanowisko Komisji w sprawie wykonania budzetu
WW za rok 2015. Powiedzial, ze podstaw¢ prawna sformutowanej przez Komisj¢ opinii
stanowit art. 30 ust. 3 oraz art. 34 ustawy o samorzadzie wojewodztwa oraz art. 270 ust. 2
ustawy o finansach publicznych. Poinformowat, iz Komisja Rewizyjna obradowata na
posiedzeniach w dniach: 29 lutego, 14 marca, 21 marca, 14 kwietnia, 18 kwietnia oraz
25 kwietnia 2016 roku. Podkreslit, Zze w trakcie badania budzetu Wojewodztwa

Wielkopolskiego Komisja Rewizyjna zapoznata si¢ nastgpujacymi dokumentami:

- Uchwata Nr III/44/15 SWW 2z dnia 26 stycznia 2015 r. w sprawie: uchwaty
budzetowej Wojewddztwa Wielkopolskiego na rok 2015,

- Sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 rok

- Uchwata Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z dnia 12 kwietnia 2016 r. we sprawie
wyrazenia opinii o przedtozonym sprawozdaniu z wykonania budzetu WW wraz

z informacja o stanie mienia Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015,

- Informacja 0 przebiegu wykonania planow finansowych za 2015 r.: Wojewodzkich
Osrodkéw Ruchu Drogowego, samorzadowych instytucji kultury, samodzielnych
publicznych zaktadow opieki zdrowotnej, Wielkopolskiego Os$rodka Doradztwa

Rolniczego w Poznaniu,

- Informacja o stanie mienia Wojewoddztwa Wielkopolskiego (stan na dzien 31 grudnia

2015 roku),

- Sprawozdaniem finansowym Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 r. wraz z Opinia

niezaleznego bieglego rewidenta dla Sejmiku WW,

- Sprawozdaniami budzetowymi oraz sprawozdaniami jednostek sektora finansow

publicznych dotyczacych operacji finansowych,

- Informacja Departamentu Kontroli UMWW o przeprowadzonych za 2015 r.

w  Urzedzie Marszatkowskim  Wojewodztwa  Wielkopolskiego  kontrolach
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wewngtrznych, zewngtrznych i ich wynikach oraz o kontrolach przeprowadzonych

przez zewngtrzne organy kontroli.

Przewodniczacy powiedzial, ze Komisja Rewizyjna przeanalizowata informacjg
Departamentu Kontroli za 2015 r., z ktorej wynikato, iz w 2015 roku przeprowadzono tacznie
372 kontrole, z tego: 304 kontrole planowe oraz 68 kontroli doraznych. Dodal, iz
szczegotowo omoéwiono 1 uzasadniono skierowanie przez Marszatka Wojewddztwa
Wielkopolskiego 6 zawiadomien do Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych
w Poznaniu. Poinformowal, ze Komisja zapoznata si¢ réwniez z wynikami 26 kontroli
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu dokonanych przez
organy kontroli zewngtrznej. Zaznaczyt, iz Komisja Rewizyjna ocenila stopien wykonania
budzetu oraz efektywnos$¢ gospodarowania srodkami publicznymi, przeprowadzajac kontrolg
realizacji wydatkow w ramach wszystkich dziatow budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego
w roku 2015. Wspomniat, ze dokonata rowniez analizy zasadno$ci realizacji wydatkéw na
podniesienie kapitatu zaktadowego oraz zapoznala si¢ z dziatalnos$cia spdtek prawa
handlowego Szpitale Wielkopolski sp. z 0.0. oraz Koleje Wielkopolskie sp. z 0.0. (w ktorych
udziaty posiada Wojewodztwo Wielkopolskie) w roku 2015. Podkreslit, iz Komisja
Rewizyjna ocenita celowos¢ oraz terminowo$¢ realizacji poszczegdlnych zadan publicznych,
przeprowadzajac kontrol¢ w oparciu o wybrane dokumenty zrodlowe nastepujacych

wydatkow zrealizowanych w 2015 roku:

- Komisja dokonata analizy zasadno$ci dokonania wydatkéw z budzetu Wojewddztwa
Wielkopolskiego poniesionych na dokapitalizowanie spotek prawa handlowego OPEN
S.A. oraz CWJ Hipodrom-Wola Sp. z 0.0. Komisja nie wnosi uwag, co do zasadnos$ci
wydatkéw poniesionych na podniesienie kapitatu zaktadowego spotki CWJ Hipodrom
Wola sp. z 0.0. W odniesieniu do spotki OPEN S.A. ze strony czg$ci radnych budzi
zastrzezenia dokapitalizowanie spotki kwota 1 mln zI w kontek$cie jej pozniejszej
prywatyzacji.

- Komisja zapoznata si¢ z wydatkami poszczegolnych komoérek organizacyjnych
Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu na realizacjg
zadan z zakresu promocji Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2015 r. Czlonkowie
Komisji zapoznali si¢ z kosztami pojedynczych przedsigwzig¢ promocyjnych
zrealizowanych w ramach rozdzialu 75075 Promocja jednostek samorzqdu

terytorialnego.
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- Komisja zwrodcita si¢ do Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego o informacje
nt. wydatkbw poniesionych przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu na obstuge prawna przez podmioty zewngtrzne. Na
podstawie uzyskanych informacji Komisja ustalita, iz na ww. wydatki przeznaczono
tacznie kwote 1 286 533,06 zi. Niektore wydatki, zdaniem czg¢sci cztonkow Komisji,
budza watpliwosci, co do ich zasadnosci.

Powiedzial, ze Komisja zwrdcita si¢ do Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego o informacjg
nt. wydatkow poniesionych przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego
w Poznaniu na dofinansowanie kolejowych przewozoéw pasazerskich $wiadczonych przez
spotki ,, Koleje Wielkopolskie” i ,,Przewozy Regionalne ,, - zarowno w roku 2014 jak i 2015.
Dodat, iz dokonano réwniez porownania dofinansowania do 1 poc/km., a takze wielko$ci
Swiadczonych uslug z wykorzystaniem dotacji z Wojewoddztwa. Stwierdzil, ze niektore
wydatki tych spotek budza watpliwosci co do ich zasadnosci. Poinformowat, iz Komisja
poddata dodatkowo analizie dane zawarte w Sprawozdaniu z wykonania planéw finansowych
za 2015 r.: wojewddzkich o$rodkow ruchu drogowego, samorzadowych instytucji kultury,
samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej oraz Wielkopolskiego Osrodka
Doradztwa Rolniczego, w zakresie wykorzystania dotacji udzielonych przez Wojewodztwo
Wielkopolskie, skupiajac si¢ przede wszystkim na: samodzielnych publicznych zaktadach
opieki zdrowotnej, poréwnujac wykorzystanie przekazanych srodkéw finansowych oraz
uzyskane wyniki finansowe za rok 2015, z danymi dotyczacymi roku 2014, dziatalnosci
Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Poznaniu w roku 2015 oraz dzialalno$ci
1 kondycji finansowej instytucji kultury podlegltych samorzadowi wojewddztwa
wielkopolskiego, w tym w szczegdlnosci Teatru Wielkiego im. Stanistawa Moniuszki
w Poznaniu oraz Teatru Nowego im. Tadeusza Lomnickiego w Poznaniu. Zaznaczyl, Ze
Komisja Rewizyjna przeanalizowata rowniez zwroty niewykorzystanych dotacji celowych
z budzetu panstwa na taczna kwote 18.953.384,54 z1. Dodal, iz zwroty zwiazane byly gléwnie
z realizacja programow operacyjnych (m.in. WRPO, PO KL, PROW, PO WER). Podkreslit,
ze po dokonaniu powyzszych czynnosci Komisja Rewizyjna pozytywnie ocenia wykonanie
wydatkéw w 2015 1., przyjmujac jednocze$nie wyjasnienia dotyczace nizszego niz planowano
wykonania  wydatkbw w  przeanalizowanych  dziatach budzetu = Wojewodztwa
Wielkopolskiego. Komisja Rewizyjna stwierdzita, iz dokonywano wydatkow w granicach
kwot okreslonych w planie finansowym — zgodnie z planowanym przeznaczeniem 1 w sposob
legalny, rzetelny, celowy i gospodarny. Srodki budzetowe uruchamiano w 2015 roku zgodnie

z harmonogramem realizacji wydatkéw oraz nie przekroczono zakresu upowaznien do
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zaciagania zobowiazan obcigzajacych budzet. Powiedzial, ze Komisja Rewizyjna pozytywnie
ocenita pod wzgledem merytorycznym sposob przygotowania 1 szczegdlowosc:
»oprawozdania z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 rok”,
»dprawozdania z wykonania planow finansowych za 2015 rok: wojewodzkich os$rodkow
ruchu drogowego, samorzadowych instytucji kultury, samodzielnych publicznych zaktadow
opieki zdrowotnej, Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego”, ,,Informacji o stanie
mienia Wojewddztwa Wielkopolskiego (stan na dzien 31 grudnia 2015 r.)” a takze innych
przedstawionych do rozpatrzenia materiatow. Poinformowat, iz Komisja Rewizyjna odbyta
spotkanie z przedstawicielem Kancelarii Caishen Audyt Spotka z o.0. z Katowic Panem
Andrzejem Pulutem — bieglym rewidentem i szczegétowo zapoznata si¢ z ,,Opinig
Niezaleznego Biegltego Rewidenta dla Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z badania
sprawozdania finansowego Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 r.”. Dodal, ze ww. opinia
zostala przyjeta przez Komisj¢ Rewizyjna bez uwag. Zaznaczyl, iz Komisja Rewizyjna
pozytywnie ocenita realizacj¢ wykonania dochoddéw i wydatkow budzetu Wojewodztwa
Wielkopolskiego za rok 2015 oraz przyjeta wyjasnienia przedstawione w Sprawozdaniu
dotyczace wykonania odbiegajacego od zatozonego planu. Podkreslit, ze po raz kolejny
Komisja Rewizyjna zwraca uwagg na potrzebg stworzenia w Urzedzie Marszalkowskim
odrebnego departamentu zajmujacego si¢ nadzorem nad spotkami, w ktéorych Samorzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego posiada udziaty. Dodat, iz uwagi co do celowosci
wydatkowania w nich - i na nie - srodkow byty wielokrotnie zglaszane przez radnych w roku
2015. Na koniec powiedzial, ze Komisja Rewizyjna Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego
pozytywnie zaopiniowata wykonanie budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015
oraz zwraca si¢ z wnioskiem do Sejmiku o udzielenie absolutorium Zarzadowi Wojewodztwa
Wielkopolskiego.

Radny Jan Grzesiek w imieniu klubu radnych PSL powiedzial, ze przedtozone
sprawozdanie w pelni obrazuje wykonanie budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok
2015, spetnia wszystkie wymogi wynikajace z przepisdéw ustawy o finansach publicznych
1 uzyskato pozytywna opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu, Niezaleznego
Bieglego Rewidenta i Komisji Rewizyjnej. Zauwazyl, iz wykonanie budzetu Wojewddztwa
Wielkopolskiego za rok 2015 uleglto zasadniczym zmianom w stosunku do przyjgtych
wielko$ci w pierwotnej uchwale budzetowej na rok 2015. Przypomniat, ze dochody budzetu
zostaly przyjete na poziomie 918 440 707 zl, natomiast wydatki na poziomie 988 440 707 zi,
natomiast w ciagu roku ulegly zwigkszeniu odpowiednio do kwot: dochody — 1 120 983 152
zt 1 wydatki — 1140419 223 zlt. Dodat, iz w stosunku do uchwalonego budzetu w dniu
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26 stycznia 2015 r. plan dochoddéw zwigkszyl si¢ o 22,05 %, a plan wydatkow o 15,38 %.
Podkreslil, ze budzet Wojewodztwa Wielkopolskiego na rok 2015 zostat zrealizowany
w wysokosci: dochody — 1 115 426 901z1, co stanowi 99,5 % planu (w 2014 r. wykonanie
dochodéw wyniosto 97,84 % planu), wydatki — 1 040 152 158 zt, co stanowi 91,21 % planu
(w 2014 r. wykonanie wydatkow wyniosto 93,54 % planu). Powiedzial, iz udziatéw we
wptywach z podatkéw od oséb fizycznych 1 prawnych wynidst 586,6 min zt (CIT — 477,1
min, PIT — 109,5 min), a wykonanie planu wyniosto 108,44 %. Zauwazyl, ze wplywy
z podatkow PIT 1 CIT uksztaltowaty si¢ na najwyzszym poziomie od 2010 r., czyli od roku od
ktorego obowiazuja obecne wysokosci udziatow tych podatkéw dla wojewddztw. Zaznaczyt,
iz wzrost dochodow z tytulu udzialéw w podatkach od 0sob fizycznych i prawnych w sposob
zasadniczy przyczynil si¢ do zmniejszenia deficytu budzetu wojewddztwa. Dodal, ze na
uwage zastuguje fakt znacznego wykonania planu pozostatych dochodow, ktore wykonane
zostaly w 105,18 % planu. Wspomniat, iz wykonanie ww. dochodéw obejmuje dochody
z majatku wojewodztwa oraz inne przychody. Przypomnial, ze wydatki budzetu
Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2015 roku byty na poziomie 91,21 % planu, co $wiadczy
0 bezpiecznym 1 gospodarnym wydawaniu srodkow. Powiedzial, iz Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego w 2015 roku (tak jak w 2014 r.) nadal realizowat i kontynuowat najwigksze
wydatki, gdzie priorytetem byly wydatki majatkowe, zrealizowane w 86,9 %. Dodal, ze
najwyzsze wydatki majatkowe zrealizowano w dzialach Transport i tacznos¢ oraz Ochrona
zdrowia, ktore razem stanowily 72 % wszystkich wydatkow majatkowych w 2015 roku.
Podkreslil, iz Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego w 2015 r. znacznie zwigkszyt w ilo$¢
nakladow na zadania majatkowe Wojewodztwa Wielkopolskiego, w tym w szczegolnosci
w zakresie:

- ochrony zdrowia 0 72 613 682 zt z podziatem na:

— zadania jednoroczne w ramach WRPO (40468 904 zt), m.in. na zakup tomografu
komputerowego dla Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego im. L. Perzyny w Kaliszu,
zakup angiografu stacjonarnego wraz z wyposazeniem dla Wojewoddzkiego Szpitala
Zespolonego w Lesznie,

— zadania wieloletnie w ramach WRPO (38 135 594 zt), z tego m.in. na przedsigwzigcie
pn. ustugi elektroniczne stuzqce zarzqdzaniu na poziomie wojewodzkim skierowane do
podmiotow leczniczych podleglych Sejmikowi Wojewodztwa Wielkopolskiego.

- bezpieczenstwa publicznego 1 ochrony przeciwpozarowej o 2000 000 zt
Z przeznaczeniem na zakup samochodow pozarniczych, narzedzi hydraulicznych

i zestawow ratownictwa medycznego dla Ochotniczych Strazy Pozarnych.
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Poréwnal wykonanie wydatkow w roku 2014 1 2015 1 zwrdcit uwage na duza liczbe
zakonczonych projektow wieloletnich w 2015 roku w poréwnaniu z rokiem 2014:

— w roku 2015 zakonczono 71 przedsigwzi¢¢ wieloletnich (z tego 32 biezacych,

29 majatkowych, 10 biezaco-majatkowych),
— w roku 2014 zakonczono 39 przedsigwzi¢¢ wieloletnich (z tego 19 biezacych,
14 majatkowych, 6 biezaco-majatkowych).

Zaznaczyl, ze dzigki prowadzonej polityce finansowej oraz szczegdtowej kontroli wydatkow
przez Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego w 2015 r., podobnie jak w latach ubieglych,
zostata wypracowana wysoka nadwyzka budzetu, ktéra jest jednym z najistotniejszych
parametréw  shuzacych ocenie kondycji finansowej samorzadu, jego potencjatu
inwestycyjnego oraz zdolnosci kredytowej. Dodal, iz zapewnia ona nie tylko ptynno$¢
budzetu, ale takze informuje o tym, jakimi $rodkami dysponuje Wojewddztwo po pokryciu
najbardziej podstawowych potrzeb biezacych. Powiedzial, ze wysoko$§¢ nadwyzki w budzecie
ma ponadto istotne znaczenie dla ksztaltowania si¢ wskaznika zadluzenia, wynikajacego
z art. 243 ustawy o finansach publicznych. Zauwazyl, iz analiza wielko$ci wskaznika
zadluzenia za 2015 r. wskazuje, ze zostat on spelniony z zachowaniem duzego ,,marginesu
bezpieczenstwa”. Podkreslil, ze dzigki dokonanym w ciagu roku zmianom budzetu, mozliwe
bylo przesunigcie z 2015 r. na 2016 r., daty emisji obligacji w wysokosci 90 mln zi, co
Swiadczy o utrzymujacej si¢ z roku na rok dyscyplinie finanséw publicznych. Potwierdzit
zdanie Agencji Fitch Ratings, ktéra na poczatku 2016 r. potwierdzita wysoki rating
Wojewddztwa oraz realizacj¢ budzetu w 2015 r., ktéra odzwierciedla dobre wyniki
operacyjne Wojewddztwa, co w potaczeniu z dobrym zarzadzaniem strategicznym
1 finansowym, zapewnia bezpieczne wskazniki obstugi oraz splaty zadluzenia. Zdaniem
radnego Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego sktadajacy si¢ z dobrych menadzerow,
posiadajacych dos$wiadczenie 1 znajomo$¢ probleméw oraz potrzeb regionu w pelni
nadzorowat w ramach swoich kompetencji, wykonywanie poszczegolnych zadan. Dodat, iz
radni jako uwazni samorzadowcy w trakcie roku budzetowego 2015 takze na biezaco
monitorowali realizacj¢ zadan oraz analizowali sytuacj¢ ekonomiczno — finansowa
Wojewodztwa, co jeszcze bardziej uwiarygodnia przedlozony dokument. Zaznaczyl, ze
Skarbnik Wojewodztwa Wielkopolskiego wraz z kompetentnymi dyrektorami, jako dobrzy
fachowcy doskonale realizowali sugestie radnych WW, koncentrujac si¢ na optymalnej
realizacji wyznaczonych zadan. Po podsumowaniu wykonania wydatkow i analizie realizacji
zadan w 2015 roku przez poszczegdlne Departamenty i1 jednostki organizacyjne w ramach

poszczegbdlnych dzialow budzetu Wojewoddztwa Wielkopolskiego, radny stwierdzit ponad
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91 % wykonanie wydatkow, co jego zdaniem daje podstawe¢ do glosowania za przyjeciem
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa
Wielkopolskiego za rok 2015. Zapewnil, iz Klub Radnych PSL bedzie glosowal za
przyjeciem sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu
Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015 oraz za udzieleniem Absolutorium dla Zarzadu
Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczacy klubu radnych PO Rafal Zelanowski powiedzial, ze zagadnienia
ekonomi budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego nie budza watpliwosci, a opinie wszystkich
gremiow sa pozytywne. W zwiazku z powyzszym zdaniem radnego dyskusja na temat
projektu  uchwaty w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego Wwraz
ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015 oraz
projektu uchwaty w sprawie absolutorium dla Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego za
2015 rok jest zbedna. Zauwazyl, iz podczas wystapien w tym punkcie poruszane sa takze
kwestie polityczne. Zaznaczyt, ze podczas XIX sesji Sejmiku WW w powyzszym punkcie
wypowie si¢ bardziej w sposob polityczny niz merytoryczny. Podkreslil, iz analizujac budzet
Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 rok, mozna nazwaé go ewolucyjnym, pod wzgledem
dziatania na rzecz dobra mieszkancow. Wspomnial, ze od 10 lat jest Radnym Wojewddztwa
Wielkopolskiego 1 od tego czasu budzet WW jest w ten sposdb konstruowany. Powiedzial, iz
podstawa dziatan ewolucyjnych jest sumienne, dobre i skrupulatne planowanie wydatkow
1 dochodéw budzetu. Zauwazyt, ze niektorzy radni twierdza, iz dochody Wojewddztwa
Wielkopolskiego sa planowane zbyt spokojnie. Dodal, iz takie planowanie powoduje
nadwyzke, albo przynajmniej brak deficytu w budzecie Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Zaznaczyl, ze wydatki zaplanowane tak, jak w budzecie Wojewddztwa Wielkopolskiego,
maja na celu: integracj¢ wojewoddztwa, dlugotrwate i planowe inwestycje, skrupulatne
wykonanie plandéw, uwzglednienie potrzeb wszystkich regionéw oraz innowacyjno$c.
Przedstawit to na podstawie programu  informatyzacji szpitali w = Wojewodztwie
Wielkopolskim. Poinformowat, iz ww. program jest zaplanowany dtugoterminowo, pomyst
na jego stworzenie pojawit si¢ pod koniec 2014 r., przez caty 2015 rok trwaty prace nad
wprowadzeniem go w zycie, w 2016 r. zaczgto ten program realizowaé, natomiast w 2017 r.
planuje si¢ zakofczenie jego wdrazania. Radny opisat ten program jako dtugotrwate, planowe
dziatanie wychodzace naprzeciw potrzebom regiondw oraz skrupulatne wykonywanie
wcezesniej zalozonych planow. Dodal, Zze powyzszy program zaklada integracyjne dzialanie
Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego, poprzez scalanie w jednym programie jednostek

podleglych nie tylko Samorzadowi Wojewddztwa, ale takze innym samorzadom dla dobra
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wszystkich  mieszkancow.  Stwierdzil, iz dzigki niemu pomagamy szpitalom
wspotuczestniczyé w jednym systemie bez ponoszenia przez nich kosztow. Odnidst si¢ do
innowacyjnego dziatania i powiedzial, ze wdrazany program jest pierwszy w Polsce i moze
by¢ systemem wzorcowym dla catego kraju. Radny uwaza, iz jedynym mozliwym sposobem
zarzadzania wojewddztwem jest tworzenie w sposob ewolucyjny, skrupulatny, sumienny
1 systematyczny budzetu wojewodztwa, wychodzenie naprzeciw potrzebom mieszkancow
oraz szukanie innowacyjnych rozwiazan. Zauwazyl, ze takie zarzadzanie jest skuteczne
1 przynosi dobre efekty gospodarcze (wzrost podatku CIT i PIT). Zdaniem radnego Samorzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego poprzez tak zaplanowany budzet pomoégt w dynamicznym
rozwoju wojewoddztwa, ktore aktualnie jest najlepiej rozwijajacym si¢ wojewddztwem
w kraju. Zapewnit, iz radni klubu PO beda glosowa¢ za udzieleniem absolutorium dla

Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS Dariusz Szymczak powiedzial, ze podczas
oceniania wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego kazdy zwraca uwagg na liczby
1 procenty, jednak nie tylko to jest wazne. Zauwazyl, iz koalicja PO-PSL rzadzi juz od 9 lat
1 stwierdzil, iz nadszedl czas na dobra zmiang. Dodal, ze swoje wystapienie zatytutowal:
,Dlaczego Zarzad PO-PSL nie zastuzyt na absolutorium za rok 2015”. Przypomnial, iz radni
klubu PiS podczas przyjmowania budzetu na 2015 rok wstrzymali si¢ od glosu, a nie glosowat
przeciwko, przez co wykazali wolg dobrej wspdlpracy od poczatku kadencji. Zaznaczyt, ze
Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego deklarowat, iz do maja 2015 roku przygotuje
zatozenia programu profilaktyki i wezesnego wykrywania wad wzroku i postawy u dzieci, na
czym radnym PiS bardzo zalezalo. Podkreslit, iz aktualnie jest maj 2016 roku, a Zarzad WW
do tej pory nie przedstawil zadnej propozycji, ani nie przygotowal programu. Wyrazit zal
z tego powodu, gdyz sa to bardzo wazne programy, ktoérych realizacja mogtaby zmienié
relacje opozycja — koalicja. Wspomnial, ze majowa sesja Sejmiku WW to czas rozliczen
zwiazanych z wykonaniem budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 r. Zaznaczyt, iz
ocena radnych PiS w tym zakresie nie jest pozytywna, gdyz koalicja nie ma woli opracowac
programu profilaktycznego dla dzieci, natomiast pozbywa sig¢ wigkszosci udzialow
w Osrodku Profilaktyki 1 Epidemiologii Nowotworéw S.A. w Poznaniu. Zapytat, jak ta
prywatyzacja zostala przeprowadzona i kto miatl wiedze na jej temat. Odnidst si¢ do
odpowiedzi, mieszczace] si¢ na 1/6 strony A4, na zlozona przez siebie interpelacje na
kwietniowej sesji Sejmiku WW. Poinformowal, ze jego pytanie bylo krotkie i brzmiato —

kiedy 1 w jakiej formie podjgta zostata decyzja i1 uchwala Zarzadu Wojewddztwa

21



Wielkopolskiego, o tym, ze Wojewodztwo Wielkopolskie bedzie posiadato ponizej 50 %
udziatow w spotce Osrodek Profilaktyki i Epidemiologii Nowotworéw im. Aliny Pienkowkiej
w Poznaniu S.A. Oznajmil, iz odpowiedZ na swoja interpelacj¢ czytatl trzykrotnie i stwierdzit,
ze nic ona nie wnosi, gdyz dowiedziat si¢ z niej tylko, iz 15 pazdziernika 2015 r. odbyto si¢
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy Spotki Osrodek  Profilaktyki
i Epidemiologii Nowotworow im. Aliny Pienkowkiej S.A. Stwierdzit, iz jesli na tak proste
i krotkie pytanie Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego nie chce udzieli¢ odpowiedzi,
Komisja Rewizyjna bedzie zajmowala si¢ ta sprawa w czerwcu br. Poinformowat, ze
prawdopodobnie nie wszystkie dokumenty zostana udostgpnione Komisji Rewizyjnej, gdyz
Wojewodztwo Wielkopolskie posiada w OPEN S.A. mniej niz 50 % akcji. Dodat, iz ocena
powyzszej prywatyzacji jest elementem oceny wykonania budzetu WW za 2015 rok. Radny
odniost si¢ do sytuacji w Spotce Koleje Wielkopolskie 1 stwierdzil, Ze cena nie idzie w parze
z jakoscia ushug. Powiedzial o honorarium dla prawnikow w ww. Spolce, ktore oscyluje
w kwocie ok. 26 000 zt na miesiac (150 godzin pracy). Podkreslil, iz nie zgadza si¢ z taka
forma wydatkowania publicznych $rodkéw. Zaznaczyl, ze pomimo wiedzy, iz Spotka Koleje
Wielkopolskie musi zwroci¢ dotacje w kwocie 4 000 000 zi, Zarzad Wojewodztwa
Wielkopolskiego wyraza zgodg na dokapitalizowanie powyzszej Spotki. Poinformowal, iz
w jednym roku Zarzad WW podnosi kapitat Spotki Koleje Wielkopolskie 2- lub 3- krotnie
1 podejmuje uchwate o celowosci dalszego funkcjonowania Spotki, pomimo, Ze osiaga ona
straty wigksze niz posiadany kapital. Dodat, Ze niezrozumiaty jest fakt, iz pomimo tak duzych
strat Zarzad WW wrgczyl nagrode w wysokosci 45 000 zt Zarzadowi Spotki Koleje
Wielkopolskie. Nawiazal do wypowiedzi Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Wiestawa
Szczepanskiego — po raz kolejny Komisja Rewizyjna zwraca uwage na potrzebg stworzenia
w Urzedzie Marszatkowskim odrgbnego Departamentu zajmujacego si¢ nadzorem nad
spotkami, w ktoérych Samorzad Wojewodztwa Wielkopolskiego posiada udziaty. Zdaniem
radnego jest to konieczne, z uwagi na sytuacje z Spotce OPEN, w przypadku ktorej
Wicemarszatek Wojciech Jankowiak powiedzial, iz nie zaistnieje sytuacja, aby Wojewodztwo
Wielkopolskie w jakiejkolwiek spotce posiadato mniej niz 50 % udziatéw, natomiast Cztonek
Zarzadu Leszek Wojtasiak dokonal tego czynu. Poinformowat, ze kwestia OPEN S.A zajmuje
si¢ od stycznia br. Zdaniem radnego Dariusza Szymczaka Cztonek Zarzadu Leszek Wojtasiak
bez wiedzy Zarzadu WW pozwolil, na to aby Wojewddztwo Wielkopolskie posiadato mniej
niz 50 % udziatow w Spotce OPEN. Zaznaczyl, iz klub radnych PiS nie bedzie glosowat za

udzieleniem absolutorium Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego.
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Wiceprzewodniczacy SWW Waldemar Witkowski w imieniu Klubu Radnych SLD-
UP podzigkowat Wielkopolskim przedsigbiorcom, gdyz dzigki ich aktywnej i efektywne;j
pracy, podnoszeniu rentownos$ci powstata - wigksza, niz spodziewana - nadwyzka
w budzecie Wojewddztwa Wielkopolskiego na 2015 rok. Zauwazyl, iz jest to efekt pracy
wielu Wielkopolan i1 firm funkcjonujacych na terenie Wielkopolski. Dodal, ze posrednio
dzigkuje takze sobie, gdyz jego firma dotozyta do podatkéw CIT ponad 500 000 zt. Wyrazit
uznanie dla Skarbnika Wojewodztwa Wielkopolskiego i oséb pracujacych przy budzecie
Wojewodztwa Wielkopolskiego. Zaznaczyt, iz klub radnych SLD-UP nie podjal jeszcze
decyzji w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi wojewodztwa Wielkopolskiego.

Podkreslit, ze uzaleznia ja od otrzymania kilku informacji w sprawie wykonania budzetu
WW:

- co spowodowato, iz Wojewoda Wielkopolski nie przeznaczyt ponad 26 mln zt na

dotacje celowe (czy wina lezy po stronie UMWW) ?

- co spowodowalo, ze Samorzad Wojewodztwa Wielkopolskiego nie uzyskat naleznych
mu udziatéw w Miedzynarodowych Targach Poznanskich, pomimo, iz Samorzad WW
odpowiedzialny jest za rozwdj gospodarczy Wojewoddztwa ? Przypomnial, ze

Samorzad WW wystapit w tej sprawie do Ministerstwa Skarbu Panstwa.

- jaki byt ostateczny koszt budowy nowej siedziby Samorzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego, kto pokrywa koszty zwiazane z modernizacja budynku oraz czy

byty egzekwowane kary 1 usunigcia usterek na wykonawcy tego budynku ?

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] Wieslaw Szczepanski w formie uzupelnienia
poinformowal, Zze w dniu 5 maja br. z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wptyneto
pismo, z ktorego wynika, i1z Sklad Orzekajacy RIO wyraza opinig, ze wniosek Komisji
Rewizyjnej o udzielenie Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego absolutorium z tytutu
wykonania budzetu za rok 2015 jest uzasadniony. Zgodnie z procedura powiedziat, ze
Regionalna Izba Obrachunkowa pozytywnie zaopiniowata stanowisko Komisji Rewizyjnej
w sprawie wykonania budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego za 2015 rok i1 udzielenia

absolutorium Zarzadowi WW.

Radny Zbigniew Czerwinski powiedzial o braku nadzoru nad spotkami, w ktorych
Wojewddztwo Wielkopolskie posiada udziaty. Odnidst si¢ do Wielkopolskiej Agencji
Zarzadzania Energia Sp. z o0.0. Zdaniem radnego ww. Spotka powstata, aby czlonkowie

koalicji mogli w niej zasiada¢. Przypomniat, iz w ubieglym roku Samorzad Wojewodztwa
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Wielkopolskiego dokapitalizowat WAZE kwota 500 000 zi, poniewaz Spotka poniosta strate
i grozil jej brak ptynnosci finansowej. Zaznaczyl, ze podobna sytuacja miata miejsce ze
Spotka CWJ Hipodrom-Wola, ktora zostala dofinansowana kwota 800 000 zt. W dalszej
kolejnosci mowit o Osrodku Profilaktyki i Epidemiologii Nowotworow im. Aliny
Pienkowkiej S.A. Wspomniat, iz w 2013 roku nastapita jej komercjalizacja i méwiono, ze
dzigki temu Spoétka osiagnie dodatkowe przychody 2z wustug niekontraktowanych
z Narodowym Funduszem Zdrowia. Dodat, ze w OPEN S.A. w Zzadnym roku poczawszy od
2013-2015 nie nastapit taki wzrost przychodow, aby pomimo dofinansowania ze strony
Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego zapobiec stracie w budzecie (strata wyniosta
ponad 400 000 zt). Nastepnie odnidst si¢ do Spotki Szpitale Wielkopolski, gdzie w atmosferze
skandalu zostat odwotany poprzedni prezes i ktora rok 2015 takze zakonczyla stratg
w budzecie w kwocie ponad 300 000 zt. Powtdrzyt, iz brakuje nadzoru nad spoétkami,

w ktorych Wojewodztwo Wielkopolskie posiada udziaty.

Radny Wiestaw Szczepanski odniost si¢ do wypowiedzi przedmowcy i powiedzial, ze
Spotka Szpitale Wielkopolski jest powodem, dla ktérego wciaz jest ponawiana kwestia
zwiazana z oddzielnym nadzorem nad spotkami. Zaznaczyl, iz nie do przyjgcia jest sytuacja,
gdzie poczatkowo Samorzad WW decyduje si¢ na utworzenie w ramach Spotki Szpitale
Wielkopolski oddzielnego podmiotu (ubezpieczeniowego), ktérego koszt utworzenia wynidst
130 000 zt. Zaznaczyt, iz w wigkszo$ci byty to srodki przekazane przez szpitale, a ostatecznie
inicjatywa nie doszla do skutku. Poinformowal, ze Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego
przekazat kwotge 700 000 zl na dokapitalizowanie Spotki, ale z przeznaczeniem na
funkcjonowanie Towarzystwa Ubezpieczen Wzajemnych, a $rodki te zostaly przez Spotke
wydatkowane na inne cele. Dodatl, iz Seymik WW nie podjat uchwaty, ktoéra zmieniataby
przeznaczenie tych $rodkoéw. Przypomnial, ze Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego
podejmujac uchwale o dokapitalizowaniu Spotki Szpitale Wielkopolski w uzasadnieniu
wpisal, iz dokapitalizowanie w wysokosci 800 000 zt jest z przeznaczeniem na: 100 000 zt na
utworzenie TUW, natomiast 700 000 zt na utworzenie podmiotu. Podkreslil, iz mingto
niespelna szes¢ miesigey od kiedy Samorzad Wojewodztwa Wielkopolskiego wie, ze podmiot
ten nie powstanie, natomiast Spotka Szpitale Wielkopolski nadal postuguje si¢ tymi $rodkami.
Powtorzyl, Ze jest potrzeba stworzenia w Urzedzie Marszatkowskim odrgbnego Departamentu
zajmujacego si¢ nadzorem nad spotkami, w ktorych Samorzad Wojewodztwa

Wielkopolskiego posiada udziaty.
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Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego Marek Wozniak powiedzial, ze zgodnie
z zapowiedziami Zarzadu WW budzet na 2015 rok byt szczegdlny, gdyz byl przejsciowy.
Dodat, iz konczyta si¢ perspektywa budzetowa Unii Europejskiej 2007-2013, a nie rozpoczgla
si¢ jeszcze nowa perspektywa 2014-2020. Zaznaczyl, ze rok 2015 byt rokiem prac nad:
programem regionalnym oraz przygotowaniem do wykorzystania Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich. Wspomnial, iz byta to praca o charakterze organizacyjnym i studyjnym,
ktéra pozwolita przygotowac na poczatek roku 2016 zasadnicza czg¢$¢ wydatkéw z budzetu
Unii Europejskiej, co ma bezposredni wptyw na inwestycje Samorzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego. Podkreslit, ze w minionym roku konsekwentnie byly realizowane zadania,
ktére sa bardzo waznym elementem pracy Samorzadu WW i dotycza realizacji zadan w wielu
dziedzinach, w oparciu o $rodki budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego, wspomagane
réwniez w roku 2015 czg$cia srodkéw z minionej perspektywy Unii Europejskiej. Zapewnit,
1z Samorzad WW starat si¢ wykorzysta¢ wszystkie dostgpne jeszcze $rodki, gtdéwnie w formie
refundacji w realizowanych projektach. Dodat, ze taka sytuacja ma miejsce takze w tym roku.
Powiedzial, iz pomimo tego, ze byt to rok przejsciowy, udalo si¢ w minionym roku
zmniejszy¢ zadluzenie Wojewodztwa Wielkopolskiego o 40 mln zl. Zaznaczyl, Ze osiagnigto
to, dzigki prowadzonej polityce pozostawiania sobie mozliwosci kredytowych dla
finansowania duzych projektow z budzetu UE (stale zabiegi o to, aby poziom zadtuzenia nie
wzrastat w sposob blokujacy ta dziatalno$¢ w kolejnych latach). Wspomnial, iz jest to jeden
z glownych powoddéw, dla ktorego Samorzad Wojewddztw Wielkopolskiego jest
powsciagliwy w wydatkowaniu $rodkow z budzetu WW na inwestycje, majac w perspektywie
mozliwos$¢ realizacji tych inwestycji w czgsci z budzetu UE. Poinformowal, Zze na transport
zostaly wydatkowane $rodki w wysokosci niespetna 400 mln zt, a na opieke zdrowotna
135 mln zl (gléwnie na inwestycje). Dodal, iz w przypadku transportu zasadnicza kwota byta
przeznaczona na Spotke Przewozy Regionalne — 131 min zl, natomiast 187 miln zt
zainwestowano w infrastruktur¢ drogowa. Podkreslit, Ze na sie¢ szpitali wielkopolskich
przekazano 24 min zt dotacji, dodatkowo poprzez zakupy dokonywane przez Urzad
Marszatkowski Wojewoddztwa Wielkopolskiego otrzymaly one 40 min zt w postaci
zakupionego sprz¢tu. Zaznaczyl, iz informatyzacja szpitali w Wojewodztwie Wielkopolskim
wyniosla niespelna 40 miIn zl. Powiedzial, Ze polityka oszczgdnosci spowodowala, iz
w zakresie wydatkow administracyjnych, promocyjnych 1 wspolpracy zagranicznej
wydatkowano znacznie mniejsza kwotg, niz byla planowana. Dodat, iz ta tendencja jest
kontynuowana i wydatkowane sa tylko te kwoty, ktore sa niezbedne. Podzigkowal za

wypowiedzi przewodniczacych i przedstawicieli wszystkich kluboéw radnych. Odniost si¢ do
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wypowiedzi przedstawiciela klubu radnych SLD-UP Waldemara Witkowskiego. Podkreslit,
ze nie moze zgodzi¢ si¢ z ultimatum postawionym przez klub SLD-UP, Ze po otrzymaniu
odpowiedzi na zadane pytania klub opowie si¢ w jaki sposob begdzie glosowal w sprawie
udzielenia absolutorium Zarzadowi WW. Poinformowal, iz caty proces prac nad
sprawozdaniem z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego, nad sprawozdaniem
finansowym, wezwania Komisji Rewizyjnej, posiedzenia wszystkich komisjach branzowych,
w tym tez Komisji Rewizyjnej, stuzylo temu, aby wszelkie pytania i watpliwosci
sformutowa¢ 1 wuzyska¢ na nie odpowiedzi. Zdaniem Marszatka Wojewddztwa
przygotowywanie na ostatniag chwil¢ dodatkowych pytan jest nie na miejscu. Sadzi, ze bedzie
czas na to, aby porozmawia¢ o kosztach poniesionych na nowa siedzib¢ Samorzadu WW,
poniewaz caly czas prowadzony jest proces dochodzenia pewnych roszczen, dyskusji
z wykonawca na temat jego roszczen, rozliczania wszelkich kwestii zwiazanych
z serwisowaniem i1 gwarancjami tego budynku. Dodal, iz kazda podana aktualnie kwota,
bedzie przejsciowa w kwestii finansowania tego obiektu i nie bedzie mozna si¢ nia
postugiwaé. Marszatek Marek Wozniak wypowiedzial si¢ rowniez na temat objecia udziatow
w  Migdzynarodowych Targach Poznanskich. Przypomnial, Ze starania Samorzadu
Wojewddztwa Wielkopolskiego o przejgcie czgsci udziatow w Migdzynarodowych Targach
Poznanskich wynikata z obrony MTP przed sprzedaza, a nie z chgci posiadania, za wszelka
ceng, udziatow w MTP. Wspomnial, iz w czasie kiedy Samorzad WW czynit starania
o udziaty w Migdzynarodowych Targach Poznanskich, byto to niemozliwe. Zaznaczyl, ze
w ostatnim roku przyjgta przez Ministerstwo Skarbu Panstwa procedura przekazania jednemu
podmiotowi udzialéw w MTP spowodowata wybor Miasta Poznan, ktore od lat takie
roszczenia formutowalo. Poinformowat o deklaracji Urzgdu Miasta, ze jest sklonne przekazac
Samorzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego cze$¢ udziatow, ale jest to sprawa do
negocjacji. Podkreslil, iz celem bylo uchronienie Migdzynarodowych Targéw Poznanskich
przed sprzedaza prywatnemu inwestorowi. Powiedzial, ze kwestia blokady $rodkéw na
dotacje celowe przez Wojewode Wielkopolskiego w kwocie 26,4 min zl zaistniata na
poziomie budzetu centralnego, uznano, ze S$rodki zostana zamrozone 1 wszystkie
niezrealizowane do tej pory planowane inwestycje staly si¢ nieaktualne. Przyznal, iz kazdy
radny ma prawo do wlasnej opinii na temat sprawozdaniem z wykonania budzetu
Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015 1 sa to opinie czgsto oparte na wiasnych
doswiadczeniach 1 wiedzy. Marszatek przestrzegat przed formulowaniem tak daleko idacych
spostrzezen, ktore sugeruja Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego brak poszanowania

dla $rodkéw publicznych, czy tez niecne dziatania. Zapewnit, iz takie co§ nie ma miejsca.
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Powiedzial, ze radny Dariusz Szymczak przywotlat atmosfer¢ ubieglego roku, kiedy klub
radnych PiS nie glosowal przeciwko przyjeciu budzetu na 2015 rok, sugerujac rozpoczgcie
dyskusji na temat wspdlnych przedsigwzig¢ w postaci programow profilaktyki zdrowotne;j,
zasugerowanych tylko jako hasto. Stwierdzil, ze radni klubu PiS przyj¢li polityczna forme
dyskusji, dlatego osobiscie takze pozwoli sobie na taka uwage. Zdaniem Marszatka
Wojewddztwa Wielkopolskiego w tamtym czasie PiS przyjal przedwyborcza ,,maske
dobrotliwego partnera”, mitego, sympatycznego, otwartego na wspotprace i niestawiajacego
zarzutOow w sposob demagogiczny. Wyrazil zal, ze to juz przeszto$¢. Zaznaczyl, iz
wspomniane programy byly nieprzygotowane i nigdy do nich nie powrdcono, mimo ze
Przewodniczacym Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i Zdrowia Publicznego byt
przedstawiciel klubu PiS. Zauwazyl, ze jesli bylo to hasto z domniemaniem, iz Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego to przygotuje, to bylo niezrozumienie. Dodal,
1z miala to by¢ wspolpraca, ale z dominujaca rola wnioskodawcy (jak sobie wyobraza te
programy, jak to si¢ ma do systemow finansowania z Narodowego Funduszu Zdrowia
I potencjalnego wspotfinansowania tych samych przedsigwzig¢ ?). Marszatek odnidst si¢ do
Osrodka Profilaktyki 1 Epidemiologii Nowotworéw im A. Pienkowskiej S.A w Poznaniu.
Potwierdzil niezrgczno§¢ w komunikacji. Przyznal, ze czytal przygotowana przez
Departament Zdrowia odpowiedz, ktora sama sobie zaprzeczata. Dodal, ze nie byla ona
zacytowana w caloSci, a znalazta si¢ tam informacja, iz posiadanie wigkszosciowych
udziatow przez Wojewodztwo Wielkopolskie w Spotce OPEN jest jedna z opcji. Powiedziat,
iz komercjalizacja byta krokiem wstgpnym, a prywatyzacja jest krokiem docelowym, jako
pewien eksperyment. Zdaniem Marszatka Marka Wozniaka sformutowanie, ze Samorzad
Wojewodztwa musi zachowaé wigkszosciowy udzial nie miala tutaj znaczenia, gdyz nie byl
wazny element w tej procedurze. Podkreslit, Ze najwazniejszym elementem bylo
zabezpieczenie, aby majatek, ktory Samorzad WW przekazatl Spolce na wilasno$¢ shuzyt
wykonywaniu ustug medycznych 1 zeby nie zostal sprzedany. Stwierdzil, iz decyzja
o prywatyzacji OPEN S.A. miala na celu pozyskiwanie udzialowcow w celu naptywu
kapitatéw do Spotki na wykonywanie zadan o charakterze fundamentalnym dla zdrowia
Wielkopolan. Zdaniem Marszatka O$rodek Profilaktyki i Epidemiologii Nowotworéw S.A.
wykonuje dobra prace¢ dla Wielkopolan, zwtaszcza, w kwestii mammobusow. Przypomnial,
ze byla podnoszona kwestia, iZ mammobusy sa stare 1 niewarte swojej ceny. Zaznaczyl, 1z
przywolane mammobusy docieraja do wielu peryferyjnych miejscowosci w Wielkopolsce
i dzigki temu udato si¢ zbada¢ szereg ludzi, ktorych lekarz podstawowej opieki zdrowotnej

nie wystatby do specjalisty i nigdy nie wykryto by u nich nowotworu na wczesnym etapie
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rozwoju. Podkreslit, ze efekty dziatalnosci tej spotki i jej rozwdj sa bardzo wazne i dobrze ze
Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego nie musi jej finansowac i rozwija¢. Powiedzial, iz
OPEN S.A. jest jedynym podmiotem sprywatyzowanym przez Samorzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego 1 powinien by¢ objety troska, a nie krytyka, poniewaz podwazanie
stabilno$ci tego podmiotu nie przyniesie mu udzialowcow z kapitalem. Przypomnial, ze
polski system opieki zdrowotnej traktuje rownoprawnie podmioty publiczne i prywatne, czyli
finansowanie obu rodzajow podmiotéow ze srodkéw NFZ jest rOwnoprawne. Poinformowat, iz
nie jest prawda, ze Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego nie moze udziela¢ dotacji
podmiotom nie bedacym w potowie jego wiasnoscia. Dodal, ze dotacje mozna udzielaé
réwniez podmiotom prywatnym. Marszalek Marek Wozniak jest §wiadomy tego, iz dla
niektorych prywatyzacja jest dobra, a dla niektérych zta. Wspomniatl, iz wielkopolskie
przedsigbiorstwa sa w 98 % prywatne 1 to jest prywatyzacja ostatnich ok. 20 lat 1 dzigki temu
PKB jest aktualnie na tak wysokim poziomie. Wyrazit niezrozumienie dla politycznego
uprzedzenia do prywatyzacji. Zapewnil, ze bgdzie jeszcze czas na rozmowy o tym podmiocie.
W nastgpnej kolejnosci odniost si¢ do Spoétki Koleje Wielkopolskie. Powiedzial, ze
wynagrodzenie w kwocie 26 000 zt miesigcznie za obstuge prawna przektada si¢ na 2 % etatu
zatrudnionych prawnikéw, dlatego nie jest to co$ nadzwyczajnego. W sprawie manewrowania
dotacjami zaproponowat bardziej wnikliwe skupienie si¢ na wynikach analizy prowadzonej
przez Komisje Rewizyjna. Dodal, iz planowana dotacja jest weryfikowana przez audyt, po
ktorym przewoznicy zwracaja Srodki. Zaznaczyl, ze kwota dotacji moze zosta¢ umniejszona
wedlug zadeklarowanych przewozow, ktore sa przedmiotem kontroli. Marszatek Marek
Wozniak zacytowat fragment uchwaly Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora nie zostata
wydana na podstawie uwarunkowan politycznych, gdyz jest to niezalezny organ kontroli
finansowej: ,,Komisja Rewizyjna pozytywnie ocenita wykonanie dochodow i wydatkéw
budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015 wskazujac, ze wydatkéw dokonywano
w granicach kwot okreslonych w planie finansowym — zgodnie z planowanym
przeznaczeniem 1 w sposob legalny, rzetelny, celowy i1 gospodarny, a $rodki uruchamiano
zgodnie z harmonogramem realizacji wydatkow i nie przekroczono zakresu upowaznieni do
zaciagania zobowiazan obciazajacych budzet”, dlatego Sklad Orzekajacy RIO uznatl, iz
wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego
absolutorium z tytulu wykonania budzetu zostat uzasadniony. Podzigkowat za wspotprace
1 uwagi. Poprosit o przyjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Zarzadu Wojewddztwa

Wielkopolskiego za 2015 rok.
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Radny Zbigniew Czerwinski odniost si¢ do wypowiedzi Marszatka Marka WozZniaka
i powiedzial, ze jest to dezinformacja. Stwierdzil, iz je$li Marszalek Wojewddztwa
Wielkopolskiego mowit, aby by¢ precyzyjnym, dlatego powinien zacytowa¢ punkt 4
odpowiedzi Wicemarszatka Wojciecha Jankowiaka na interpelacje radnego Krzysztofa
Ostrowskiego: ,,Wojewddztwo Wielkopolskie zachowa minimum 51 % akcji, bedzie mogto
zatem realizowa¢ wszystkie prawa, jakie przysluguja wigkszosciowemu akcjonariuszowi
1 wynikaja z kodeksu spotek handlowych”. Podkreslil, ze to nie jest pryncypialny sprzeciw
prywatyzacji. Wskazat na pierwotna informacj¢ o prywatyzacji, a nastgpnie na
dofinansowanie Spoétki. Poinformowatl o dokapitalizowaniu OPEN S.A. kwota w wysokosci
1 miln zt (wedlug uzasadnienia 600 000 zt na koszty prywatyzacji i 400 000 z na inne
zadania). Wskazal, iz to nie Spotka pokryla koszty prywatyzacji, tylko wielkopolski podatnik
w postaci dotacji udzielonej na mocy uchwaty Sejmiku WW dla OPEN S.A. we wrze$niu
2015 r. Zdaniem radnego Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego nie musiat wydatkowac
600 000 zt, gdyby Zarzad WW poinformowat o checi pozyskania wigkszosciowego
inwestora, wystarczytloby wowczas zaproszenie do rokowan. Radny uwaza, iz wydatek
w kwocie 600 000 zt byt niepotrzebny, a kwota ta bedzie przedmiotem badania przez Komisje
Rewizyjna w miesiagcu czerwcu br. Dodal, Zze przedmiotem badania bedzie takze aport
rzeczowy za ktory Fundacja Ludzie dla Ludzi przejgta akcje, poniewaz sprzet elektroniczny,
ktorego wartoS¢ jest na poziomie ok. 1 ml zt zostal wyceniony na kwot¢ powyzej 2 min zt.
Podkreslil, iz warto§¢ nieruchomos$ci zmienia si¢ w czasie, natomiast sprz¢t elektroniczny
zuzywa sig, dlatego jest mozliwo§¢ amortyzacji stawka ok 28 % rocznie. Zaznaczyl, ze
niepokoj radnych klubu PiS budzi fakt, iz Seymik WW nie byl informowany o zmianie
stanowiska Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz braku uchwaty Zarzadu WW, ktora
zmieniataby stanowisko przedstawione radnym. Radny odniost si¢ do programow
profilaktycznych wczesnego wykrywania wad wzroku i postawy u dzieci. Powiedzial, iz
radny Krzysztof Ostrowski zwrocit si¢ w tej sprawie do Zarzadu WW na posiedzeniu Komisji
Rodziny, Polityki Spotecznej 1 Zdrowia Publicznego i uzyskatl informacje, ze do maja 2015
roku ww. programy zostang przygotowane. Dodat, Zze Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego
nie wywiazat si¢ ze swojej deklaracji.

Marszatek Marek Wozniak powtérzyl, ze zwrdcit uwage na niekonsekwencjg
wspomnianego pisma, gdyz w punkcie 2 jest zapis, iz jednym z zalozen jest, aby
Wojewodztwo Wielkopolskie utrzymato pakiet 51 % akcji, natomiast w punkcie 4 jest

informacja, ze Wojewddztwo Wielkopolskie zachowa minimum 51 % akcji. Przyznal, iz

29



przywolane pismo jest nielogiczne. Zaznaczyt jednak, ze nie mozna bazowac tylko na pismie,
ktére jest odpowiedzia na zapytanie radnego, poniewaz nie jest to uchwata, stanowisko, ani
akt prawny. Powiedzial, iz nie jest to dobrze przygotowana odpowiedz na pytanie. Zapewnil,
ze Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego nie musiatl podejmowac uchwaly w sprawie utraty
przez Wojewddztwo Wielkopolskie 51 % udziatow w Spotce OPEN. Poinformowal, iz
wszystkie dokumenty w sprawie prywatyzacji OPEN S.A. sa dostepne w celu sprawdzenia
i zbadania ich poprawnos$ci. Podkreslil, ze 600 000 zt przeznaczone na przygotowanie do
prywatyzacji bylo uniknigciem pobrania kredytu przez Wojewoddztwo Wielkopolskie

w wysokosci kilku milionow zt. Dodal, iz §rodki te dostarczyl prywatny inwestor.

Radny Dariusz Szymczak powiedziat, ze sprawa OPEN S.A. budzi sprzeciw zaro6wno
jego, jak i calego klubu radnych PiS. Zaznaczyl, iz pierwszym, nowym akcjonariuszem
W Spotce byla Fundacja Ludzie dla Ludzi, ktérej zatozycielem i cztonkiem zarzadu jest byly
dyrektor, a obecny prezes OPEN S.A. Podkreslit, Ze budzi obawy, zastrzezenia i podejrzenia
fakt, iz osoba, ktora jest prezesem OPEN S.A. oraz zalozycielem Fundacji, jako pierwsza
bierze udzial w prywatyzacji (zgodno$¢ z przepisami i procedurami). Przypomnial, ze na
kwietniowej sesji Sejmiku WW ztozyl interpelacj¢ w sprawie OPEN S.A. i dostal bardzo
krotka odpowiedz od Cztonka Zarzadu Leszka Wojtasiaka, z ktorej nic nie wynika. Zauwazyl,
1z nie jest to dyskusja przeciwko prywatyzacji, lecz w sprawie, ktora nie jest jednoznaczna

1 ktora budzi obawy.

Marszalek Marek Wozniak powtorzyl, ze wszystkie dokumenty w sprawie Osrodka
Profilaktyki 1 Epidemiologii Nowotworow im A. Pienkowskiej S.A. w Poznaniu sa
przygotowane do sprawdzenia i zbadania. Powiedzial, ze Dariusz Godlewski jest ,,duchem
tego projektu”, pomystodawca 1 gldwnym sprawca tego, iz powyzszy podmiot rozwija si¢, ma
okreslone plany i1 kontakty oraz szans¢ na osiagnigcie dobrych efektéw w zakresie
profilaktyki. Porownat Dariusza Godlewskiego do Marka Zuckerberga, tworcy Facebooka.
Wskazatl, iz obaj sa tworcami autorskich projektow i nie mozna autorowi odbiera¢ prawa do
funkcjonowania w nim. Podkreslil, ze Dariusz Godlewski poswigcit istnieniu OPEN S.A.

kilkanascie lat Zycia, dlatego nieuczciwe byloby stawianie mu zarzutow.

Przewodniczaca Sejmiku WW Zofia Szalczyk zarzadzita gtosowanie nad projektem
uchwaly w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem

z wykonania budzetu Wojewo6dztwa Wielkopolskiego za rok 2015.
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Ustawowy sktad Sejmiku stanowi 39 radnych. W obradach XIX Sesji SWW wzigto
udziat 34 radnych, radni nieobecni: Mirostawa Kazmierczak, Anna Majda, Bozena Nowacka,
Tatiana Sokotowska i Marek Sowa — wedhug listy obecnosci stanowiacej zatacznik nr 1 do

niniejszego protokotu.

Uchwata w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania finansowego wraz ze Sprawozdaniem

z wykonania budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za rok 2015 zostata podjeta glosami:

za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujgcych:10.

Uchwata Nr XIX/499/16 stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Ad. 6. Podjecie uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego za 2015 rok.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk odczytata projekt uchwaty w sprawie
absolutorium dla Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego za 2015 rok i poddata go pod

glosowanie.

Ustawowy sktad Sejmiku stanowi 39 radnych. W obradach XIX Sesji SWW wzigto
udziat 34 radnych, radni nieobecni: Mirostawa Kazmierczak, Anna Majda, Bozena Nowacka,
Tatiana Sokotowska 1 Marek Sowa — wedlug listy obecnosci stanowiacej zatacznik nr 1 do

niniejszego protokotu.

Radni nie wniesli dodatkowych uwag. O$wiadczenia klubow radnych SWW
w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi Wojewddztwa Wielkopolskiego zostaty

wygtoszone podczas dyskusji w pkt. 5 porzadku obrad.

Uchwata w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego

zostala podj¢ta glosami:

za: 24,
przeciw: 7,

wstrzymujacych: 3.

Uchwata Nr XI1X/500/16 stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

31



Seyjmik  Wojewodztwa  Wielkopolskiego  udzielit  absolutorium  Zarzadowi
Wojewodztwa Wielkopolskiego z tytutu wykonania budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego
za rok 2015.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk pogratulowata Zarzadowi Wojewddztwa
Wielkopolskiego. Poinformowata, iz w przerwie sesji Sejmiku WW odbeda si¢ posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Komisji Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz
Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk zarzadzita potgodzinna przerwg w obradach

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Ad. 6 A. Informacja o sytuacjach w jednostkach sluzby zdrowia ze szczeg6lnym

uwzglednieniem sytuacji w Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka

i Dzieckiem w Poznaniu oraz w Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym w Koninie.

Czlonek Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego Leszek Wojtasiak, zaznaczyt, ze
sytuacja w Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu
rozpoczeta sig komplikowaé w dosé odleglym okresie czasowym, a mianowicie w momencie
gdy rozpoczgte zostalty rozmowy na temat budowy nowego obiektu szpitala opieki nad matka
1 dzieckiem. Pan Marszalek przypomniat koncepcje realizacji do$¢ duzego obiektu
szpitalnego, by wszystkie funkcje lecznicze petnione dzisiaj w trzech roznych miejscach (przy
ul. Krysiewicza, ul. Nowowiejskiego 1 ul. Jarochowskiego) zostaly skupione w jednej
lokalizacji. Zwrécit uwagg, ze dwie z ww. lokalizacji zajmuja pomieszczenia dzierzawione od
Kosciota, a tylko placowka przy ul. Nowowiejskiego wypelnia swoje dziatania na gruncie
nalezacym do wojewodztwa wielkopolskiego 1 w jego obiektach. W 2008 roku Zarzad
Wojewodztwa Wielkopolskiego skierowal pismo do Prezydenta Miasta Poznania
o udostgpnienie miejsca pod taka lokalizacje, z uwagi na fakt braku gruntu po stronie
Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego. Pierwsza propozycja ze strony Miasta Poznania
dotyczyla miejsca przy ul. Kurlandzkiej, przed szpitalem nalezacym do Miasta Poznania. Pan
Marszalek wyjasnil, ze ze wzgledu na ciasna zabudowe 1 mala powierzchni¢ dziatki
w zaproponowanej lokalizacji nie bylo mozliwosci przeprowadzenia tej inwestycji. W roku
2010 Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego ponowit prosb¢ o wskazanie miejsca pod te
inwestycjg, w skutek czego wskazywane byly kolejne rozwiazania. Ostatecznie zatrzymano
si¢ na propozycji terenu przy ul. Kurlandzkiej z tytu istniejacego juz szpitala. Do tego celu

powotlana zostata spotka Szpitale Wielkopolski, ktéra miata przygotowac inwestycj¢ do
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realizacji. Na podstawie posiadanej éwczesnie wiedzy, strategii na poziomie Ministerstwa
Zdrowia i wskazan w jaki sposob powinny odbywac si¢ tego typu inwestycje, a takze majac
na uwadze spodziewany koszt, Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego podjal decyzje
o przygotowaniu si¢ do realizacji tego przedsigwzigcia w ramach partnerstwa publiczno-
prywatnego. W roku 2010 1 latach nastgpnych wydawato si¢ to najkorzystniejszym dla
wojewodztwa wielkopolskiego rozwiazaniem. Podawane warto$ci ww. inwestycji (500 mln zt
oraz znacznie wigksze kwoty) to wielkoSci szacunkowe, ktéore nie wynikaly
z przeprowadzonych zatozen infrastruktury samego obiektu czy tez specjalistycznych wycen.
W tym kontek$cie Pan Marszatek wskazat na rok 2013 gdy otworzyta si¢ mozliwosé
uzyskania $rodkéw europejskich oraz szansa budowy szpitala z pozostalym wktadem
wlasnym wojewodztwa, co w znacznym stopniu obnizyloby koszt, a takze zmieniato
charakter inwestycji. W 2014 roku, po przyjeciu regionalnego programu operacyjnego, zarzad
jednoznacznie okreslit sposob realizacji inwestycji poprzez budzet wojewddztwa 1 $rodki
unijne. Poczatki 2015 roku to weryfikacja projektu co do lokalizacji. Pan Marszatek
poinformowat, ze po 20 latach staran wojewodztwo wielkopolskie otrzymato informacje
0 uznaniu prawa samorzadu do nieruchomosci na ul. Lutyckiej — olbrzymi teren, dobrze
przygotowany, $wiadczacy juz inne uslugi medyczne i szpitalne. W skutek powyzszego
nastgpila wymiana gruntu - zwrot Prezydentowi Miasta Poznania terenu przy ul. Kurlandzkiej
1 wskazanie nowej lokalizacji. Rozpoczete zostaty przygotowania do nowego rozwiazania
(zebranie materiatdéw niezbgdnych do okreslenia lokalizacji oraz zmiany zakresu inwestycji,
w zwiazku z faktem, iz komisja europejska nie dopuszcza nowych inwestycji lecz tylko
w uzasadnionych przypadkach rewitalizacje, rozbudowg, przebudowg istniejacych obiektow),
ktore bardzo sprawnie przeprowadzita Pani Prezes Izabela Grzybowska. Ponadto zmianie
ulegta rowniez wielkos$¢ inwestycji z planowanych 560 do 360 t6zek. Pan Marszatek wyjasnit
takze, ze jednym z warunkow prowadzenia takich inwestycji jest zapis w mapach
zdrowotnych wojewddztwa wielkopolskiego o celowosci przedsigwzigcia a takze, ze jest ono
niezbedne. W konteks$cie zabezpieczenia finansowania budowy szpitala dziecigcego
Marszatek wspomnial o ztozeniu dwuczgsciowego projektu - jedna czes¢ dotyczy Ssrodkow
europejskich, a druga srodkoéw z JESSICI czy rewitalizacji jako dodatkowy wkiad do tego
przedsigwzigcia. Poza tym powiedzial o nowych wartosciach szacunkowych opartych
o inwestycje wroclawska czy inwestycje kielecka, gdzie powstat 200 tozkowy szpital
dziecigcy z salami operacyjnymi, wskazujacych jednoznacznie ze $rodki niezbedne do
realizacji tego przedsigwzigcia moga by¢ o wiele mniejsze od pierwotnie zaktadanych.

Przypomnial, ze w roku ubieglym Szpital Wojewodzki w Poznaniu z dofinansowania
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z budzetu wojewodztwa (wlasciwie pokrycie 100 procent), rozpoczal procedure budowy
zaktadu opiekunczo — leczniczego przy ul. Lutyckiej (156 t6zek - prawie potowa wielkosci,
ktora jest planowana po drugiej stronie szpitala). Pelny koszt wymienionej inwestycji, bez
16zek bo wyposazenie jest drugim etapem, wynosi 17 mln 300 tys. zt. Podkreslit, ze nawet po
potrojeniu kwota ta nie przekracza 60 mln z1, co z punktu widzenia Zarzadu znaczy, iz jest to
kwota bezpieczna. Wspomniat takze o propozycji nowej ustawy, stanowiacej ze inwestycje
publiczne powyzej 2 mln zt beda musialy uzyskac¢ zgod¢ Wojewody i znajdowac si¢ w tzw.
kompasie zdrowotnym wojewodztwa. W tym kontekScie powiedzial o piSmie, ktore
Marszalek Marek Wozniak wystosowat do Ministra Konstantego Radziwilta, a takze
rozmowie z ministrem  w tej kwestii. Pod tym katem, na dzien dzisiejszy Marszatek Leszek
Wojtasiak nie widzi zagrozen jezeli chodzi o budowg szpitala dziecigcego w Poznaniu.
Wspomniat jeszcze o mapach zdrowotnych, ktoére maja by¢ odniesieniem do kontraktowania
przysztych uméw pomigdzy szpitalami a NFZ, a w przysztosci instytucja, ktora w roku 2017
ma zastapi¢ NFZ. Zaznaczyl, ze Zarzad musi zastanowi¢ si¢ nad ksztattowaniem polityki
wojewoOdztwa w przysztosci, by szpitale dla ktorych SWW jest organem zatozycielskim nie
utracily realizowanych dzisiaj kontraktéw oraz by ich wielko$ci nie zostaly naruszone.
Podkreslit, ze ma na to wplyw bardzo wiele czynnikow, m. in., komplementarnos¢
prowadzonych $wiadczen. W zwiazku z tym powiedzial, ze dla bezpieczenstwa utrzymania
kontraktow, a takze miejsc pracy, wskazane sa dzialania majace na celu taczenie podmiotow
dla zapewnienia tej komplementarnosci. Pan Marszatek zwrocit uwage, ze w atmosferze
wielu niepewnych czynnikow, Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego musi podejmowac
rownolegle inne wazne decyzje (w tej chwili trwa wybdr biura projektowego, ktore
przygotuje projekt szpitala), ktore pozwola ptynnie przeprowadzi¢ proces inwestycyjny. Totez
Marszatek nie wyobraza sobie, by w trakcie uzgodnien i rozméw prowadzonych na biezaco
wszystkie kwestie uzgadniajace pomigdzy ordynatorami, lekarzami, pielggniarkami, a takze
innymi stuzbami pracujacymi w szpitalu byty prowadzone poprzez posrednikow. Zaznaczy?,
ze doswiadczenie Zarzadu w zakresie prowadzenia inwestycji pokazuje jak wazne jest
wspotuczestnictwo 1 wspotodpowiedzialnosé. Zwrocit uwage na wiele elementow, ktore
wymagaja wspolnego wypracowania. W tym kontekscie powiedzial, ze jezeli kto$ przyjmuje
odpowiedzialno$¢ za bezpieczne przeprowadzenie tak duzej inwestycji, musi mie¢
zabezpieczony bezposredni dostep do wiedzy i1 kontakt z pracownikami, ktorych za chwile
bedzie wprowadzal w nowe miejsce, w nowe warunki pracy. Dlatego mowca ztozyt
Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego propozycje potaczenia tych dwoch funkeji.

Poinformowal, Zze podczas posiedzenia Zarzadu zostata omowiona kwestia dotychczasowych
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rozmow z dyrektorem Specjalistycznego Zespotu Opicki Zdrowotnej nad Matka i Dzieckiem
w Poznaniu Panem Jackiem Profaska. Zarzad ustosunkowatl si¢ do propozycji Marszatka
Leszka Wojtasiaka, ktory poprosil dyrektora o rozmoweg. Wyjasnit, Ze rozmowy o sposobie
zarzadzania ww. jednostka toczyty si¢ od dtuzszego czasu z poszanowaniem dla dlugoletniej
pracy dyrektora. Chodzito o odwotanie z funkcji dyrektora lub zmian¢ miejsca pracy na
rownie atrakcyjnym stanowisku, w duzym os$rodku szpitalnym na poziomie zastgpcy
dyrektora. Marszalek poinformowat, ze 7 kwietnia biezacego roku pan dyrektor podpisat
porozumienie z Zarzadem Wojewddztwa Wielkopolskiego o przyjeciu nizszego sposobu
wynagradzania. Ustawa wprowadzata mozliwo$¢ podniesienia wynagrodzenia, w skutek
czego wigkszos¢ dyrektorow szpitali otrzymato podwyzszone wynagrodzenie, ale tam gdzie
wystepowaty ktopoty w zarzadzaniu, a w tym wypadku tak byto, panu dyrektorowi Jackowi
Profasce zaproponowano mozliwo$¢ kontynuacji pracy na nizszych warunkach finansowych.
Pan dyrektor zgodzil sig. Pan Marszatlek powiedzial, ze Zarzad jest gotowy sowicie
wynagrodzi¢ za pelne wykorzystanie do$wiadczenia zawodowego i umiejgtnosci ale
oczekuje, ze zaangazowanie bedzie na 100 procent, a porzadni menadzerowie robia to na 120
albo 150 procent. W tym kontekscie wskazata na dyrektora Szpitala Wojewodzkiego
w Poznaniu Pana Jacka Lukomskiego, ktory osiagnat juz wiek emerytalny wigc mogiby
odpoczywaé, a ktory z pasja poswigca si¢ swojemu zakladowi, prowadzi inwestycje
1 przejmuje obowiazki innych. Jest to jeden z najwigkszych $wiadczeniodawcow
w Wielkopolsce, zatrudniajacy okoto 1300 pracownikéw, posiadajacy 140 min kontrakt.
Ogrom zadan spoczywajacy na dyrektorze Lukomskim jest bardzo duzy, a mimo to prowadzi
on jeszcze placowki w Kiekrzu oraz poznanski ZOL. Pan Marszalek przypomniat rowniez, ze
par¢ lat temu dyrektor Lukomski prowadzit z bardzo dobrym skutkiem, na pracujacym
szpitalu co jest niezwykle istotne, rozbudoweg sal operacyjnych, lotniska 1 wiele mniejszych
inwestycji za dziesiatki mln zl. Nastgpnie wskazal profesora Juliana Malickiego, dyrektora
Wielkopolskiego Centrum Onkologii, z drugim kontraktem w Wielkopolsce jezeli chodzi
o wielko$¢ §wiadczonych dziatan i1 ustug prowadzonych dla ludzi. W dalszej kolejnosci Pan
Marszatek wymienit profesora Aleksandra Barinowa - Wojewodzkiego, dyrektora
Wielkopolskiego Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii, ktory zarzadza w kilku miejscach
w Wielkopolsce. Podkreslit, ze pan dyrektor przejmowat placowki, ktére miaty klopoty,
a finat jego dzialan jako do$wiadczonego menadzera sprowadzat si¢ do poprawienia ich
efektywnosci finansowej, zwigkszenia zatrudnienia, rewitalizacji zaniedbanych obiektow
1 przywrdcenia im $wietnosci. Ponadto Pan Marszalek wspomnial o sytuacji w Szpitalu

Rehabilitacyjno — Kardiologicznym w Kowanéwku i osobie Pani  dyrektor Izabeli
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Grzybowskiej, ktora doskonale poradzita sobie z projektem dalszego prowadzenia szpitala,
zahamowata bezmyslne zadluzanie, a jednoczesnie od$wiezyta caty obiekt. Przez 7-letni
okres wspotpracy z samorzadem wojewodztwa i rok nadzoru nad inwestycja budowy szpitala
dzieciecego w Poznaniu, pani prezes spotki Szpitale Wielkopolski data si¢ pozna¢ jako jeden
z czotlowych menadzeréw. Kontynuujac, Pan Marszatek odniost si¢ do zarzutu, iz Zarzad zna
biezaca sytuacj¢ szpitala, poniewaz posiada sprawozdania z dzialalno$ci jednostki. Wyjasnit,
ze Zarzad zna sytuacje placowki na tyle, na ile przedstawiaja ja ww. sprawozdania albo na
tyle na ile zostanie to zaprotokotowane w protokole z kontroli. Podkreslit jednak, ze kontrola
nie zawsze obejmuje wszystkie dziatania jednostki. W tym przypadku Marszalek nauczony
przyktadami szpitali leszczynskiego i koninskiego, a takze innych mniejszych jednostek,
postanowit zaprezentowaé Zarzadowi oceng, iz w szpitalu matki i dziecka dzieje si¢ co$
bardzo niedobrego - réwniez pod wzgledem ekonomicznym - a galopujace zadtuzanie sig
moze spowodowac, ze po paru miesiacach Zarzad nie bedzie w stanie zahamowaé rowni
pochylej, na ktorej stanal szpital. Marszatek mysli, ze w niedtugim czasie Zarzad bedzie mogt
publicznie opowiedzie¢ o szczegdtowej analizie dokumentdéw, z ktéorymi si¢ zapoznal,
a z ktorych par¢ wskazuje jednoznacznie na probe oszustwa. Zarzad otrzymal informacje
o umowie zawarte] z prywatnym deweloperem i kosztach wynikajacych z tej umowy,
natomiast nie zostal poinformowany o aneksach, na ktorych widnialy zupetnie inne o wiele
wyzsze kwoty (zamiast wskazanych i1 o$wiadczonych w pi§mie 80 tys. zl miesigcznie
176 tys. zt, 173 tys. zl, a za ostatnie dwa miesiace nie ma Zarzad wskazanych jeszcze kosztow
dodatkowych, ktore tez beda mialy na to wptyw). Sa to dziatania, ktore nie pozwalaja
Marszatkowi mie¢ zaufania do kogo$, kto co innego prezentuje, a co innego trzyma
w szufladzie. Pan Marszatek wyrazil obawy jezeli chodzi o kontrole dokumentacji szpitala
1 wynikajacych z niej réznych kwestii i w tym kontekscie powiedzial o mozliwosci
koniecznosci ponownych rozmow. Powtdrzyt ponownie, ze Zarzadowi Wojewddztwa
Wielkopolskiego zostata przedtozona umowa opiewajaca na 80 tys. zl, natomiast realne
koszty za miesiac luty to 176 tys. zt, a za miesiac marzec 173 tys. zt. Pieniadze te zostaty
przelane na konto prywatnego dewelopera. W pismach kierowanych do Zarzadu dwukrotnie
w roku 2015, a potem w 2016 roku wskazywane bylo, Ze pomieszczenia zostang
przygotowane do $wiadczenia ustug. Marszatek 1 wszyscy wspotpracownicy byli przekonani,
ze wewnatrz jednostki nie beda prowadzone naktady finansowe, a z faktur z roku biezacego,
ktore widziat Zarzad wydatkowane zostalo 1 mln 830 tys. zt (w pierwszym kwartale) na
zakup urzadzen, ktére zamontowano, plus dodatkowo 16zka, czajniki, szatki za 440 tys. zt, co

daje tacznie ponad 2 min zt. Pan Marszalek odnidst si¢ do wypowiedzi Marszatka Marka
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Wozniaka jak rowniez pani dyrektor Renaty Sujak na temat sprawozdania z wykonania
budzetu Wojewodztwa Wielkopolskiego za 2015 rok i kwot zainwestowanych w stuzbe
zdrowia. W tym konteks$cie zaznaczyt, ze Zarzad nie miatby trudnosci z wylozeniem dwoch
lub trzech mlin zt, by nie narusza¢ wynagrodzen pracownikow. Podkreslit, ze nikt nie zwrocit
si¢ w tej sprawie do Zarzadu, nie byto zadnego wniosku. Przypomniatl, ze w roku ubieglym
proszono dyrektora Jacka Profaske o przedstawienie zakresu potrzeb placéwki, Zarzad
dysponuje pismami w tym zakresie, a takze odpowiedziami. Nie ma wniosku o sfinansowanie
przez samorzad wojewodztwa potrzeb szpitala. Nastgpnie Pan Marszatek Leszek Wojtasiak
odniost sie do Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Koninie. Powiedzial, ze od 10 lat nie
przypomina sobie, by sytuacja medyczna, byla w szpitalu koninskim lepsza, anizeli jest
obecnie. Po bardzo wielu perturbacjach, ktore miaty tam miejsce, szpital koninski zaczat
stawa¢ si¢ duma wschodniej Wielkopolski. Bardzo wiele os6b z miasta, powiatu a takze
powiatow przyleglych zaczeto korzysta¢ z ustug tej bardzo wysoko ocenianej jednostki
leczniczej, majacej w swoich szeregach doskonalych operatoréw i lekarzy. Nie zawsze jest to
regula. Powiedzial o lepszej i gorszej akceptacji osOb z zewnatrz przez S$rodowisko
1 rysujacym si¢ na tej podstawie polu konfliktéw. Zaznaczyt, ze taka sytuacja miala miejsce.
Pan Marszatek wyrazil swoje uznanie dla dyrektora tukasza Dolaty, ktory po kilku
miesigcach cigzkiej choroby, po cigzkiej operacji, dwoch tygodniach rehabilitacji wyszedt ze
szpitala na wlasne zyczenie 1 trafit z powrotem na korytarz, by zadba¢ o jak najlepsze
funkcjonowanie ww. szpitala. Powiedziat o pracownikach szpitala, ktorzy maja bardzo dobre
zdanie o dyrektorze i uznaja jego wktad w prowadzenie jednostki, a dla ktorych postanowil on
ustapi¢ 1 ztozyt rezygnacje z pelnionego stanowiska. Marszalek Leszek Wojtasiak zaznaczyt,
ze spotykanie si¢ z tymi obrazami jest bardzo wymowne. Stwierdzil, ze nie tylko poprzez te
dwie jednostki mozna moéwi¢ o sytuacji w wielkopolskiej stuzbie zdrowia. Odniost sig
réwniez do Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Lesznie, ktory znajdowat si¢ w bardzo
trudnej sytuacji. Przypomnial, ze Zarzad kilkakrotnie podejmowat tam projekt wymiany
menadzera. Podkreslit, z szacunkiem dla pracy pielggniarek 1 stuzb szpitala, Zze rola
menadzera jest niezwykle istotna. Stwierdzit, Ze na przykladzie placowki leszczynskiej jest to
bardzo jaskrawo widoczne. Mozna to rowniez odnies¢ do wczesniej wspomnianych przez
Marszatka miejsc tj. Wielkopolskiego Centrum Onkologii, Wielkopolskiego Centrum
Pulmonologii i Torakochirurgii, Ludwikowa, Chodziezy. Po 3-krotnej zmianie, od kilku
miesiecy szpitalem leszczynskim kieruje jeden z zastgpcow, ktory wygrat konkurs i od
1 czerwca bedzie pelnoprawnym dyrektorem tej jednostki. Marszatek wyjasnil, ze dyrektor

ujal Zarzad wizja rozwoju i podniesienia rangi placowki, ktora poprzednicy sprowadzili do
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poziomu rownorzednego z otaczajacymi szpital jednostkami powiatowymi. Jest bardzo wielu
chetnych, doswiadczonych lekarzy, profesoréw, docentow, ktorzy chca tam pracowac,
poniewaz jest szansa na rozw0j tego miejsca. Istnieje takze prawdopodobienstwo, ze za dwa
lata szpital leszczynski bedzie mogt mowic o sobie to co mowi dzisiaj szpital koninski, ze jest
to dobry wielospecjalistyczny szpital, w ktorym pacjenci chetnie, z poczuciem
bezpieczenstwa i wielkim zaufaniem poddaja si¢ leczeniu. Wszyscy wiedza jak jest to istotne
i wazne, by od przekroczenia progu szpitala pacjenci mieli zagwarantowane poczucie
bezpieczenstwa. Rownie istotnym jest, by w kazdej z ww. jednostek byta dobra wspodipraca.
Marszalek stwierdzit, ze wspotprace mozna dobrze utozy¢ jezeli si¢ rozmawia. Zapewnit, ze
na taka rozmowg Zarzad jest zawsze gotowy bez wzgledu na porg i dzien tygodnia. Na koniec
Marszatek odniost si¢ do sytuacji Wojewoddzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych ,Dziekanka” w Gnieznie. Powiedzial, ze Zarzad zostal zaskoczony naglym
pogorszeniem si¢ stanu zdrowia Pani dyrektor Barbary Trafarskiej. Marszalek podkreslit, ze
uznaje to i nie podwaza. Wyjasnil jednak, ze Zarzad zostal zablokowany jezeli chodzi
o wykonanie jakikolwiek ruchu w celu udzielenia pomocy tej placowce, ktora jest w bardzo
trudnej sytuacji finansowej. W odniesieniu do Specjalistycznego ZOZ nad Matka 1 Dzieckiem
skad Zarzad nie otrzymat odpowiedzi na temat inwestycji, z Gniezna otrzymat propozycje
remontu portierni. Marszalek zaznaczyl, ze na dzieh dzisiejszy zadne narzedzia prawne nie
pozwalaja Zarzadowi podja¢ dziatan innych niz oczekiwanie na rozwiazanie problemu

zgodnie z prawem, bo tego Zarzad w Zaden sposob nie narusza i nie chce naruszac.

Radny Zbigniew Czerwinski zapytat dlaczego Zarzad nie zwrocit si¢ do Rady
Spotecznej o opini¢ w sprawie odwotania dyrektora Jacka Profaski. Ponadto radny odnidst sig
do wyniku finansowego Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nad Matka
1 Dzieckiem. Oznajmit, ze szpital zakonczyt rok wynikiem pozytywnym, okoto 270 tys. zt na
plusie, a Rada Spoleczna wnioskowata o nagrodg dla dyrektora. Dla przyktadu wskazat, ze
inne wielkopolskie szpitale wykazaly strat¢ np. okoto 300 tys. zt, Osrodek Profilaktyki
1 Epidemiologii Nowotworéw 400 tys. zt. W tym wypadku radny nie zauwazyl ze strony
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego chgci zmiany kierownictwa jednostek leczniczych.
Powiedzial, Ze pamigta okolicznos$ci powstania spotki Szpitale Wielkopolski, ktorej gtdéwnym
celem - stad tez zgoda radnych na jej powotanie - miata by¢ realizacja budowy szpitala Matki
i Dziecka w Poznaniu. Przypomniat, ze w latach 2006 — 2010 i 2010 — 2014 uczestniczyt
w pracach nad tym projektem i nigdy nie styszat, by zatoga i dyrektor nie udzielali wszystkich

niezbgdnych informacji zwiazanych najpierw z przygotowaniem koncepcji partnerstwa
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publiczno-prywatnego czy obecnie, przymiarki do ww. inwestycji w mniejszym zakresie.
Radny powiedziat, ze nie przekonuja go przedstawione informacje. Poprosit o odpowiedz na
postawione pytania: dlaczego Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego naruszyt art. 48 ustawy
o dzialalnosci leczniczej, a miat obowiazek zasiggna¢ opinii Rady Spolecznej szpitala
1 dlaczego Zarzad nie reagowal wzgledem szpitali, ktére od wielu lat przynosza strate,
a zareagowal na strat¢ w Specjalistycznym ZOZ nad Matka i Dzieckiem, ktéra wystgpuje
w trakcie roku obrachunkowego. Radny powiedzial, ze istnieje duze prawdopodobienstwo, iz
wigkszos$¢ z ponad 20 jednostek, ktorymi wtada Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego ma
w tej chwili stratg, bo taki jest system rozliczania z NFZ. Rzadko kiedy jest tak, ze jednostka
jest zbilansowana przez caly okres swojej dzialalnosci, poniewaz fundusz rozlicza si¢
z opdznieniem. W zwiazku z tym poprosit o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania. Poza
tym zwrocit uwage na obecno$¢ Pana dyrektora Jacka Profaski 1 w zwiazku z postawieniem
mu powaznego zarzutu ukrywania czego$ ,w szufladzie” poprosit o umozliwienie
dyrektorowi wypowiedzi w tym temacie. Wyrazit nadziejg, ze radni beda mieli mozliwos¢
wystuchania odpowiedzi czy rzeczywiscie jest tak, ze jedna informacj¢ otrzymywali
pracownicy i1 Zarzad, a co$ niedobrego dzialo si¢ pomigdzy Specjalistycznym ZOZ nad Matka

i Dzieckiem a szpitalami tazarskimi od ktorych samorzad wynajmowat przestrzen.

Pani Przewodniczaca Zofia Szalczyk przypomniata ze w biezacym punkcie omawiana
jest sytuacja w szpitalach prowadzonych przez Samorzad Wojewodztwa Wielkopolskiego ze
szczegblnym uwzglednieniem dwoch placowek. W zwiazku z tym stwierdzita, ze Sejmik nie
bedzie prowadzit na ten temat szerokiej debaty, bo takowa moze odby¢ si¢ na innym forum.

Zaproponowata zebranie wszystkich pytan na ktore nastgpnie zostanie udzielona odpowiedz.

Pan Jacek Profaska, dyrektor Specjalistycznego ZOZ nad Matka i Dzieckiem
w  Poznaniu, zapytat Pana Leszka Wojtasiaka, cztonka Zarzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego, co jest prawdziwa przyczyna odwolania dyrektora ZOZ nad Matka
1 Dzieckiem wskazujac trzy powody: ujemny wynik finansowy, ktory w zaden sposdb nie
wplywa na kondycj¢ finansowa szpitala, zaktad ma plynnos¢, rezerwy finansowe 1 kwota
straty wykazana za pierwsze cztery miesiace w zaden sposéb nie ma na to wplywu;
prawdziwy zdaniem dyrektora powdd - zmuszanie dyrektora zaktadu do przeksztatcania
prywatyzacyjnego, co jest dla mowcy dziataniem z pogranicza prawa. Dyrektor wyjasnit, Zze
na podstawie ustnego polecenia Marszatka zadat pytanie dotyczace przeksztatcenia
prywatyzacyjnego (dokumenty sa w posiadaniu Departamentu Zdrowia) z prosba

o przekazanie uchwaly kierunkowej Sejmiku, Zarzadu Wojewodztwa badz tez Komisji
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Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego lub ostatecznie Rady Spotecznej szpitala. Na to pismo
Pan dyrektor nie otrzymal zadnej odpowiedzi, a jedynie informacje¢ iz jest zwolniony ze
stanowiska dyrektora ZOZ nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu. Poza tym sam Pan Marszalek
powotat dyrektora na cztonka komisji do spraw projektowania nowego szpitala, na ktére to
mowca zostal zaproszony moze raz, poza tym nie otrzymywat zaproszen ani tez nie byt
informowany o posiedzeniach tej komisji. Wobec powyzszego Pan Jacek Profaska zapytat na
czym opiera si¢ zarzut nie uczestniczenia dyrektora w tych posiedzeniach, pomijajac to, czy
w ogole w gestii dyrektora szpitala lezy realizowanie takiej inwestycji. Przypomniat, ze jest to

w planie inwestycja za 300 mln zt, ktéra wymaga olbrzymich nakladéw w tym zakresie.
p ¥€j ymag 3 y

Radny Dariusz Szymczak wyrazit obawy jezeli chodzi o wybudowanie szpitala
dziecigcego w Poznaniu. Poprosit Marszalka o uargumentowanie, uzasadnienie innych
przyczyn rozwigzania umowy o pracg z Panem dyrektorem Jackiem Profaska. Zapytat co
kryje si¢ pod przyczyna, ktéra Marszatek opisuje jako niedoprowadzenie do prywatyzacji
pracowniczej. W jakim zakresie, jakie byly wytyczne dla dyrektora, czego nie dokonal, co
dokonal, dlaczego do tej prywatyzacji nie doszto ? Stwierdzit, ze moze chodzito o kolezenska
prywatyzacjg, tak jak to miato miejsce w przypadku OPEN, moze z tego powodu Pan
Marszatek postanowit odwota¢ pana dyrektora. Powiedziat, ze Marszatek Marek WoZniak
pytat radnych, czy sa przeciwni prywatyzacji, radny wyjasnil, ze radni Klubu PiS nie sa
przeciwni ale chca, by wszystko byto uczciwe, rzetelne i przejrzyste. Radny oznajmit, ze
podana przez Marszatka przyczyna zwolnienia dyrektora Specjalistycznego ZOZ nad Matka
1 Dzieckiem bedzie weryfikowana przez sad pracy. Poprosit rowniez Marszatka Leszka
Wojtasiaka o uargumentowanie, co kryje si¢ pod przyczyna nie angazowania si¢ dyrektora
w budowe¢ nowego szpitala. Radny nie rozumie co Marszatek mial w tym konteks$cie na
mysli. Radny zapytal, czy jezeli pan dyrektor wygra sprawg w sadzie pracy, Zarzad
przewiduje przywrocenie dyrektora do pracy. Z tego co wie radny, Wojewoda wszczat
postgpowanie w zakresie waznosci uchwaly Zarzadu i by¢é moze Wojewoda wyda
rozstrzygnigcie nadzorcze uchylajace t¢ uchwale, a przypomina, co jest wiedza powszechna,
ze byta ona wydana bez opinii Rady Spotecznej, ktorej brak jest uchybieniem formalnym
1 z tego powodu chociazby Wojewoda, zdaniem radnego, powinien uchyli¢ ww. uchwatlg, co
spowoduje, ze pan dyrektor wygra proces w sadzie pracy. Poprosit Marszatka o uzupeknienie

swojej wypowiedzi o udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytania.

Radny Stawomir Hinc powiedzial, Zze Platforma Obywatelska z zacigciem broni

demokracji, wobec czego chciatby dowiedzie¢ si¢ na czym polega obrona demokracji skoro
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dyrektora szpitala odwotuje si¢ w sposéb zakulisowy. Zapytat, co stato na przeszkodzie, by
rozmawia¢ z radnymi, by przedstawi¢ sprawe na Komisji, by nie podejmowac¢ tak szybkich
decyzji, ktore z natury budza podejrzenia. Zapytal, gdzie jest w tym wszystkim demokracja na
gruncie pewnego procesu, ktory rzekomo si¢ dokonywat. Podkreslil, ze nalezalo o tym
poinformowaé¢ Sejmik Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz radnych Komisji Zdrowia
I Bezpieczenstwa Publicznego, a nie zostalo to dokonane. Zwrocil uwage, ze radnym sa
udzielane informacje w trybie przypuszczajacym, a gdy radni opozycji mowia w tej samej
formule o sprawie OPEN S.A., Zarzad odpowiada ze jest to naruszenie, ze nie wolno, ze
opozycja nie ma dowodow. W tym wypadku rowniez wszystko dokonuje si¢ na gruncie trybu
przypuszczajacego, wigc radny zapytuje si¢ dlaczego w takim pospiechu, w tak niejasnych
okoliczno$ciach zostalo przeprowadzone odwotanie dyrektora Jacka Profaski. Radny
podkreslit, ze dyrektor radzil sobie w trudnych warunkach i ze opiekuje si¢ szczegdlnymi
pacjentami, dzie¢mi a jest to dla wszystkich bardzo istotna grupa. Powiedzial, ze posiada
doswiadczenie jezeli chodzi o funkcjonowanie Specjalistycznego ZOZ nad Matka
i Dzieckiem nie tylko jako samorzadowiec, ale takze jako ojciec nieletnich jeszcze dzieci
1 zyczylby sobie, by wszedzie postep 1 rozwoj dokonywat si¢ w takim tempie, tym bardziej ze
warunki lokalowe tej jednostki sa jakie sa. Radny przypomnial, ze w 2010 roku z ust
cztonkow Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego, a nie z ust dyrektora, padato zapewnienie,
ze nowa placéwka wkroétce bedzie. W zwiazku z tym zapytat o zachowanie pewnej procedury
i poszanowanie demokracji. W odniesieniu do zarzutu braku zaangazowania dyrektora
w kwestie przeksztalcenia szpitala w spolke pracownicza, radny poprosil Marszatka o podanie
pozytywnych przyktadow tego typu przeksztalcen. Zaznaczyl, ze do dzisiaj ekonomisci
mowia, iz przeksztalcanie w spotke pracownicza, docelowo, w procesie kilkuletnim i tak
powoduje, ze kapital zlokalizowany jest u inwestorow zewngtrznych, a nie w rgkach
pracownikow. Radny powiedzial, Ze na gruncie réznych procesow, ktore si¢ dokonuja,
mozna byloby omowic¢ te kwestig. Stwierdzil, Ze jest to kolejny sposob na sprywatyzowanie
nastgpnej instytucji, ktora zostala zmodernizowana za pieniadze publiczne pod kuratela
odwotanego wtasnie dyrektora. Zmuszanie dyrektora szpitala, gdzie opieka nad dzie¢mi toczy
si¢ 24 h na dobg do tego, by jednoczesnie angazowat si¢ dzien i noc w proces inwestycyjny
zwiazany z budowa nowej siedziby - a jak styszymy z ust dyrektora wyrazit on ch¢é i byt
zainteresowany, ale nie zostal zapraszany - jest zdaniem radnego mieszaniem pewnych
kompetencji. Dla mowcy zahacza to o kwestie czysto komediowe dlatego, w tym kontekscie
odniost si¢ do serialu ,,Czterdziestolatek”. Zaapelowal, by pozwoli¢ dyrektorowi

Specjalistycznego ZOZ nad Matka i Dzieckiem troszczy¢ si¢ przede wszystkim o pacjentow,
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a jezeli istnieje potrzeba osoby, ktéra zna si¢ na inwestycjach, ktora moglaby ewentualnie
w tego typu procedurach pomagaé, nalezy takowa zatrudni¢. Radny powiedzial, ze irytuje go
polaryzowanie pewnych rzeczy poprzez mowienie, ze dyrektor czego$ nie robi. Te trzy
placowki, ktorymi zarzadza Pan Jacek Profaska pokazuja, ze jest on zaangazowany, w to co
dzieje si¢ w szpitalu - w sensie opieki nad pacjentami ale tez w kwestie modernizacji
1 inwestycji, ktore si¢ tam dokonuja. Podkreslit, ze w tym przypadku méwimy o zupeinie
innej skali inwestycyjnej. Konczac, zapytat o przyktady taczenia takich funkcji dyrektora
trzech placéwek leczniczych z nadzorca inwestycyjnym, ktore zarazem gwarantuja ze nie

doprowadzi to do tego, ze ucierpia najmtodsi pacjenci.

Czlonek Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego Leszek Wojtasiak w pierwszej
kolejnosci odnidst si¢ do poruszonej kwestii prywatyzacji. Powiedzial, ze faktem jest, ze
temat ten byl poruszony raz, na jednym spotkaniu w styczniu, przy §wiadkach. Powiedziat
o notatce i protokole z tego spotkania oraz ze zwrocit si¢ do dyrektora z zapytaniem o wizj¢
przysztosci jednostek. Marszalek zaznaczyl, ze radni, ktorzy od lat zasiadaja w lawach
Sejmiku, a takze Komisji wiedza jak inwestycje prowadzone ze $rodkéw zewngtrznych na
tym samym podmiocie zaburzaja sposob realizacji podstawowych zadan. Przypomnial, Ze
dzialania, ktore sa realizowane na Jarochowskiego, Nowowiejskiego 1 Krysiewicza nie beda
realizowane wspolnie w nowym szpitalu, poniewaz nie ma mozliwosci zrealizowania takiego
przedsigwzigcia ze $rodkdéw unijnych. W zwiazku z powyzszym, Marszatek podkreslit, ze
nalezy zastanowi¢ si¢ nad przyszioécia, sposobem prowadzenia i zarzadzania $wiadczen
realizowanych na Jarochowskiego. W tym kontek$cie przedstawil nastgpujace mozliwosci:
wylaczenie jako indywidualny podmiot 1 utworzenie nowego sp zoz, wlaczenie w strukturg
Szpitala Wojewodzkiego w Poznaniu lub utworzenie spoiki pracowniczej. Powiedziat
0o wyznaczonym terminie (do marca br.) na przeanalizowanie ww. mozliwosci przez
dyrektora, ordynatordw i przedstawicieli, ktdrzy byli na spotkaniu zatogi z Jarochowskiego,
w celu wypracowania najbardziej dogodnej dla siebie decyzji. Poinformowat, ze dyrektor nie
udzielit Zadnej odpowiedzi w tej sprawie, a temat zostal skrotowo wymieniony
w uzasadnieniu dla che¢tnych z Komisji (Zarzad moze przedstawi¢ wyciag z protokotu). Pan
Marszatek podkreslit, ze wigcej rozmoéw na temat prywatyzacji nie bylo. Zarzad
1 Departament Zdrowia czekal na podjgcie dzialan ze strony dyrektora i oséb w to
zaangazowanych. Uznatl, ze nie bylo chyba przesada z jego strony, iz wymagat odpowiedzi
jezeli chodzi o koncepcjg. Odnidst si¢ do przedmowcow, ktorzy sygnalizowali, iz dyrektorzy

innych placowek leczniczych nie sa traktowani w ten sposob, chociaz nie maja tak dobrych
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wynikéw finansowych 1 wyttumaczyl, ze udzielaja oni Zarzadowi odpowiedzi, gdy ten kieruje
do nich pismo i zapytanie o wyjasnienie jaka jest sytuacja biezaca i przyszto$¢ jednostki. Od
pana dyrektora Jacka Profaski Zarzad otrzymat jedno zdanie odpowiedzi na zapytanie na
ponad dwie strony: - roku 2016 przewidujemy stratg, a w latach nastepnych bedzie si¢ ona
powigkszata. Marszatek powiedzial o braku mozliwosci oceny gigbszych zagrozen jezeli nie
jest prowadzony dialog. Zaznaczyl, ze Zarzad jest zainteresowany wieloma czynnikami, ktére
wplywaja na sytuacje jednostki. Potwierdzit, ze wigkszo$¢ szpitali we wskazanym okresie ma
ujemny wynik 1 ze Specjalistyczny ZOZ nad Matka 1 Dzieckiem wcze$niej, co roku rowniez
miat, ale byty to wyniki na poziomie jednego mln zl, a nie na poziomie ponad dwoch min zt.
W sprawozdaniu z kwietnia przedstawiona zostala kwota 2 min 148 tys. zi. Marszatek
potwierdzit rowniez, ze powotany zostal zespot do spraw budowy szpitala dziecigcego, ktory
nie pracuje pod kierownictwem Marszatka, a jego praca nie polega na naradach i1 kawach lecz
na zbieraniu materiatow. Napomknal, ze z wiedzy osob, ktore pracuja w tym zespole korzysta
pani dyrektor Izabela Grzybowska. Stwierdzit, ze Pan dyrektor Jacek Profaska na pewno nie
raz odpowiadal na zapytania tego zespotu i wyjasnil, ze na tym polega jego funkcjonowanie.
Odnosnie ,,kolezenskich” prywatyzacji Pan Marszatek odpowiedzial, Zze nie bylo zadnych
rozmoéw o prywatyzacjach kolezenskich, nie bylo takiego zamiaru, co mozna sprawdzié.
Podkreslit, ze byla to tylko propozycja. W tym kontekscie powiedzial o wykorzystywaniu
kolezenstwa przez niektore osoby. Poinformowal, ze posiada wiedz¢ na temat tego, jak
niektorzy probuja wykorzysta¢ swoja obecna sytuacje 1 skladaja oferty w imieniu
przedsigbiorcoOw prywatnych szpitalom, dla ktérych SWW jest organem zalozycielskim, by te
podpisywaly z nimi zobowiazania np. z prywatnymi uczelniami, w celu obciazenia ich
nastgpnie kosztami, ktore powinny by¢ po stronie prywatnych wuczelni wyzszych.

Zadeklarowat, Ze na pozostate pytania udzieli odpowiedzi na pi$mie.

Pani Przewodniczaca Zofia Szalczyk przypomniata o formule sktadania interpelacji
1 zapytan na piSmie. Zwrocita uwage na ogromny porzadek obrad dzisiejszej sesji SWW,
ktory zostat do zrealizowania 1 poprosita o zmierzanie do konkluzji jezeli chodzi

0 procedowany temat.

Radny Dariusz Szymczak powtorzyt zapytanie dotyczace braku opinii Rady

Spotecznej szpitala.

Czlonek Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego Leszek Wojtasiak wyjasnit, ze brak
opinii Rady Spotecznej wystapit z dwoch istotnych powoddéw, a mianowicie rano na

posiedzeniu Zarzadu, Marszatek przedstawil propozycje Zarzadowi, tego samego dnia Zarzad
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podejmowat decyzje. Ponadto z wiedzy Zarzadu wynika, iz opinia Rady Spotecznej nie jest

wymagana do podjgcia takiej decyzji przez Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Pani Przewodniczaca Zofia Szalczyk zapowiedziala kontynuacj¢ procedowania
porzadku obrad. Poprosita radnych o sktadanie zapytan w formie pisemnej. Zwrocita uwage,
ze do tematu mozna powr6ci¢ w punkcie Interpelacje i zapytania radnych. W imieniu
Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego skierowata do delegacji Specjalistycznego ZOZ nad
Matka 1 Dzieckiem stowa wyrazajace wielki szacunek dla pracy zatogi ww. placowki.
Podkreslita, ze wielu bliskich naszych radnych byto leczonych w tej jednostce 1 ze radni maja
najlepsza opini¢ o dziatalnosci catego zespotu. Zaznaczyla, ze kwestia kierowania jednostka
zawsze wzbudza emocje. Powiedziala o mozliwosci praktycznego kontynuowania tego
tematu tzn. na forum stron tym zainteresowanych tj. Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego

i dyrektor szpitala.

Radny Wiestaw Szczepanski powiedzial, ze wydaje mu sig, iz dyskusja nie zostata
wyczerpana, w zwiazku z tym wystapil z wnioskiem formalnym o zwotanie posiedzenia
Komisji z udziatem delegacji, Rady Spotecznej, pana Marszatka na ktorej zebrani doszliby do
jakiego$ kompromisu, a jesli nie to pozostaje kwestia sesji nadzwyczajnej, dotyczacej
dyskusji na temat stluzby zdrowia w ogoéle. Radny stwierdzil, ze wowczas bedzie czas, by
podyskutowac w tej kwestii. Zaznaczyt, ze Y4 ustawowego sktadu Sejmiku jest wystarczajaca,
by zwola¢ sesje¢ nadzwyczajna, wowczas radni podyskutuja kompleksowo o stuzbie zdrowia

1 spotkach.

Pani Przewodniczaca Zofia Szalczyk poddata pod glosowanie wniosek w sprawie
zwolania specjalnego posiedzenia Komisji Zdrowia 1 Bezpieczenstwa Publicznego SWW

z udziatem Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego 1 reprezentacji szpitala.

Radny Dariusz Szymczak zaproponowat, by Komisja zostala zwotana na przestrzeni

dwoch tygodni.

Pani Przewodniczaca Zofia Szalczyk powiedziata, ze zwrdci si¢ z taka prosba do
przewodniczace] Komisji. Nastgpnie poddata pod gtosowanie wniosek formalny o zwotanie

specjalnego posiedzenia Komisji Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego.
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Whiosek zostat przyjety przy glosach:

za. 15,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 11.

Przedstawiciel Pracownikow Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nad Matka
I Dzieckiem w Poznaniu Pani Halina Bobrowska podzigkowata za mozliwo$¢ uczestniczenia
delegacji szpitala w obradach Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego i wystuchanie racji
pracownikow. Poprosita, by do szpitala wrocita stabilizacja. Podkreslita, ze zaloga ww.
placéwki od lat leczy dzieci w trudnych warunkach. Pan dyrektor Jacek Profaska zapewniat
pracownikom stabilizacj¢ 1 mozliwosci pozyskania odpowiednich $rodkéw na diagnostyke
i leczenie. Zaznaczyta, ze dziatalno$¢ szpitala to bardzo wrazliwa materia i najmniejsze
wstrzasy w trudnej placoéwce nie sprzyjaja spokojowi i dalszemu leczeniu. Poprosita, by radni
pozwolili lekarzom spokojnie pracowaé, by zwrécili pracownikom szpitala szefa.
Powiedziala, ze wydaje sig, ze przy wysitkach radnych 1 pracy stuzby szpitala

im. Krysiewicza, nowy szpital bedzie mogt powstacé.

Sejmik przyjal informacj¢ do wiadomosci.

Ad. 7. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale nr XIII/363/15 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie: uchwaly budzetowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na rok 2016.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy gtosach:
za: 27,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/501/16 stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.
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Ad. 8. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale nr XII1/362/15 Sejmiku Wojewéodztwa

Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2016 rok i lata nastepne.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 21,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/502/16 stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Ad. 9. Sprawozdanie z realizacji Prosramu wspélpracy Samorzadu Wojewdédztwa

Wielkopolskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami dzialajacymi

w sferze dzialalnosci pozytku publicznego za rok 2015.

Radni nie wniesli zadnych uwag.

Sejmik przyjat sprawozdanie do wiadomosci.

Ad. 10. Podjecie uchwaly w sprawie: ogloszenia Konkursu na prowadzenie Lokalnego

Punktu Informacyjneqgo Funduszy Europejskich w Koninie.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wnies$li Zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy gtosach:
za: 26,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 1.

Uchwata Nr X1X/503/16 stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.
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Ad. 11. Podjecie uchwaly w sprawie: wyrazenia zgody na wynajecie pomieszczen

w budynku polozonym w Poznaniu przy ul. Taczaka 9a.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaly zalaczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radny Zbigniew Czerwinski zapytal, dlaczego wymagana jest zgoda Sejmiku

Wojewodztwa  Wielkopolskiego na  wynajem pomieszczen w  budynku  przy

ul. Taczaka 9a w Poznaniu.

Wicemarszatek Krzysztof Grabowski odpowiedzial, ze zgoda Sejmiku WW jest

potrzebna, poniewaz pomieszczenia maja zosta¢ wynajete na okres dluzszy niz 3 lata.

Uchwata zostala podjeta przy glosach:
za: 27,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr XIX/504/16 stanowi zatacznik nr 8 do protokotu.

Ad. 12. Podjecie uchwaly w sprawie: zwrotu darowanej nieruchomosci na rzecz Powiatu

Zlotowskiego.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy gtosach:
za: 27,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/505/16 stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Ad. 13. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: powolania Rady Spolecznej

dzialajacej przy samodzielnym publicznym zakladzie opieki zdrowotnej Szpitalu

Wojewodzkim w Poznaniu.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
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Radny Zbigniew Czerwinski poinformowat, iz Klub Radnych PiS zlozyt poprawke
do projektu uchwaty zmieniajacej uchwale¢ w sprawie: powotania Rady Spotecznej dziatajace;j
przy Samodzielnym Publicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej Szpitalu Wojewodzkim
w Poznaniu. Powiedzial, ze powyzsza zmiana spowodowana jest rezygnacja Wojewody
Wielkopolskiego Zbigniewa Hoffmanna. Zaznaczyl, iz klub radnych PiS zgtosit kandydatury
do Rady Spotecznej dzialajacej przy SP ZOZ Szpitalu Wojewddzkim oraz do Rady
Spotecznej dziatajacej przy Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka
i Dzieckiem w Poznaniu i poprosit o uzupehienie tre$ci wWw. projektow uchwat o nazwiska
zgtoszonych kandydatow.

Radny Waldemar Witkowski zaproponowat wycofanie z porzadku obrad XIX sesji
Sejmiku WW punktéw: 13 — Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie: powotania
Rady Spotecznej dziatajacej przy Samodzielnym Publicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej
Szpitalu Wojewodzkim w Poznaniu oraz 14 — Podjgcie uchwaly zmieniajacej uchwale
w sprawie: powolania Rady Spolecznej dzialajacej przy SZOZ nad Matka i Dzieckiem
w Poznaniu i przesunigcie ich procedowania na XX sesj¢ Sejmiku WW. Zaapelowal do
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego o dokonanie weryfikacji przewodniczacych rad
spotecznych z uwagi na sytuacj¢ w Specjalistycznym Zespole Opieki Zdrowotnej nad Matka
i Dzieckiem w Poznaniu i innych podmiotach leczniczych. Dodat, iz przewodniczacy rad
spotecznych sa osobami przypadkowymi i czgsto niezwiazanymi z Samorzadem
Wojewddztwa Wielkopolskiego, a takze w niewlasciwy sposdb realizuja jego polityke.
Zaznaczyl, ze nalezy dokona¢ weryfikacji pod wzgledem rzetelnosci, uczciwos$ci
i konkurencyjnosci osob, ktore petnia te funkcje.

Czlonek Zarzadu Leszek Wojtasiak powiedzial, ze omowil wskazana sprawe
z radnym Zbigniewem Czerwinskim na posiedzeniu Komisji Zdrowia i1 Bezpieczenstwa
Publicznego. Zapewnil, iz Klub Radnych PiS nie straci cztonkostwa w radach spotecznych
podmiotéw leczniczych. Zaapelowal o nie wycofywanie ww. punktow z porzadku obrad.
Podkreslit, ze zgloszone przez cztonkéw Klubu Radnych PiS kandydatury zostana dopisane
do procedowanego projektu uchwaty.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poddata pod glosowanie wniosek radnego
Waldemara Witkowskiego w sprawie wycofania z porzadku obrad XIX sesji Sejmiku WW
punktow: 13 — Podjgcie uchwatly zmieniajacej uchwale w sprawie: powotlania Rady
Spotecznej dziatajacej przy samodzielnym publicznym zaktadzie opieki zdrowotnej Szpitalu
Wojewddzkim w Poznaniu oraz 14 — Podjgcie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie:

powotania Rady Spotecznej dziatajacej przy SZOZ nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu.
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Przewodniczaca Sejmiku WW powiedziala, iz za przyjeciem wniosku radnego Waldemara

Witkowskiego zagtosowato 4 radnych. Poinformowata, ze wniosek zostat odrzucony.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poinformowata, iz do projektu uchwaty zmieniajacej
uchwal¢ w sprawie: powotania Rady Spotecznej dziatajacej przy samodzielnym publicznym
zaktadzie opieki zdrowotnej Szpitalu Wojewodzkim w Poznaniu Klub Radnych PiS zgtlosit
poprawke polegajaca na wskazaniu jako kandydata do ww. rady spotecznej w osobie radnego
Zbigniewa Czerwinskiego w zamian za Zbigniewa Hoffmanna. Przewodniczaca poddata pod
glosowanie projekt uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie: powotania Rady Spolecznej
dziatajacej przy samodzielnym publicznym zakladzie opieki zdrowotnej Szpitalu

Wojewo6dzkim w Poznaniu uzupetniony o propozycje radnych klubu PiS.

Uchwata zostala podjeta przy glosach:
za: 26,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1IX/506/16 stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.

Ad. 14. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: powolania Rady Spolecznej

dzialajacej przy SZ0OZ nad Matka i Dzieckiem w Poznaniu.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poinformowata, iz do projektu uchwaty zmieniajace;j
uchwal¢ w sprawie: powotania Rady Spotecznej dziatajacej przy SZOZ nad Matka
i Dzieckiem w Poznaniu zgloszono poprawke autorstwa Klubu Radnych Pis polegajaca na
zgloszeniu kandydatury radnego Dariusza Szymczaka w zamian za Zbigniewa Hoffmanna na
cztonka Rady Spolecznej tegoz Szpitala. Przewodniczaca poddata pod glosowanie projekt
uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie: powotania Rady Spolecznej dziatajacej przy SZOZ

nad Matka 1 Dzieckiem w Poznaniu uzupetiony o propozycj¢ radnych klubu PiS.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 26,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.
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Uchwata Nr X1X/507/16 stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

Ad. 15. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: nadania statutu Centrum

Rehabilitacji im. Prof. Mieczyslawa Walczaka w Osiecznej.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.

Radny Wieslaw Szczepanski zapytal, czy w takiej malej placowce, liczacej ok. 50
0s0b potrzebne sa az trzy stanowiska dyrektorskie. Dodat, iz statut jednostki przewiduje dwa

stanowiska dyrektorskie (ds. medycznych oraz ds. pielggniarstwa i administracji).

Cztonek Zarzadu Leszek Wojtasiak powiedzial, ze niezbedne jest utworzenie
trzeciego stanowiska dyrektora w Centrum Rehabilitacji im. Prof. Mieczystawa Walczaka
w Osiecznej. Poinformowat, iz dotychczas funkcjonowaly w tej placowce dwa stanowiska
dyrektorskie, poniewaz dyrektor placowki byta rowniez lekarzem. Zaznaczyt, ze dyrektor
ztozyta wniosek o przejécie na emeryturg, ktory zostat przyjety w marcu br. Podkreslit, iz
w celu zabezpieczenia funkcjonowania jednostki po jej odejsciu zmiang ta nalezy wprowadzi¢
jak najszybciej. Dodat, ze w przypadku wygrania konkursu przez osobg¢ niebedaca lekarzem
musi powsta¢ stanowisko zastepcy dyrektora do spraw medycznych. Na zakonczenie
wspomnial, iz Centrum Rehabilitacji im. Prof. Mieczystawa Walczaka w Osiecznej liczy

ponad 200 pracownikow.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 1.

Uchwata Nr X1X/508/16 stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.

Ad. 16. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: nadania statutu

Wielkopolskiemu Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii im. Eugenii i Janusza

Zevlandow w Poznaniu.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
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za. 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/509/16 stanowi zatacznik nr 13 do protokotu.

Ad. 17. Podjecie uchwaly w sprawie: powierzenia Powiatowi Pleszewskiemu zadan

samorzadu wojewodztwa dotyczacych dzialania na rzecz modernizaciji istniejacej bazy

placowek prowadzacych leczenie, rehabilitacje i reintegracje osob uzaleznionych od

alkoholu i wspoluzaleznionych, a takze wspieranie stwarzania warunkéw sprzyjajacych

powstawaniu nowych placowek i ich wyposazaniu oraz poprawy stanu psychicznego

i funkcjonowania spolecznego osob uzaleznionyvch od alkoholu.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostala podjeta przy glosach:
za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/510/16 stanowi zatacznik nr 14 do protokotu.

Ad. 18. Podjecie uchwaly w sprawie: powierzenia Powiatowi Krotoszynskiemu,

Powiatowi Pilskiemu, Powiatowi Wagrowieckiemu i Powiatowi Zlotowskiemu zadan

samorzadu wojewodztwa w zakresie realizacji programu profilaktycznego na rzecz

zapobiegania uzywaniu alkoholu oraz innych S§rodkéow psychoaktywnych,

w szczegoOlnosci przez dzieci i mlodziez.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaly zalaczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostala podje¢ta przy gtosach:
za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.
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Uchwata Nr X1X/511/16 stanowi zatacznik nr 15 do protokotu.

Ad. 19. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Informacji Panstwowego Wojewodzkiego

Inspektora Sanitarnego 0 stanie sanitarnym i sytuacji epidemiologicznej

w Wojewodztwie Wielkopolskim w 2015 r.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/512/16 stanowi zatacznik nr 16 do protokotu.

Ad. 20. Informacja o realizacji medycznych stazy podyplomowych w 2015 .

w_Wojewodztwie Wielkopolskim.

Radni nie wniesli zadnych uwag.

Sejmik przyjat informacje do wiadomosci.

Ad. 21. Transport publiczny w Wielkopolsce.

Radny Zbigniew Czerwinski zadal pytanie w sprawie inwestycji na trasie kolejowej

Poznan — Pita. Zapytat, na jakim etapie jest ww. inwestycja.

Wicemarszatek Wojciech Jankowiak odpowiedziat, iz =zostal ogloszony
dwustopniowy przetarg na wytonienie wykonawcdow, ktorzy nastgpnie zostang zaproszeni do
rokowan. Zaznaczyl, ze pierwszy etap przetargu jeszcze si¢ nie zakonczyl, ale rozstrzygnigcie
ma nastapi¢ w najblizszych dniach. Dodat, iz pojawiaty si¢ informacje o mozliwosci zmiany
charakteru tej inwestycji — z inwestycji realizowanej ze $rodkow WRPO, na inwestycjg
realizowana ze $rodkéw UE, ale rozdysponowywanych przez organy administracji rzadowe;.
Podkreslit, Ze tym zakresie trwaja jeszcze okreslone prace i rozmowy. Powiedzial, iz na dzien

dzisiejszy w tym wzgledzie nie ma jeszcze zadnych rozstrzygnigc.

Sejmik przyjat informacje do wiadomosci.
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Ad. 22. Podjecie uchwaly w sprawie: powierzenia Gminie Kepno zarzadzania odcinkiem

wojewodzkiej drogi publicznej (bez numeru) na czas realizacji inwestycji.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr XIX/513/16 stanowi zatacznik nr 17 do protokotu.

Ad. 23. Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia aglomeracji Sulecinek, gmina

Krzykosy.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/514/16 stanowi zatacznik nr 18 do protokotu.

Ad. 24. Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia aglomeracji Godziesze Male, smina
Godziesze Wielkie.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy gtosach:
za: 26,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.
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Uchwata Nr X1X/515/16 stanowi zatacznik nr 19 do protokotu.

Ad. 25. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXV/441/12 Sejmiku

Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie: wykonania Planu

gospodarki odpadami dla wojewodztwa wielkopolskiego na lata 2012-2017.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 26,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/516/16 stanowi zatacznik nr 20 do protokotu.

Ad. 26. Podjecie uchwaly w sprawie: wyrazenia zgody na przekazanie przez

Wojewodztwo Wielkopolskie pomocy finansowej jednostkom samorzadu terytorialnego

oraz zawarcie w tej sprawie umow pomiedzy Wojewodztwem Wielkopolskim

a jednostkami samorzadu tervtorialnego (Dzial 630 .. Turystyka”).

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr XIX/517/16 stanowi zatacznik nr 21 do protokotu.
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Ad. 27. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale nr VI/85/11 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 18 kwietnia 2011 r. w sprawie: szczegsolowych zasad., trybu

przyznawania i pozbawiania oraz rodzajow i wyvsokosci stypendiow sportowych.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr XIX/518/16 stanowi zatacznik nr 22 do protokotu.

Ad. 28. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie: udzielenia pomocy

finansowej Miastu Leszno na zadanie w zakresie kultury.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.

Radni nie wnies$li Zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/519/16 stanowi zatacznik nr 23 do protokotu.

Ad. 29. Podjecie uchwaly w sprawie: udzielenia pomocy finansowej Gminie Opalenica

na zadanie w zakresie kultury.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwatly zataczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.

Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 25,

przeciw: 0,
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wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/520/16 stanowi zatacznik nr 24 do protokotu.

Ad. 30. Podjecie uchwaly w sprawie: likwidacji Nauczycielskiego Kolegium Jezykow

Obcych we Wrzesni.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaty zataczone sa stosowne opinie

Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwala zostata podjeta przy glosach:
za: 25,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/521/16 stanowi zatacznik nr 25 do protokotu.

Ad. 31. Informacja o dzialalno$ci Samorzadowych Kolegiow Odwolawczych

w Poznaniu, Lesznie, Kaliszu, Koninie i Pile.

Radni nie wniesli zadnych uwag.

Sejmik przyjat informacje do wiadomosci.

Ad. 31 A. Podjecie uchwaly w sprawie: ustalenia skladu osobowego komisji stalych

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 23,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/522/16 stanowi zatacznik nr 26 do protokotu.

Ad. 31 B. Podjecie uchwaly w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu si¢ organow

Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego.

Radni nie wniesli zadnych uwag.
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Przewodniczaca SWW poinformowata, ze uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.

W dalszej czesci obrad radni z Klubu PiS wnieSli 0o REASUMPCJE tego glosowania

(dyskusje przeprowadzono w punkcie 32). Po dyskusji wynik ponownego glosowania

bvl nastepujacy:

Uchwala zostala podjeta: 17 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw” i 0 ,,wstrzymujacych” - przy

obecnosci 25 radnych na sali.

Uchwata Nr X1X/523/16 stanowi zatacznik nr 27 do protokotu.

Ad. 31 C. Podjecie uchwaly o przyjeciu stanowiska Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego w sprawie nowelizacji ustawy Prawo Wodne.

Przewodniczaca SWW poinformowata, iz do projektu uchwaly zalaczone sa stosowne opinie
Komisji SWW.
Radni nie wnie$li zadnych uwag.

Uchwata zostata podjgta przy glosach:
za: 21,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 2.

Uchwata Nr X1X/524/16 stanowi zatacznik nr 28 do protokotu.

Ad. 31 D. Podjecie uchwaly w sprawie: podtrzymania stanowiska w sprawie

rozpatrzenia skargi na Marszalka Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczaca SWW poinformowala, iz w przerwie Sesji odbylo si¢ posiedzenie Komisji

Rewizyjnej, ktora wydata opinig¢ o uznanie ww. skargi za bezprzedmiotowa.
Radni nie wniesli zadnych uwag.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 23,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/525/16 stanowi zatacznik nr 29 do protokotu.
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Ad. 32. Podjecie uchwaly w sprawie: uzupelnienia Planu Pracy Komisji Rodziny

i Polityki Spolecznej oraz Komisji Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego Sejmiku

Wojewodztwa Wielkopolskiego na rok 2016.

Przed rozpoczeciem procedowania pkt. 32, glos w sprawie formalnej zabrat radny
Dariusz Szymczak, ktory odniost si¢ do punktu 31B Podjecie uchwaty w sprawie: wyrazenia
stanowiska o stosowaniu sie organow Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego. Zwrocit uwage, iz ostatnia czg$¢ obrad przebiegala bardzo szybko,
a w punkcie tym byly zgloszenia radnych, ktérzy chcieli zabra¢ gltos w sprawie projektu
uchwaty. Ztozyt wniosek formalny o dokonanie reasumpcji glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu sie organow Wojewodztwa
Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego (punkt 31B).

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk zwrécita uwage, ze przeprowadzono juz
glosowanie nad podjeciem ww. uchwaly, a przy zapytaniu, kto z radnych jest przeciw oraz
kto z radnych si¢ wstrzymal, nikt nie podniost reki.

Radny Stawomir Hinc poinformowal, ze zglaszali si¢ radni, ktorzy chcieli zabraé gtos
w tej sprawie.

Radny Ryszard Grobelny podkreslit, Zze z matematycznego punktu widzenia,
reasumpcja gtosowania nie ma wigkszego znaczenia, gdyz wynik bedzie albo taki sam, albo
podobny. Znaczenie ma podjecie uchwaty oraz przeprowadzenie na jej temat dyskusji — tego
elementu zabrakto podczas prowadzenia obrad. Przewodniczaca SWW nie zadata pytania czy
kto$ chciatby zabra¢ glos w tej sprawie. Zwrécit uwagg, iz on sam nie bral udziatu
w glosowaniu 1 chcialby, aby fakt ten zostal odnotowany. Poprosit takze, aby protokot
zawieral uzasadnienie tego, dlaczego méwca nie brat udzialu w glosowaniu. Podkreslit,
ze zauwazy¢ mozna pewna sprzecznos¢ i niezr¢cznos¢ omawianej uchwaty. Przypomnial, ze
w momencie obejmowania mandatu radnego wojewodztwa wielkopolskiego, $lubowat,
ze bedzie przestrzegal Konstytucji 1 innych praw Rzeczpospolitej. Zaakcentowal, ze
Slubowanie to jest dla niego bezwzglednie obowiazujace w kazdej sytuacji. Z zwiazku
Z tym nie widzi powodu, aby byta konieczno$¢ ponawiania deklaracji zawartej w slubowaniu
poprzez przyjmowania omawianej uchwaty.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk odnoszac si¢ do wypowiedzi przedméwcy,
zwrocita uwage, ze w zapisach uchwaly mowi si¢ o stosowaniu sie organow Wojewddztwa
Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, czyli takze organdéw, ktére jak

w przypadku radnych, nie sktadaly slubowania.
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Glos zabrat takze sekretarz obrad radny Maciej Wituski, ktory poinformowal, ze on
oraz radny Mikotaj Grzyb jako sekretarze niniejszej Sesji, odnotowali to, ze radny Ryszard
Grobelny oraz Mirostaw Kruszynski nie brali udzialu w glosowaniu — ma to swoj wyraz
w zapisaniu odpowiedniej iloSci glosow za w protokole z glosowania. Nie ma wiedzy,
czy sekretarze obrad maja obowiazek odnotowania ilu radnych nie bralo udzialu
w glosowaniu, dlatego w protokdt wpisywania jest rzeczywista liczba glosow za, ktora nie
uwzglednia osob, ktore nie braty udzialu w glosowaniu. Przypomniat takze, ze przy zliczaniu
gloséw upewnit si¢ czy radni R. Grobelny 1 M. Kruszynski nie brali udzialu w glosowaniu.

Radny Rafal Zelanowski zaakcentowat, ze dyskusja, ktora si¢ obecnie toczy, winna
by¢ podniesiona w danym punkcie, a nie dopiero w trzy punkty dalej. Po drugie, nikt
wczesniej nie protestowat przeciwko sposobie procedowania nad uchwatami, jaki prowadzita
Przewodniczaca SWW. Tryb procedowania nie wykluczyl nikogo z dyskusji. Radni
uczestniczac w obradach Sesji powinni by¢ skupieni 1 $ledzi¢ przyjety przez nich porzadek
obrad, co pozwolitlo by na reakcj¢ w odpowiednim momencie. Kazdy z radnych ma
swiadomos$¢, ze cze$¢ z przyjmowanych projektow nie jest w zakresie zainteresowan kazdego
radnego, jednak warto $ledzi¢ przebieg obrad, aby modc podja¢ dyskusje akurat w tym
punkcie, ktory poszczegdlnych radnych interesuje i w ktorym chcieliby zabra¢ glos. Na
koniec mowca podkreslil, ze by¢ moze radni Klubu PiS popehnili jaki$ btad w punkcie 31B,
jednak nie ma przestanek proceduralnych do powrotu do tego punktu. Ponowne gtosowanie
moze mie¢ zupehie inny przebieg, gdyz widaé, ze w czasie procedowania nad punktem 31C,
31D z sali wyszedl co najmniej jeden radny.

Radny Mirostaw Kruszynski odniost si¢ do wypowiedzi radnego M. Wituskiego,
ktory jako sekretarz obrad poinformowal, ze nie odnotowuje sig ilu radnych nie brato udziatu
w glosowaniu. Méweca poprosil, aby fakt, ze on sam nie wziat udziatu w gtosowaniu zostat
odpowiednio odnotowany — z tym samych powodow, jakie przedstawit radny R. Grobelny.

Radny Wlodzimierz Ignasinski poinformowal, ze on takze nie bral udziatu
w glosowaniu. W zwiazku z tym, ze nie glosowat takze przeciwko, ani si¢ nie wstrzymat,
sekretarze obrad zapewne uznali to jako glos za. W zwiazku z tym nie jest to w pehni
wiarygodne policzenie gltoséw, dlatego uchwata ta budzi wiele watpliwosci. Zaproponowal,
aby odtworzy¢ nagranie video, celem sprawdzenia przeprowadzonego wowczas glosowania.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk poddata pod glosowanie wniosek radnego
Dariusza Szymczaka o przeprowadzenie reasumpcji glosowania nad punktem 31B Podjecie
uchwaly w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu sie organow Wojewddztwa

Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego.
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Whniosek nie zostal przyjety przy glosach:
za: 8,
przeciw: 15,

wstrzymujacych: 2.

Radny Slkawomir Hinc poprosit o informacje, jaki w pierwszym glosowaniu, byt
stosunek gltosow za, przeciw i wstrzymujqcych sie. On rOwniez nie brat udziatu w gtosowaniu,
dlatego mozna byloby to zweryfikowac.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk poprosita o 4 minuty przerwy celem

skonsultowania procedur z pania Matgorzata Ratajczak dyrektor Biura Prawnego.

Po wznowieniu obrad, Przewodniczaca SWW — majac na wzgledzie podstawowe
zasady demokracji i celem zapobiezenia wszelkim watpliwosciom oraz ewentualnemu
pozniejszemu podwazaniu zasadnos$ci tej uchwaty — zarzadzita powro6t do procedowania nad
punktem 31 B . Odczytata projekt uchwaty w sprawie: wyrazenia stanowiska o stosowaniu sie
organow Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego i zapytata
radnych czy jest wola zabrania glosu w tej sprawie.

Radny Ryszard Grobelny poprosit aby w tym miejscu zawrzeé¢ jego poprzednia
wypowiedZz z uzasadnieniem dlaczego nie bral udzialu w glosowaniu. Ponadto, zwrdcit
uwagg, iz od strony legislacyjnej uchwata w tej formie ma dos$¢ specyficzny ksztatt — jest
tylko 1 zatacznik do uchwaty, stanowiacy tres¢ stanowiska, ktory moglby stanowié tre§c
uchwaty, a niekoniecznie by¢ do niej zatacznikiem. Dodatkowo, uchwata nie zawiera zapisow
0 uzasadnieniu.

Radny Stawomir Hinc zwrocil uwagg, iz projekt tej uchwaty jest przyktadem, ze po
raz kolejny za sprawq dzialan Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego, przenosi si¢ polityke
ze szczytow wladzy na poziom samorzadu. Dzisiejsza, wczesniejsza dyskusja pokazala
problemy w innych obszarach — bgdacych w kompetencji Zarzadu i Sejmiku — na ktorych
nalezatoby si¢ skoncentrowa¢. W zwiazku z tym radni powinni skupi¢ si¢ na tym, co jest
w ich kompetencjach 1 co jest ich obowiazkiem, a nie bra¢ udzialu w zagrywkach
politycznych. Podobnie jak w przypadku dyskusji nad integralnoscia wojewodztwa
wielkopolskiego. Przypomnial, Zze zorganizowany zostal zjazd samorzadowcow z pdinocy
Wielkopolski, przeprowadzono dyskusj¢ na temat obrony Wielkopolski, a przeciez to
postowie PO ztozyli interpelacje do Ministra Spraw Wewngetrznych i Administracji i dostali

wyrazna odpowiedz, ze zadne plany w tym obszarze nie sa przygotowywane. Na zakonczenie
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zaakcentowal, ze jest to upolitycznianie Sejmiku i przenoszenie uwagi na kwestie, ktore nie sa

w kompetencjach samorzadu wojewoddztwa.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk zamknegta dyskusje nad ww. projektem
uchwaty 1 poddata go pod ponowne glosowanie. Poprosita sekretarzy obrad o przedstawienie
wynikow gltosowania oraz podanie liczby radnych obecnych na sali obrad w trakcie
glosowania. Nastgpnie oglosita wyniki gtosowania:

17 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw” i 0 ,,wstrzymujgcych” - przy obecnosci 25 radnych

na sali.

Radny Wiestaw Szczepanski poprosit radcow prawnych o wyjasnienie czy radnych
obecnych na sali, ale niebioracych udzialu w glosowaniu, zalicza si¢ do quorum? Jest to
niezwykle wazne, zwazywszy na to, ze tylko 17 radnych wziglo udzial w gtosowaniu.

Pani Malgorzata Ratajczak dyrektor Biura Prawnego wyjasnila, Zze quorum oznacza
nic innego, jak uczestnictwo w obradach. Jezeli na sali jest powyzej 20 radnych, uznaje sig,
ze jest quorum i ze uchwaty, jakie beda podejmowane w tej obecnos$ci, beda uchwatami
wiazacymi. Jezeli kto$ nie bierze udzialu w glosowaniu, to znaczy, ze wstrzymat si¢ od glosu.
Odniosta sig takze do wypowiedzi radnego R. Grobelnego dotyczacej kwestii legislacyjnych
projektu. Przypomniata Zze Statut Wojewodztwa Wielkopolskiego w paragrafie 28 prezentuje,
co powinien zawiera¢ projekt uchwaty — nie wymienia si¢ tam uzasadnienia. Paragraf
29 mowi z kolei, ze do projektu uchwaly dofacza si¢ opinie Komisji, jak rowniez
uzasadnienie uchwaly, gdy dotyczy ona spraw problemowych. Podkreslita, Ze przedmiotowa
uchwata jest wyrazeniem stanowiska, z ktorym radni moga si¢ zgadzaé, lub tez nie.
Przypomniata, ze jest to projekt uchwaly o stosowaniu si¢ organdw wojewodztwa, czyli
Sejmiku 1 Zarzadu, do wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego — zar6wno tych ogloszonych,
jak 1 tych nieogloszonych. W zwiazku z powyzszym uznano, ze stanowisko stanowi niejako
uzasadnienie dla projektu uchwaty.

Z wypowiedzia przedméwczyni nie zgodzil si¢ radny Wiestaw Szczepanski, ktory
przypomnial, ze w Sejmie glosuje si¢ za pomoca kart do glosowania — jesli kto§ wyciagnie
kartg, a jest na sali 1 nie bierze udzialu w glosowaniu, to obniza quorum, a jego glos nie jest
uznany za wstrzymujacy. Raz jeszcze poprosit odpowiedz czy 17 osob, ktore wzigto udziat
w glosowaniu stanowilo quorum? Inaczej wygladataby sytuacja, kiedy ogtoszono by, ze ,,za”
byto 17 radnych, za$ 8 nie wzigto udziatu w glosowaniu, wowczas mozna by byto uzna¢, ze

uchwata zostata przyje¢ta, gdyz pozostali nie brali udziatu w glosowaniu.
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Dyrektor Malgorzata Ratajczak raz jeszcze podkreslita, ze uczestnictwo radnych
w obradach $wiadczy o tym, czy dany organ jest wladny do podejmowania uchwat. Jedni
z radnych decyduja si¢ na podniesienie rgki, inni nie 1 w ten sposoéb daja sygnal, ze
wstrzymuja si¢ od glosowania — nie sq ani na tak ani na nie.

Radny Ryszard Grobelny zacytowat ustawe o samorzadzie wojewodztwa: § 19 ust. 1.

Uchwaty sejmiku wojewodztwa zapadajq zwyklq wiekszosciq glosow, w_obecnosci co

najmniej potowy ustawowego sktadu sejmiku, w gtosowaniu jawnym lub jawnym imiennym,

chyba ze przepisy ustawy stanowiq inaczej. Ustawa nic nie mowi o aktywnosci radnych
podczas obrad — jesli na sali jest wigcej niz potowa radnych, wszystkie podjete uchwatly sa
wazne.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk oglosita, ze uchwata w sprawie: wyrazenia
stanowiska o stosowaniu si¢ organow Wojewodztwa Wielkopolskiego do orzeczen Trybunatlu
Konstytucyjnego zostata podjeta:

17 glosami ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢” - przy obecnosci 25
radnych na sali.

Dyrektor Malgorzata Ratajczak zwrocita uwage, aby do protokotu z glosowania

wpisac 1lo$¢ gltosoéw ,,za” oraz liczbg radnych obecnych na sali.

Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk wrocita do procedowania punktu 32. Podjecie

uchwaly w sprawie: uzupetnienia Planu Pracy Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej oraz

Komisji Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego na
rok 2016.

Przewodniczaca Zofia Szalczyk poinformowata, iz przygotowane sa dwie propozycje
termindOw posiedzen komisji statych Seymiku WW. Dodata, ze pierwsza wersja zostala
rozdana radnym WW. Przewodniczaca powiedziata, iz Sejmik Wojewddztwa

Wielkopolskiego wrdci jeszcze do tej sprawy.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:
za: 24,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata Nr X1X/526/16 stanowi zatacznik nr 30 do protokotu.

62



Ad. 33. Sprawozdanie Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z realizacji uchwal

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskieso V kadencji podjetych w I kwartale 2016 roku
(Sesje X1V, XV, XVI).

Sejmik przyjat sprawozdanie do wiadomosci.

Ad. 34. Sprawozdanie z biezacej dzialalno$ci Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego

w okresie pomiedzy sesjami Sejmiku.

Sejmik przyjat sprawozdanie do wiadomosci.

Ad. 35. Interpelacje i zapytania radnych.

a) Leszek Bierla

- Radny zlozyl pisemna interpelacj¢ dotyczaca wykupu gospodarstw rolnych z terenu

budowanego zbiornika na rzece Prosnie w Wielowsi.
(Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik do niniejszego zestawienia)

b) Dariusz Szymczak

- Méwca poprosit o informacj¢ kiedy Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego podjat
uchwate, wyniku ktorej samorzad wojewddztwa stat si¢ wilascicielem pakietu mniejszego

niz 50 % akcji w spdtce OPEN SA?

c) Wilodzimierz Ignasinski

- Radny podnidst kwesti¢ przedtuzenia i1 uruchomienia linii kolejowej na trasie Pita-
Berlin. Moéwca zwrdcit uwage, ze kwestia ta interesuja si¢ samorzady lokalne powiatu
czarnkowsko-trzcianeckiego, szczegélnie samorzad Trzcianki i Wielenia. Wprowadzenie
komunikacji na tej trasie przyczynitoby si¢ do rozwoju gospodarczego poinocnej czgséci
Wielkopolski. Na zakonczenie podkreslit, Zze inicjatywa lezy po stronie Zarzadu, a radni
wojewddztwa powinni taka wole wyrazi¢. Zaapelowat o rozwazenie 1 podjecie prac nad

realizacja wnioskow samorzadow lokalnych sktadanych ww. sprawie.

Do wypowiedzi odniost si¢ Wicemarszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego Wojciech
Jankowiak. Na wstepie podkreslit, ze samorzad wojewodztwa nie moze dofinansowywac
linii w polaczeniach migdzynarodowych. Bytaby mozliwos¢ zorganizowania przewozu z Pily
do granicy wojewodztwa, jednak musiataby zaistnie¢ odpowiednia oferta, gdyz organizatorem
przejazdu byloby to wojewddztwo, na terenie ktdrego przebiega najdtuzsza czgs¢ trasy.

Moéwca poinformowal, iz pojawita si¢ oferta przewoznika, ktory wykonywat by ten przew6z —
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za jedna par¢ pociagu raz dziennie zyczylby sobie doplat¢ na poziomie 1,2 mln zt rocznie.
W chwili obecnej nie ma zadnych kalkulacji ile oséb korzystaloby z tego przewozu. Na
zakonczenie zaapelowal, aby w kwestii potaczen kolejowych przedstawia¢ konkretne
propozycje,

a nie dywagacje medialne.

d) Zbigniew Czerwinski

- Radny nawiazal do swojej wypowiedzi dotyczacej Informacji o sytuacji
w jednostkach stuzby zdrowia ze szczegolnym uwzglednieniem sytuacji w Szpitalu Matki
i Dziecka w Poznaniu oraz w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Koninie. Raz jeszcze
poprosit o odpowiedz na pytanie, jakie byly przyczyny niezwolania posiedzenia rady
spotecznej dziatajacej przy Szpitalu Matki i Dziecka w Poznaniu celem zaopiniowania przez
nig propozycji odwolania dyrektora Jacka Profaski, zgodnie z art. 48 ustawy o dzialalnoS$ci
leczniczej? Moéwca odniost sie takze do ekonomicznych przestanek odwotania dyrektora
jednostki i poprosit o ich doprecyzowanie. Przypomnial, ze szpital zakonczyt rok 2015
z dodatnim wynikiem ok. 270 tys. zl, a rada spoteczna wnioskowata o przyznanie dyrektorowi
nagrody. Podaje sig, ze w czasie 4 miesigcy roku biezacego wystepuje strata finansowa w ww.
jednostce, dlatego tez odwolano dyrektora. Z calym prawdopodobienstwem mozna przyjac, ze
znaczna wigkszo$¢ wielkopolskich jednostek stuzby zdrowia na dzien dzisiejszy wykazuje
straty w bilansie ekonomicznym. Dlaczego w innych jednostkach stuzby zdrowia,

wykazujacych juz od kilku lat stratg finansowa, Zarzad nie reagowat?
e) Jan Pikulik

- Méwca skierowat pisemng interpelacj¢ w sprawie wyznaczenia 1 wykonania pasow

na przej$ciach dla pieszych w Lobzenicy oraz Dzwiersznie Wielkim.

(Tres¢ interpelacji stanowi zatacznik do niniejszego zestawienia)

Ad. 36. Zamkniecie posiedzenia.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca SWW Zofia Szalczyk
zamkngla X1X sesje Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Protokot sporzadzita:

Patrycja Burakowska
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