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WPROWADZENIE

Rok 2015 byt ostatnim rokiem realizacji ,,Pro-
gramu Paristwowego Monitoringu Srodowiska woje-
b wodztwa wielkopolskiego na lata 2013-2015”. Wyko-
nujgc zadania natozone Programem, Wielkopolski
Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska prowadzit
pomiary w zakresie jakoSci powietrza, opadéw atmo-
sferycznych, wdéd powierzchniowych i podziemnych,
poziomu hatasu i pdl elektromagnetycznych oraz
wykonywat oceny jakosci poszczegdlnych kompo-
nentéw srodowiska. Przygotowano rowniez ,Program
Paristwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa
wielkopolskiego na lata 2016—2020”. Réwnolegle
prowadzono kontrole podmiotéw korzystajacych ze
srodowiska, a takze przeciwdziatanie powaznym awariom — dziatania okreslone w ustawie o Inspekcji Ochrony
Srodowiska oraz w,,0gdinych kierunkach dziatania 10S” ustalonych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodo-
wiska. Nie byto potrzeby sprawowania nadzoru nad usuwaniem skutkéw powaznych awarii — zaréwno w 2015
jak i w 2014 roku na obszarze Wielkopolski nie miaty miejsca zdarzenia o znamionach powaznych awarii ani
powazne awarie. Laboratorium WIOS poza biezgcymi pracami prowadzito dziatania zwigzane z zapewnieniem
jakoéci danych wytwarzanych w ramach PMSi potrzebnych do celéw kontrolnych.

Wyniki badan i ocen przekazano wtasciwym organom odpowiedzialnym za zarzgdzanie i ochrone $rodo-
wiska, do systemu statystyki publicznej oraz - poprzez GIOS - wiasciwym agendom miedzynarodowym. Infor-
macje o Srodowisku i jego ochronie udostepniano réwniez na wniosek zainteresowanym osobom fizycznym
i prawnym. Zwiekszono dostepnos¢ informacji poprzez rozbudowe strony internetowej, na ktérej m.in. uru-
chomiony zostat nowy portal jakosci powietrza.

Efekt prac przedstawiono w niniejszym Raporcie. Poza informacjami wytworzonymi w toku dziatan WI0S
w Poznaniu Raport rozszerzono i uzupetniono o:

- dane klimatyczne pochodzace z Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Paristwowego Instytutu
Badawczego i hydrologiczne z Krajowego Zarzagdu Gospodarki Wodnej pozwalajace lepiej zinterpretowac
wyniki badan jakosci powietrzaistanu wad,

— ocene chemizmu opadéw atmosferycznych wykonang przez IMGW w oparciu o badania WI0S w Poznaniu
w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska,

— wyniki badan prof. S. Walorczyka i dr D. Drozdzynskiego z Instytutu Ochrony Roslin — Paiistwowego Insty-
tutu Badawczego w zakresie pozostatosci w wodach powierzchniowych chemicznych srodkéw ochrony
roslin,

— wyniki badan osadéw dennych rzek i jezior prowadzonych przez Panstwowy Instytut Geologiczny — Pani-
stwowy Instytut Badawczy w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

Kazdy uzytkownik internetu moze na biezgco znalez¢é szczegdétowe dane dotyczace stanu srodowiska, od
razu po wykonaniu ocen i ich upowszechnieniu. Kazdy uzytkownik internetu oraz aplikacji przygotowanej spe-
cjalnie na telefony komdrkowe moze uzyskac online ciggte informacje na temat zanieczyszczenia powietrza.
Dlatego tez ten Raport stanowi tylko podsumowanie prowadzonych zadan i ocen. W kazdym rozdziale przed-
stawiono mozliwosci pozyskania danych szczegétowych, po ktére zapraszamy na strony internetowe WIOS
i GIOS oraz do aplikacji ,Jakos¢ powietrza w Polsce”.
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DANE METEOROLOGICZNE
| HYDROLOGICZNE

j Warunki meteorologiczne w roku 2015

‘ Charakterystyke warunkéw pogodowych na
5 / | obszarze wojewddztwa wielkopolskiego w roku 2015
" o opracowano w oparciu o dane Instytutu Meteorologii
iGospodarki Wodnej w Warszawie, przedstawione
w Biuletynie Monitoringu Klimatu Polski oraz badania
wtasne WIOS prowadzone na 7 stacjach automaty-
cznych monitoringu jakosci powietrza: w Poznaniu
(2 stacje), w Kaliszu, w Koninie, w Pile, w Bordwcu
iw Krzyzéwce oraz na 9 stanowiskach pomiaréw manu-
alnych pytu PM10. Kazdemu pomiarowi substancji
w powietrzu towarzyszy pomiar podstawowych para-
metrow meteorologicznych (na stanowiskach pomia-
réw manualnych tylko w zakresie temperatury). Sg one wykorzystywane przy interpretacji wynikéw pomiaréw
i w analizie rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen, wykonywanej na potrzeby oceny jakosci powietrza. Wiekszos¢
stacji (zwyjatkiem stacji w Boréwecu i Krzyzdwce) wykonuje pomiary tzw. tta miejskiego. Stacje zlokalizowane sg
na terenie miejskim, a miasto zawsze modyfikuje kierunek i predkos¢ wiatru, co wyraznie pokazujg zatagczone
réze wiatréw (rys. 2.1).

Temperatura powietrza. W roku 2015 srednia roczna temperatura na obszarze Polski byta wyzsza przecie-
tnie 0 1,8°C od normy wieloletniej 1971-2000. Na terenie catego kraju zaobserwowano dodatnie anomalie
temperatury. Zgodnie z klasyfikacjg termiczng H. Lorenc wedtug danych ze stacji meteorologicznej Poznan-
tawica, na Pojezierzu Wielkopolskim rok 2015 bytanomalnie ciepty (tabela 2.1).

Tabela 2.1. Termiczna klasyfikacja miesiecy w roku 2015 dla stacji meteorologicznej Poznai- tawica /wg IMGW/

Miesigc
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Opady atmosferyczne. Srednia roczna suma opadéw w roku 2015 w skali kraju stanowita 80% $redniej
zokresu 1971-2000. Wedtug skali Z. Kaczorowskiej, rok 2015 zostat sklasyfikowany jako suchy. Jako bardzo wil-
gotne sklasyfikowano styczen, marzec, czerwiec oraz listopad, jako wilgotny lipiec. Luty, maj, sierpien i pazdzier-
nik byty skrajnie suche, natomiast kwiecien, wrzesien oraz grudzien bardzo suche (tabela 2.2). Najnizsze opady
wzgledem normy wystgpity w Kaliszu (51%) — 259 mm i w Pile (55%) —302 mm. Najmniejsze sumy opaddéw wy-
stapity wlutym w Lesznie—2 mm i w sierpniu w Pile—4 mm.
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Tabela 2.2. Sredniomiesieczne opady atmosferyczne w roku kalendarzowym 2015 w Poznaniu /wg IMGW/

Miesigc | | 1l v Vv Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Suma opadu [mm] 37,8 | 91 | 451 | 170 | 229 | 86,0 | 88,8 | 255 | 21,8 | 17,4 | 44,6 | 21,7

% normy w odniesieniu
do wielolecia 1971-2000

Liczba dni z opadem 19 4 13 8 12 14 12 9 12 9 14 13

129 40 137 54 49 139 | 117 46 50 50 136 56

Rozktad kierunkow wiatru w roku 2015 charakteryzowata, podobnie jak w wieloleciu, przewaga wiatréw
zsektora zachodniego; w ciggu roku stwierdzono maty udziat wiatréw z kierunkéw pétnocnego i pétnocno-
wschodniego. Najwyzsze predkosci wiatru na terenie Polski zanotowano w styczniu, marcu i kwietniu. Najsil-
niejsze porywy wiatru w Wielkopolsce wystgpity w Lesznie — 17 m/s (61,2 km/h) w marcu oraz w Poznaniu —
15m/s (54,0 km/h) w styczniu.

Borowiec Krzyzéwka

gean Fot. Stacja automatycznego monitoringu
jakosci powietrza w Kaliszu
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Warunki hydrologiczne w roku kalendarzowym 2015

Sytuacje hydrologiczng w wojewddztwie wielkopolskim w roku 2015 mozna okresli¢ jako stabilng. Nie
zaobserwowano w tym roku ani jednego przekroczenia stanu alarmowego. Tylko w styczniu odnotowano prze-
kroczenia standw ostrzegawczych na dwoch wodowskazach (Odolandéw na Kurochu i Bogdaj na Polskiej Wo-
dzie). Przekroczenie stanu ostrzegawczego utrzymywato sie 3 dni i w szczytowym momencie wyniosto 26 cm,
nie stwarzajgc zagrozenia powodziowego. Na Warcie w Poznaniu w kolejnych miesigcach roku odnotowano
wartosci stanu wody nizsze od obserwowanych w latach poprzednich (rys. 2.2).

[mm]
700
== stan biezgcy w roku 2015
600 — stan biezacy w roku 2014
500 — stan biezgcy w roku 2013
400 == absolutne maksimum
/\\/ == stan alarmowy
300 AWANEN, AV:¢ \ stan ostrzegawczy
200 - absolutne minimum
~N~
100
0 \ \ \ \ \

I I I I I I
| Il 1] vV \ vl v vk X X Xl Xl

[miesiac]
Rys. 2.2. Stan wod Warty w Poznaniu w 2015 r. w stosunku do lat 2013 i 2014 /za Urzedem
Miasta Poznania, na podstawie danych IMGW/

W | kwartale warunki hydrologiczne byly stabilne. Stany wéd na wodowskazach w regionie wodnym Srod-
kowej Odry uktadaty sie w strefie niskich, sSrednich i lokalnie wysokich. W styczniu na Polskiej Wodzie w Bogdaju
oraz na Kurochu w Odolanowie odnotowano trwajgce 3 dni przekroczenia stanu ostrzegawczego. Sytuacja w re-
gionie wodnym Warty byta caty czas stabilna, na wiekszosci odcinkdéw rzek obserwowano niewielkie wahania
stanéw waéd. Od lutego na kanatachi zbiornikach wodnych utrzymywata sie cienka pokrywa lodowa. W potowie
lutego na skutek dodatnich temperatur, topnienia $niegu i rozmarzania gruntu obserwowano niewielkie wzro-
sty stanéw wéd. Od marca nie notowano zjawisk lodowych.

W Il kwartale stany wdd ukfadaty sie gtdwnie w strefie standw niskich i Srednich, wysokie stany wéd wys-
tepowaty tylko lokalnie. Sytuacja byta caty czas stabilna, nie odnotowano przekroczen standéw ostrzegawczych
anialarmowych. W czerwcu na posrednim i szczytowym stanowisku Kanatu Slesiriskiego rzedne pietrzenia oscy-
lowaty w granicach poziomdéw normalnego i minimalnego.

W Il kwartale stan wéd w dorzeczu Odry uktadat sie gtéwnie w strefie wody niskiej. Na wiekszosci odcin-
kow rzek w wojewddztwie wielkopolskim obserwowano spadki stanéw wdd. Od sierpnia na wiekszosci rzek
w Wielkopolsce, w zwigzku z brakiem opaddw i wysokimi temperaturami powietrza, obserwowano dalsze nie-
wielkie obnizanie sie stanow wdd, co poskutkowato zagrozeniem suszg.

Przez wiekszos¢ IV kwartatu 2015 roku trwato zagrozenie suszg. Na wiekszosci odcinkow rzek w wojewddz-
twie wielkopolskim, w zwigzku z tagodng, bezsniezng zimg oraz utrzymujgcym sie dtugookresowym brakiem
opaddw, stany wod uktadaty sie gtdéwnie w strefie standw niskich i Srednich. Na przewazajgcej ilosci wodowska-
z6w obserwowana byta tendencja spadkowa.
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Podsumowanie roku 2015

Rok 2015 okazat sie by¢ jeszcze cieplejszy od roku 2014, odnotowano w nim dalszy wzrost sredniej rocznej
temperatury (w 2014 wzrost o 1,7°C w 2015 o 1,8°C) co zaklasyfikowato go wedtug skali H. Lorenc jako ano-
malnie ciepty.

Pod wzgledem opaddéw atmosferycznych ubiegty rok okreslono jako suchy. Srednia roczna suma opadéw
w skali kraju wyniosta zaledwie 80% wartosci wieloletniej (z okresu 1971-2000), dla poréwnania, rok 2014 osi-
3gnat99,3% normy wieloletniej.

Zagrozenie suszg wystepujgce od Il potowy roku miato znaczacy wptyw na sytuacje hydrologiczng w Wiel-
kopolsce. W zwigzku z niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi (brak opadéw, wysoka temperatura powie-
trza) Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna wydata 2 ostrzezenia o wystgpieniu nizowki hydrogeologicznej.
Pierwsze ostrzezenie ukazato sie w sierpniu, kolejne w zwigzku z utrzymujaca sie niekorzystng sytuacjg meteo-
rologiczng, we wrzesniu. Stwierdzona nizéwka hydrogeologiczna skutkowata mozliwoscig wystepowania
utrudnien w zaopatrzeniu w wode z ptytkich uje¢ wéd podziemnych (studnie gospodarskie).

W sierpniu 2015 roku Rzgdowe Centrum Bezpieczeristwa wydato informacje odnosnie dziatan w zwigzku
zniedoborami mocy w Krajowym Systemie Energetycznym, spowodowanymi niskim przeptywem wéd. Miedzy
innymi zalecenia wydane przez Rzagdowe Centrum Bezpieczenstwa dotyczyty czasowego odprowadzania wdd
pochtodniczych o temperaturze powyzej 35°C. Dziatania te byty podyktowane koniecznoscig ochrony zdrowia
i zycia ludzi oraz mienia. Podjeto rowniez decyzje ograniczajgce pobdr mocy przez najwieksze zaktady przemy-
stowe, w celu unikniecia wytgczen awaryjnych, ktére oznaczatyby odciecie od sieci odbiorcow indywidualnych.

Biuletyn Monitoringu Klimatu Polski
* http://www.imgw.pl/extcont/biuletyn_monitoringu/
Charakterystyka warunkéw pogodowych:
 http://powietrze.poznan.wios.gov.pl/dane-pomiarowe/automatyczne
Informacja o sytuacji hydrologicznej kraju:
o http://www.kzgw.gov.pl/pl/Ogloszenia-i-informacje.html
Informacja o stanie Warty w Poznaniu:

* http://www.poznan.pl/mim/wos/zalewy.html?co=print
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W roku 2015 przyjeto Krajowy Program Ochrony
Powietrza (M.P. 2015, poz. 905), ktorego celem jest
poprawa jakosci powietrza na terenie catej Polski.
Dotyczy to w szczegdlnosci obszaréw o najwyzszych
stezeniach zanieczyszczen powietrza oraz obszarow,
na ktérych wystepujg duze skupiska ludnosci. Po-
prawa jakosci powietrza powinna nastgpi¢ co naj-
mniej do stanu niezagrazajgcego zdrowiu ludzi, zgo-
dnie zwymogami unijnego i polskiego prawa.

Analiza ocen jakosci powietrza za lata 2003-2013
wykazuje, ze jakos¢ powietrza w wojewddztwie wiel-
kopolskim ulega systematycznej poprawie. Poczat-
kowo najwiekszy wptyw na stan powietrza miat sektor
energetyczno-przemystowy, a znacznie mniejszy sektor transportu i bytowo-komunalny. W wyniku stosowania
rozwigzan techniczno-technologicznych i prawnych wptyw przemystu ulegt znacznemu zmniejszeniu, jednak
standardy jakosci powietrza nadal nie sg dotrzymywane. Problemem pozostajg ponadnormatywne stezenia
pytu PM10, pytu PM2,5, benzo(a)pirenu i ozonu. Wyniki ocen rocznych wskazuja, ze za nieodpowiedni stan ja-
kosci powietrza odpowiada w pierwszej kolejnosci tzw. niska emisja, pochodzaca z sektora bytowo-
komunalnego oraz transport.

Wojewddzkie inspektoraty ochrony srodowiska, poprzez prowadzenie pomiardw i ocen jakosci powietrza
na obszarach wojewdédztw, monitorujg efekty przedsiewzie¢ podejmowanych w celu stopniowego osiggania
zatozonych celéw ekologicznych.

3.1. Emisja zanieczyszczen do powietrza

Wystepowanie zanieczyszczen w powietrzu nie ogranicza sie tylko do miejsca ich powstania, a zasieg zale-
zy m.in. od wielkosci emisji i wysokosci zrédta z ktérego sg emitowane. Niebagatelne znaczenie ma réwniez
uksztattowanie terenu czy warunki meteorologiczne. Ze wzgledu na zrédto zanieczyszczenia rozrdznia sie emi-
sje punktowa, powierzchniows i liniowa. Emisja punktowa pochodzi gtéwnie ze spalania paliw do celéw ener-
getycznych i z proceséw technologicznych. Emisja liniowa to przede wszystkim emisja komunikacyjna z trans-
portu drogowego. Emisja powierzchniowa jest sumg emisji z palenisk domowych, oczyszczania $ciekow
w otwartych urzgdzeniach oczyszczajgcych oraz sktadowania surowcéw, produktdw i odpaddw.

Najwieksze znaczenie dla jakosci powietrza majg emitowane zanieczyszczenia gazowe (NO,, SO,, CO, CO,,
Os) oraz pytowe (PM10iPM2,5). Wiekszos¢ zanieczyszczen pytowych wytwarzanych przez zaktady zatrzymywa-
na jest w instalacjach i urzgdzeniach do ich redukcji, gtéwnie réznego typu cyklonach. Z zanieczyszczen gazo-
wych usuwa sie przede wszystkim zawarte w gazach odlotowych i w spalinach samochodowych tlenki siarki
i tlenkiazotu.

W wojewddztwie wielkopolskim okoto 70% emisji zanieczyszczen pytowych i gazowych pochodzi z prze-
mystu paliwowo-energetycznego. Zaktady emitujgce najwiecej zanieczyszczen zlokalizowane sg we wschodniej
czesci wojewddztwa. W zachodniej i centralnej czesci wojewddztwa znaczgcy udziat w emisji majg cukrownie.
Natomiast na jakosé powietrza w duzych miastach wptywajg zaktady przemystowe i przedsiebiorstwa produku-
jace energie cieplng. Najistotniejszy udziat w emisji majg instalacje do spalania paliw o mocy nominalnej ponad
50 MW, podlegajace obowigzkowi posiadania pozwolenia zintegrowanego: elektrownie Patnéw |, Adamodw,
Patnéw I, Konini Elektrocieptownia Il Karolin w Poznaniu.
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3.2. Depozycja zanieczyszczen z powietrza

W roku 2015 badania chemizmu opadéw atmosferycznych w ramach Parstwowego Monitoringu Sro-
dowiska prowadzono na 23 stacjach monitoringowych na terenie kraju, w tym na obszarze wojewddztwa
wielkopolskiego w Poznaniu na stacji synoptycznej IMGW Poznan —tawica i w Kaliszu na Stacji Hydrologiczno-
Meteorologicznej przy ulicy Sienkiewicza. Badania obejmowaty: pH, przewodnos¢ elektryczng wtasciwg, chlor-
ki, siarczany, azotyny i azotany, azot amonowy, azot ogdlny, fosfor ogdlny, potas, séd, wapn, magnez, cynk,
miedz, zelazo, otéw, kadm, nikiel, chrom i mangan. Wykonano réwniez pomiary wysokosci opadéw. Réwnolegle
zpoborem prébek opadu prowadzono obserwacje kierunku i predkosci wiatru oraz temperatury powietrza.

W roku 2015 wartosci pH, podane przez IMGW w celu oceny odczynu wod opadowych dla Poznania
miescity sie w zakresie 4,66 do 7,26, a dla Kalisza od 4,28 do 6,83. W przypadku 32% prébek stwierdzono
,kwasne deszcze”, czyli opady o wartosci pH ponizej 5,6 oznaczajgcej naturalny stopien zakwaszenia wéd opad-
owych. W poréwnaniu z rokiem 2014 stwierdzono wzrost kwasnych deszczy w prébkach dobowych o 10%.
Podajac za IMGW - roczny sumaryczny tadunek jednostkowy badanych substancji zdeponowany na obszarze
wojewddztwa wielkopolskiego byt wiekszy niz sredni dla catego obszaru Polski 0 2,6%, jednak w poréwnaniu
zrokiem ubiegtym roczne obcigzenie byto mniejsze 0 5,6%. Analiza danych z lat 1999-2015 wykazuje, ze depo-
zycja roczna analizowanych substancji wprowadzonych wraz z opadami na obszar wojewddztwa wielkopol-
skiego wroku 2015 (mapy: 3.1, 3.2, 3.3) w stosunku do $redniej z wielolecia 1999-2014, dla wszystkich bada-
nych sktadnikéw byta mniejsza, a catkowite roczne obcigzenie powierzchniowe fadunkiem badanych substancji
byto mniejsze w poréwnaniu do Sre-
dniego z poprzednich lat o 31,3%. ] ]
Podkresli¢ jednak nalezy, ze Srednio- | 7 W Poznat W Kalisz | |
roczna suma wysokosci opaddéw
w 2015 roku byta nizsza o 24%. Ana-
lizujgc powyisze informacje nalezy
pamietac, ze depozycja mokra jest
efektem emisji substancji z odlegtych
i zréznicowanych (réznorodnych) zré-

[mgll]
8

detf, przemieszczania sie substancji | I m v v VI vIE VI X X XX
oraz przemian zachodzacych wat- [miesiac]
mosferze (rys.3.1,3.2,3.3). Rys. 3.1. Miesieczne zmiany zawartosci siarczanéw w opadach

atmosferycznych w Poznaniu i w Kaliszu w 2015 r. /'wg IMGW/
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B 13,09-1588 100 200 km
]

Mapa 3.1. Roczne tadunki jednostkowe siarczanéw [kg/ha] wniesione przez opady atmosferyczne
w 2015 r. na obszar poszczegolnych wojewodztw Polski oraz przestrzenny rozktad tadunkéw
whniesionych na obszar poszczegdlnych powiatow wojewédztwa wielkopolskiego /wg IMGW/
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Rys. 3.2. Miesieczne zmiany zawartosci otowiu w opadach

atmosferycznych w Poznaniu i w Kaliszu w 2015 r. /'wg IMGW/
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Mapa 3.2. Roczne tadunki jednostkowe otowiu [kg/ha] wniesione przez opady atmosferyczne
w 2015 r. na obszar poszczegdélnych wojewdédztw Polski oraz przestrzenny rozktad tadunkow
whniesionych na obszar poszczegolnych powiatow wojewddztwa wielkopolskiego /wg IMGW/
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Mapa 3.3. Roczne tadunki jednostkowe azotu ogoélnego [kg/ha] wniesione przez opady atmosfery-
czne w 2015 r. na obszar poszczegolnych wojewoédztw Polski oraz przestrzenny rozktad tadunkéw

whniesionych na obszar poszczegolnych powiatow wojewodztwa wielkopolskiego /wg IMGW/
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[l wysokos¢ opadéw atmosferycznych

Stezenie azotu ogoélnego w opadach:

[l Poznan B Kalisz

Rys. 3.3. Poréwnanie wielko$ci opadéw i stezen azotu ogélnego w opadach atmosferycznych
w Poznaniu i w Kaliszu w 2015 r. /wg IMGW/

3.3.Jakos¢ powietrza atmosferycznego

3.3.1. Roczna ocena jakosci powietrza zarok 2015

Ocene jakosci powietrza wykonano dla obszaru stref. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
zdnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktdrych dokonuje sie oceny jakosci powietrza (Dz.U. 2012, poz. 914),
w przypadku wojewddztwa wielkopolskiego sg to:

- strefaaglomeracja poznanska obejmujgca Poznan —miasto o liczbie mieszkaricdw powyzej 250 tysiecy,
- strefa miasto Kalisz—miasto o liczbie mieszkaricéw powyzej 100 tysiecy,
— strefawielkopolska obejmujgca pozostaty obszar wojewddztwa.
Podstawe klasyfikacji stref w oparciu o wyniki rocznej oceny jakos$ci powietrza stanowity:
- dopuszczalny poziom substancji w powietrzu,
— poziom docelowy,
— poziom celu dtugoterminowego,

okreélone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdw niekto-
rych substancjiw powietrzu (Dz.U. 2012, poz. 1031).

Ocene przeprowadzono z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych:

- zewzgledu na ochrone zdrowia ludzi—dla wszystkich stref,
- zewzgledu na ochrone roslin—dla strefy wielkopolskie;j.

Ocena pod katem ochrony zdrowia obejmuje: dwutlenek azotu NO,, dwutlenek siarki SO,, benzen CgHe,
otéw Pb, arsen As, nikiel Ni, kadm Cd, benzo(a)piren B(a)P, pyt PM10, pyt PM2,5, ozon O3, tlenek wegla CO.
W ocenie pod katem ochrony roslin uwzglednia sie: dwutlenek siarki SO,, tlenki azotu NO,, ozon O3 . Wartosci
kryterialne oceny wykonywanej dla roku 2015 zamieszczono w tabelach 3.1 3.2.

Tabela 3.1. Wartosci kryterialne oceny pod katem ochrony zdrowia

, . Poziom dopuszczalny | Dopuszczalna czestos¢ przekroczenia
. Okres usredniania .. . .
Substancja . .. substancji w powietrzu dopuszczalnego poziomu w roku
wynikéw pomiarow 5
[ug/m™] kalendarzowym
benzen rok kalendarzowy 5 nie dotyczy
jedna godzina 200 18 razy
dwutlenek azotu -
rok kalendarzowy 40 nie dotyczy
jedna godzina 350 24 razy
dwutlenek siarki
24 godziny 125 3 razy
otow rok kalendarzowy 0,5 nie dotyczy
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Okres uéredniania Poziom dopuszczalny | Dopuszczalna czestos¢ przekroczenia
Substancja wynikéw pomiaréw substancji w powietrzu dopuszczalnego poziomu w roku
Y : [ug/m’] kalendarzowym
. 24 godziny 50 35 razy
pyt zawieszony PM 10 -
rok kalendarzowy 40 nie dotyczy
pyt zawieszony PM2,5 rok kalendarzowy 25 nie dotyczy
tlenek wegla 8 godzin 10 000 nie dotyczy
Substancia Okres usredniania Poziom docelowy Dopuszczalna czestos¢ przekroczenia
] wynikéw pomiaréw | substancji w powietrzu | docelowego poziomu w roku kalendarzowym
arsen rok kalendarzowy 6 ng/m’ nie dotyczy
benzo(a)piren | rok kalendarzowy 1 ng/m’ nie dotyczy
kadm rok kalendarzowy 5ng/m’ nie dotyczy
nikiel rok kalendarzowy 20 ng/m’ nie dotyczy
ozon 8 godzin* 120 pug/m’ 25 dni**

* stezenie 8-godz. kroczace liczone ze stezen jednogodzinnych
** liczba dni z przekroczeniami poziomu docelowego w roku kalendarzowym, usredniona w ciggu ostatnich trzech lat.
Jezelibrak wynikéw pomiardw z trzech lat, podstawe klasyfikacji mogg stanowic wynikiz dwdéch lub jednego roku.

Substancja Okres usredniania wynikéw pomiaréw Poziom celu dtugoterminowego

ozon 8 godzin* 120 pg/m’ **

* stezenie 8-godzinne kroczace liczone ze stezen jednogodzinnych
** poziom celu dtugoterminowego w roku kalendarzowym

Tabela 3.2. Wartosci kryterialne oceny pod katem ochrony roslin

Substancja Okres usredniania wynikéw pomiaréw Dopuszczalny poziom substancji w powietrzu
tlenki azotu* rok kalendarzowy 30 pg/m’
dwutlenek siarki | rok kalendarzowy i pora zimowa (01 X-31 IlI) 20 pg/m’

Poziom docelowy substancji w powietrzu / warto$¢ parametru AOT40

ozon okres 18000 pg/m3h

(AOT 40)** wegetacyjny
(1v=31VvI)

Poziom celu dtugoterminowego substancji w powietrzu / wartos¢ parametru AOT40
6000 pg/m3h

* suma dwutlenku azotuitlenku azotu w przeliczeniu na dwutlenek azotu,

** wartosci przypisane poziomowi docelowemu i poziomowi celu dtugoterminowego wyrazone jako parametr AOT40,
obliczany na podstawie stezen 1-godzinnych dla okresu maj—lipiec; oznaczajgcy sume réznic pomiedzy stezeniem Srednim
jednogodzinnym a wartoscig 80 ug/m?3, dla kazdej godziny w ciggu doby pomiedzy godzing 8 a 20 czasu $rodkowo-
europejskiego CET, dla ktorej stezenie jest wieksze niz 80 pg/m3. Wartosc te uznaje sie za dotrzymang, jesli nie przekracza
jej $rednia z takich sum obliczona dla okreséw wegetacyjnych z pieciu kolejnych lat. W przypadku braku danych pomia-
rowych z pieciu lat dotrzymanie tej wartosci sprawdza sie na podstawie danych pomiarowych z co najmniej trzech lat.

W wyniku oceny kazdej strefie przypisano klase dla kazdego zanieczyszczenia, oddzielnie ze wzgledu na
ochrone zdrowia ludzi i ze wzgledu na ochrone roslin. Z klasyfikacji pod kagtem ochrony roslin wytgczone sg stre-
fy: aglomeracje powyzej 250 tys. mieszkancéw i miasta powyzej 100 tys. mieszkarncow. Strefy zaliczono:

— do klasy A — jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekroczyty pozioméw dopuszczalnych,
poziomow docelowych;

- do klasy C —jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekroczyty poziomy dopuszczalne, poziomy
docelowe.
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Zaliczenie strefy do okreslonej klasy wigze sie z podjeciem dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza (kl-
asa C) lub dgzeniem do utrzymania dobrej jakosci (klasa A). W przypadku, gdy jest przekroczony poziom dopusz-
czalny substancji okreslane sg obszary przekroczen, opracowywane lub aktualizowane Programy Ochrony
Powietrza (POP). Nalezy kontrolowaé stezenia substancji i prowadzi¢ dziatania majace na celu obnizenia stezen
przynajmniej do pozioméw dopuszczalnych. Natomiast, gdy przekroczony jest poziom docelowy nalezy dgzy¢
do osiggniecia wymaganej prawem normy za pomocg ekonomicznie uzasadnionych dziatan technicznych i tech-
nologicznych. W tym przypadku réwniez obowigzuje opracowanie lub aktualizacja POP.

Ocena wedtug kryteridw odniesionych do ochrony zdrowia ludzi

Dwutlenek siarki jest substancjg powstajgcg w procesach produkcji energii elektrycznej, innych procesach
przemystowych oraz podczas spalania paliw o wysokiej zawartosci siarki np. w procesie ogrzewania budynkéw.
Stezenia dwutlenku siarki wykazujg wyrazng zaleznos¢ z sezonowga zmiennoscia temperatury powietrza — ste-
zenie dwutlenku siarki czesto wzrasta w zimnych porach roku. W wojewdédztwie wielkopolskim najwyzsze ste-
zenia dwutlenku siarki dla 24 godzin nie przekraczaja 20% poziomu dopuszczalnego, a najwyzsze stezenie
godzinne nie przekracza 35% normy.

strefa
wielkopolska

aglomeracja
poznanska

Czwarte maksymalne
stezenie dobowe
SO, [ug/m’]

<7,00
7,01-10,00
10,01 - 20,00
20,01 -30,00
30,01 -50,00
50,01 - 100,00
>100,00

miasto

J Kalisz

BECCOOEN

strefa
wielkopolska

aglomeracja
poznanska

25-te maksymalne
stezenie godzinne
SO, [ug/m’]

<15,00

15,01 - 25,00
25,01 -50,00
50,01 -75,00
75,01 - 100,00
100,01 - 150,00
150,01 - 200,00
> 200,00

miasto
Kalisz

BEO0CDEN

Mapa 3.4. Wyniki modelowania dwutlenku siarki w wojewédztwie wielkopolskim w 2015 r. /lwg GIOS/
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Ocene wykonano na podstawie pomiaréw automatycznych. Na zadnym stanowisku pomiarowym nie
stwierdzono przekroczen dopuszczalnego poziomu substancji w powietrzu. Maksymalne stezenia 24-godzinne
wahaty sie od 7 do 24 pg/m?3. Najwyzsze stezenie 1-godzinne — 121 pg/m?*—odnotowano na stanowisku pomia-
rowym w Kaliszu. Brak przekroczer norm potwierdzit wynik modelowania matematycznego (mapa 3.4).

Dwutlenek azotu. Gtdwnym Zrodtem dwutlenku azotu jest komunikacja miejska; jego stezenia nie
wykazujg tak wyraznej zaleznosci miedzy wahaniami temperatury a stezeniami substancji w powietrzu jak
w przypadku SO, czy pytow.

Ocene jakosci powietrza dla dwutlenku azotu wykonano z uwzglednieniem wynikéw pomiaréw automaty-
cznych (tabela 3.3), ktéry poréwnano z wynikami modelowania (mapa 3.5).

Stezenia srednie dla roku nie przekroczyty dopuszczalnego poziomu substancji — wahaty sie w granicach
0d 10 do 25 ug/m3. Nie stwierdzono przekroczenia dozwolonej liczby przekroczen dopuszczalnego poziomu
substancji w powietrzu dla pomiaréw 1-godzinnych. Najwyzsze stezenia 1-godzinne odnotowano:

— wPoznaniu przy ul. Dgbrowskiego— 184 pug/m3,
— wPoznaniu przy ul. Polanka— 150 ug/m3.

N .
strefa aglomeracja
wielkopolska ﬂ poznanska

F oY
»
19-te maksymalne {
stezenie godzinne . B |

NO, [ug/m’]

< 50,00

50,01 -75,00
75,01 - 100,00
100,01 - 125,00
125,01 - 150,00
> 150,00

miasto
Kalisz

EOC00DE

strefa aglomeracja

wielkopolska q poznanska

-8
Srednia roczna b
NO, [ug/m’]

<5,00
5,01-10,00
10,01 - 15,00
15,01 - 20,00
20,01 - 25,00
25,01 -30,00
30,01 - 35,00
35,01 - 40,49
> 40,49

miasto
Kalisz

ERRO00CEN

Mapa 3.5. Wyniki modelowania dwutlenku azotu w wojewédztwie wielkopolskim w 2015 r. /lwg GIOS/
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Tlenek wegla emitowany jest przede wszystkim na skutek procesu spalania surowcéw kopalnych oraz
spalania paliw w silnikach samochodowych. Do naturalnych Zzrédet emisji mozna zaliczy¢ erupcje wulkanéw
i pozary.

Za podstawe oceny przyjeto wyniki pomiaréw automatycznych. Na potrzeby oceny okreslana jest maksy-
malna $rednia osmiogodzinna sposrdd srednich kroczacych obliczanych co godzine z o$miu stezen srednich
jednogodzinnych.

Nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnego poziomu substancji — najwyzsze stezenie 8-godzinne
odnotowane w Pile przy ul. Kusociriskiego, wynosito 3 mg/m?3.

Benzen jest otrzymywany w czasie przerdobki wegla kamiennego (smota weglowa) i ropy naftowej. Wyko-
rzystywany jest jako surowiec do syntez tworzyw sztucznych, barwnikéw, detergentéw i farmaceutykow. Znaj-
duje zastosowanie w przemysle chemicznym, stanowi wysokoenergetyczny sktadnik benzyny silnikowej.

Roczny przebieg stezenr benzenu (pomiar 1-godzinny) podobnie jak przebieg stezen pytu i SO, wykazuje
zmiennos$é sezonowa i wyrazng zaleznos¢ od zmian temperatury.

Jakos¢ powietrza w zakresie benzenu okreslono na podstawie pomiardw automatycznych. Nie stwier-
dzono przekroczenia dopuszczalnego poziomu substancji—stezenie $rednie roczne wyniosto 1 pg/m3.

Tabela 3.3. Maksymalne stezenia srednie dla doby, oSmiogodzinne, roczne oraz jednogodzinne zanieczyszczen powie-
trzaw 2015 roku /wedtug WI0S/

Mierzone zanieczyszczenia
Adres stacji [ng/m’] [mg/m’]
No, NO, NO, SO, SO, SO, benzen co

okres usredniania| 1 rok 1 godz. 1 rok 1godz. | 24 godz. 1 rok 1 rok 8 godz.
Poznan, ul. Polanka 150 24 37 7 2
Poznan, ul. Dgbrowskiego 184 25 35 10 1 2
Pita, ul. Kusocinskiego 101 15 80 16 3
Konin, ul. Wyszynriskiego 116 18 81 20 2
Kalisz, ul. H. Sawickiej 79 11 121 24 2
Krzyzéwka 13 60 10 35 10 4
Borowiec 19 100 15 21 8 3

pomiary pod katem ochrony roslin pomiary pod katem ochrony zdrowia

Pyt PM10 jest przede wszystkim emitowany z proceséw spalania, ale unosi sie tez z placow buddw, drdg,
nieutwardzonych powierzchni. Zrédtem pytu sa réwniez pozary.

W wojewddztwie wielkopolskim prowadzone sg pomiary automatyczne pytu PM10, ktérych wyniki co
godzine zamieszczane s3 na stronie internetowej WI0S. Taki system pozwala, po zamknieciu doby pomiarowe;j,
na szybkie informowanie spoteczenstwa o osiggnietych stezeniach, ewentualnych przekroczeniach norm ire-
akcje w przypadku przekroczenia przez stezenie dobowe wartos$ci poziomu dopuszczalnego, poziomu infor-
mowania (200 pug/m3) badZ poziomu alarmowego (300 pg/m3). W przypadku ich przekroczenia wojewddzki
inspektor ochrony $rodowiska powiadamia wojewddzki zespdt zarzgdzania kryzysowego oraz zarzad woje-
wodztwa. W roku 2015 na zadnym stanowisku nie odnotowano tak wysokich stezen, a jedynie przekroczenia
normy dla doby wynoszgcej 50 pg/m? (tabela 3.4).

Ocene jakosci powietrza wykonano na podstawie pomiaréw manualnych i automatycznych, a klasyfikacja
wynikéw odnosi sie do dwdch wartosci kryterialnych: stezen 24-godzinnych i sSredniej dla roku.

W roku 2015 na wszystkich stanowiskach prowadzacych pomiary pytu PM10, za wyjgtkiem stanowisk:
w Poznaniu przy ul. Szymanowskiego, w Boréwcu przy ul. Drapatka oraz w Lesznie przy ul. Kiepury, stwier-
dzono przekroczenie dopuszczalnej czestosci przekroczen dopuszczalnego poziomu w roku kalendarzowym
dla24-godzin.

Na zadnym stanowisku nie stwierdzono przekroczenia stezenia sredniego dla roku. Stezenia $rednie dla
roku wahaty sie od 26 pg/m3do 39 ug/m3.

18




JAKOSC POWIETRZA
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Mapa 3.6. Wyniki modelowania dla pytu zawieszonego PM10 w wojewodztwie wielkopolskim w 2015 .
Iwg GIOS/

Tabela 3.4. Wyniki pomiaréw pytu PM10 za lata 2013-2015 /wg WI0S w Poznaniu/

Stezenie pytu PM10
usrednianie 24-godzinne - czestos¢
Lokalizacja stanowiska ::)zpelz(:zacczzaaI:EgZﬁi::I‘(: $rednie dla roku [pg/m’]
kalendarzowym
2013 2014 2015 2013 2014 2015

Poznan, ul. Polanka 44 70 54 30 36 35
Poznan, ul. Dgbrowskiego 27 49 55 25 37 31
Poznan, ul Szymanowskiego 25 31 33 21 26 26
Poznan, ul. Chwiatkowskiego 48 73 56 32 35 33
Bordwiec, ul. Drapatka - - 32 - - 26
Tarnowo Podgorne, ul. Zachodnia 27 41 a4 29 28 29
Gniezno, ul. Paczkowskiego 60 86 60 33 36 33
Kalisz, ul. H. Sawickiej 67 81 59 35 35 35
Ostrow Wlkp. ul. Wysocka 79 73 80 38 37 39
Pleszew, Aleje Mickiewicza - - 70 - - 39
Konin, ul. Kard. Wyszynskiego 42 46 39 30 32 29
Pita, ul. Kusocinskiego 34 60 36 27 34 27
Leszno, ul. Kiepury 42 39 28 30 29 26
Nowy Tomysl, ul. Sienkiewicza 86 104 83 41 42 38
Wagrowiec, ul. Lipowa 50 99 66 31 41 33
przekroczenie wartosci dopuszczalnej

Pyt PM2,5 jest mieszaning substancji organicznych i nieorganicznych. Powstaje w wyniku proceséw
antropogenicznych i naturalnych oraz w wyniku przemian dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, amoniaku, lot-
nych zwigzkdw organicznych i trwatych zwigzkdéw organicznych.

W ocenie rocznej klasyfikacja stref opiera sie na jednej wartosci kryterialnej — stezeniu srednim dla roku.
Ocene wykonano na podstawie pomiaréw manualnych prowadzonych w Poznaniu, w Kaliszu oraz w Pleszewie.
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W strefie aglomeracja poznanska nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnego poziomu dla pytu PM2,5
(stezenie pytu 24 pg/m3); natomiast ze wzgledu na przekroczenie dopuszczalnego poziomu do klasy C zaliczono
strefe miasto Kalisz (stezenie pytu 27 pg/m3) i strefe wielkopolskg (stezenie pytu 34 ug/m?3).

Otéw — catkowita zawartos¢ w pyle zawieszonym PM10 - jest pierwiastkiem zaliczanym do metali ciez-
kich. Jest zanieczyszczeniem typowo antropogenicznym pochodzgacym z kopalni rud metali, ze sktadowisk zto-
mu, produkcji farb oraz spalania wegla. W niewielkim stopniu w sposdb naturalny uwalnia sie do sSrodowiska
w wyniku pozaréw laséw. [ng/l]

Klasyfikacje oparto o wartosci | 0,030
stezen srednich dla roku. Za podsta- | ¢ 925
we klasyfikacji stref przyjeto pomia-
ry manualne. Badania prowadzono
w: Gnieznie, Kaliszu, Ostrowie Wiel-
kopolskim, Pile, Poznaniu i Tarnowie | 0.010
Podgdérnym. Nie stwierdzono prze- | 0,005
kroczenia dopuszczalnego poziomu | ¢ gp |

0,020

0,015+

substancji - otrzymane stezenia Poznan Kalisz Gniezno _Ostr(')w ) Pita Tarnqwo
Srednie dla roku wahaty sie od 0,01 Wielkopolski Podgome
do 0,02 pg/m?3. Rysunek 3.4 przed- M 2013 M 2014 M 2015

stawia tendencje spadku stezeri ofo- | Rys. 3.4. Srednie roczne stezenia otowiu na podstawie pomiaréw
wiu na przestrzenilat2013-2015. manualnych z lat 2013-2015 /wg WIOS/

Arsen, kadm, nikiel i benzo(a)piren (BaP) - catkowita zawartos¢ w pyle zawieszonym PM10.

Klasyfikacje dla wyzej wymienionych substancji wykonano w oparciu o uzyskane stezenia $rednie dla roku
odnoszone do poziomu docelowego. Za podstawe klasyfikacji przyjeto pomiary manualne.

Arsen w wyniku dziatalnosci cztowieka uwalniany jest na wskutek spalania wegla, produkcji akumulato-
réw, wydobycia surowcéw mineralnych oraz nawozenia gleb.

Kadm do srodowiska przedostaje sie w wyniku wydobycia oraz przerdbki rud, hutnictwa metali ciezkich,
wraz ze $ciekami z proceséw galwanizacji, produkcji barwnikéw oraz nawozéw fosforowych. Znaczna czesc
zwigzkow kadmu uwalniana jest do atmosfery w wyniku spalania paliw kopalnych.

Gtéwnym zrédtem niklu w sSrodowisku jest spalanie wegla, ropy naftowej, rowniez produkcja stali oraz
procesy galwaniczne.

W roku 2015 oznaczono stezenia arsenu, kadmu i niklu w: Pile, Poznaniu, Kaliszu, Nowym Tomyslu,
Ostrowie Wlkp. Na zadnym stanowisku pomiarowym nie odnotowano przekroczen pozioméw docelowych dla
metali.

Benzo(a)piren nalezy do grupy wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych (WWA). Jest to
zwigzek trwaty w Srodowisku, posiada zdolnos¢ do adsorpcji na powierzchni pytéw (np. PM10 i PM2,5).
Powstaje wwyniku niepetnego spalania zwigzkdéw organicznych. W wyniku dziatalnosci cztowieka uwalniany
jest do srodowiska ze spalania paliw kopalnych, odpaddw, wypalania traw oraz dziatalnosci przemystowej.
Obecny jest rdwniez w spalinach samochodowych i dymie papierosowym.

Pomiary benzo(a)pirenu prowadzono w: Gnieznie, Pile, Poznaniu, Lesznie, Kaliszu, Ostrowie Wielkopol-
skim i Wagrowcu. Na wszystkich stanowiskach pomiarowych odnotowano stezenia benzo(a)pirenu prze-
kraczajgce poziom docelowy (rys. 3.5). Wystepowanie obszaréw z wysokimi, ponadnormatywnymi stezeniami
potwierdzity réwniez wyniki modelowania matematycznego (mapa 3.7). BaP jest substancjg charakteryzujgca
sie wyrazng zmiennoscig sezonowg, zwysokimi stezeniami w sezonie zimnym. Stezenia uzyskiwane w mie-
sigcach cieptych sg bardzo niskie i w zasadzie nie przekraczajg 0,5 ng/m3(rys. 3.6).
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Rys. 3.5. Srednie roczne stezenia benzo(a)pirenu na podstawie pomiarow
manualnych z lat 2013-2015 /wg WIOS/
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Mapa 3.7. Wyniki modelowania dla benzo(a)pirenu w wojewédztwie wielkopolskim w 2015 r. /wg GIOS/

[ng/m’] Poznan, ul. Chwiatkowskiego [ng/m’] Gniezno, ul. Paczkowskiego
25 25
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15 il
10 k
5 - 5 |
Lo vV VI I X X XX Lo vV VI VI X X XX
[ng/m’] Wagrowiec, ul. Lipowa [ng/m’] Kalisz, ul. H. Sawickiej
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0 1k andll 0 ol
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Rys. 3.6. Zmienno$¢ stezen benzo(a)pirenu na wybranych stanowiskach pomiarowych w 2015 roku
Iwg WIOS/
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Ozon. Ozon jest zanieczyszczeniem wtdornym powstajgcym w wyniku reakcji fotochemicznych przy sprzy-
jajgcych warunkach meteorologicznych, w atmosferze zawierajgcej tzw. prekursory ozonu (np.: tlenki azotu,
weglowodory) pochodzace ze zZrédet antropogenicznych, gtdwnie transportu drogowego. Powstawaniu ozonu
sprzyja wysoka temperatura, duze nastonecznienie i duza wilgotno$é powietrza.

Podstawe klasyfikacji stref stanowi jeden parametr — stezenie 8-godzinne odnoszgce sie do poziomu
docelowego oraz poziomu celu dtugoterminowego.

W wojewddztwie wielkopolskim pomiary ozonu prowadzone sg przez WIOS na stacjach pomiaréw auto-
matycznych: miejskich w Poznaniu i w Koninie oraz pozamiejskich w Krzyzéwce i w Boréwcu. Usredniona
ztrzech latliczba przekroczen poziomu docelowego wynosita:

— wPoznaniu—14;
— wKoninie—13;

— wBoréwcu-16;
- wKrzyzéwce —20.

Dla strefy miasto Kalisz klasyfikacji dokonano na podstawie modelowania matematycznego. Podstawe do
takiej klasyfikacji daje fakt, iz rok 2015 w odniesieniu do zanieczyszczenia powietrza ozonem byt wyjgtkowo
nietypowy (ekstremalnie ciepty miesigc sierpien, rok klasyfikowany jako suchy). Przyjeto wiec, ze seria pomia-
rowa zroku 2015 nie jest reprezentatywna dla sredniej 3-letniej i nie stanowi podstawy do oceny strefy wzgle-
dem poziomu docelowego. Jednoczesnie majgc dostepne dane z modelowania, w ktérym uwzglednione
zostaty stezenia tego zanieczyszczenia z 3 lat, uznano ze modelowanie jest bardziej wiarygodne i przyjeto jego
wynikiza podstawe do oceny (mapa 3.8).

W zwigzku z powyzszym wszystkie strefy zaliczono do klasy A.

W przypadku celu dtugoterminowego stwierdzono przekroczenie wartosci normatywnej 120 pg/m?3w od-
niesieniu do najwyzszej wartosci stezen 8-godzinnych sposrdd srednich kroczgcych w roku kalendarzowym.
Wyniki modelowania matematycznego
przeprowadzonego dla ozonu pod katem
ochrony zdrowia réwniez wskazujg na prze-
kroczenia poziomu celu dtugotermino-
wego. Termin osiggniecia tego poziomu

ztotowski
Przekroczenie 120

wyznaczono narok 2020. 0

Jak wczedniej wspomniano, stwierdza pilstd B -5
sie wyrazng zalezno$¢ miedzy wyzszymi . 6-10
stezeniami ozonu a wysoka temperaturg trzcianecki 11-15
powietrza — ewentualne przekroczenia 16-25
majg miejsce jedynie w sezonie cieptym. B 26-50

W zwigzku z powyzszym, w tym okresie na
stronie internetowej WI0S, udostepniona
jest krotkoterminowa prognoza zanie-
czyszczenia powietrza ozonem dla woje-
wodztwa wielkopolskiego. Prognoza dla
catego kraju prezentowana jest na stronie
GIOS w portalu Jakos¢ powietrza. Dla
ozonu wyznaczono réwniez poziom alar-
mowy (240 pg/m3) i poziom informowania
(180 pg/m3) — przy czasie u$redniania
1godzina. W roku 2015 odnotowano prze-
kroczenie poziomu informowania w sier-
pniu na stacjach w: Poznaniu przy ul. Da-
browskiego, Kaliszu, Boréwcu i Krzyzéwce
oraz we wrzesniu na stacji w Krzyzéwce;
poziom alarmowy nie zostat przekroczony

na zadnej ze stacji. Mapa 3.8. Liczba dni z przekroczeniami wartosci docelowej
ozonu w wojewodztwie wielkopolskim w 2015 r. /wg GIOS/

koninsiki
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Otrzymane w 2015 roku stezenia dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, ofowiu, benzenu, tlenku wegla
odnoszone do poziomu dopuszczalnego oraz ozonu, arsenu, kadmu, niklu do poziomu docelowego —skutkowa-
ty zaliczeniem stezen powyzszych substancji do klasy A (rys. 3.7).

Ze wzgledu na przekraczanie poziomdéw dopuszczalnych stezenia pytu PM10 (dla doby) wszystkie strefy
zaliczono do klasy C. Mimo systematycznej poprawy jakosci powietrza istotnym problemem pozostajg nadal
ponadnormatywne stezenia pytu zawieszonego PM10i PM2,5 oraz oznaczanego w pyle PM10 benzo(a)pirenu,
spowodowane gtéwnie wartosciami uzyskiwanymi w sezonie zimowym. Ocenia sie, ze powodem przekroczen
W sezonie grzewczym jest ,,niska emisja” z sektora komunalno-bytowego oraz emisja z komunikacji miejskiej.
Czynnikiem wptywajgcym na stan jakosci powietrza sg takze niekorzystne warunki meteorologiczne (okresy
bezwietrzne, niska temperatura, mgta), co ma znaczenie szczegdlnie w przypadku niskich zrodet emisji, lokal-
nych kottowni czy komunikacji samochodowej. Wptyw na sytuacje aerosanitarng miasta majg réwniez warunki
topograficzne, a takze zagospodarowanie przestrzeni miejskiej czesto utrudniajgce rozpraszanie zanie-
czyszczen oraz mozliwos$¢ przewietrzania obszaru miasta.

W ocenie stwierdzono rowniez przekroczenia poziomu docelowego dla benzo(a)pirenu, a oceniane strefy
zaliczonodoklasy C(rys. 3.7).

W przypadku pytu PM2,5 strefe aglomeracja poznanska zaliczono do klasy A, natomiast strefe miasto Kalisz
i strefe wielkopolska zaliczono do klasy C.

Dla ozonu stwierdzono przekroczenie wartosci normatywnej wyznaczonej jako poziom celu dfugo-
terminowego; terminem osiggniecia ktdrego jest rok 2020.

Wyniki klasyfikacji, w szczegdlnosci wskazujgce na potrzebe opracowania programodw ochrony powietrza
(klasa C), nie powinny by¢ utozsamiane z jako$cig powietrza na obszarze catej strefy. Klasa C moze oznaczac np.
lokalny problem zwigzany z dang substancja.

Wyniki klasyfikacji stref pod katem ochrony zdrowia

Symbol klasy strefy dla poszczegdélnych substancji

Nazwa strefy

aglomeracja poznanska

miasto Kalisz

strefa wielkopolska

Ocena pod kgtem zanieczyszczenia:

- klasa A

dwutlenkiem azotu, dwutlenkiem siarki, pytem PM10 pytem PM2,5
kadmem, arsenem, niklem, otowiem, i benzo(a)pirenem
benzenem, tlenkiem wegla i ozonem

Rys. 3.7. Wyniki oceny jakosci powietrza w wojewodztwie wielkopolskim w roku 2015 pod katem
ochrony zdrowia
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Ocena wedtug kryteriow odniesionych do ochrony roslin

Ozon. Za podstawe oceny przyjeto pomiary automatyczne. Wynik usredniony dla stacji pomiarowej w Krzy-
z6wece zlat 2011-2015 wynidst 16091 pg/m3h, natomiast dla stacji w Boréwcu za lata 2012-2015 uzyskano war-
to$¢ 12073 ug/m3h. Rowniez wyniki modelowania matematycznego przeprowadzonego dla ozonu pod kagtem
ochrony roslin nie wskazujg przekroczen poziomu docelowego w wojewddztwie wielkopolskim (mapa 3.9).

Na podstawie otrzymanych wynikow strefe zaliczono do klasy A.

W strefie wielkopolskiej przekroczony jest poziom celu dtugoterminowego (6000 pg/m3h). Termin osig-
gniecia poziomu celu dtugoterminowego wyznaczono narok 2020.

Indeks AOT40
[ng/m*h]

[ <4000

[ 4001-6000
6 001 - 10 000

[ 10001 - 18000

I 18001 -25000

Mapa 3.9. AOT40 dla obszaru wojewédztwa wielkopolskiego usredniony dla lat 2013 - 2015
Iwg GIOS/

Dwutlenek siarki i tlenki azotu. Podstawg klasyfikacji byty wyniki pomiaréw automatycznych prowa-
dzonych w statych punktach pomiarowych.

Srednie roczne stezenia dwutlenku siarki wahaty sie od 3 pg/m? do 4 pug/m3. Natomiast $rednie roczne
stezenia tlenkdw azotu wynosity od 13 do 19 pg/m?3. Nie odnotowano przekroczen dopuszczalnego poziomu
wymienionych substancji przy zachowaniu okresu usredniania stezen jako wartosci sredniej dla roku kalenda-
rzowego i odrebnie wartosci Sredniej z okresu zimowego.

W roku 2015 w wojewddztwie wielkopolskim kontynuowano pomiary dwutlenku siarki i tlenkdw azotu
metodg pasywng, uznawang za metode wskaznikowg. W kazdym powiecie zlokalizowano jedno stanowisko
pomiarowe stuzgce do oceny stezer SO, i NO,. Prébniki pasywne znajdujgce sie gtdwnie na terenach pozamiej-
skich, rolniczych, wyraznie pokazujg problem zwigzany ze spalaniem paliw do celéw grzewczych, co jest
widoczne w sezonie zimowym, kiedy odnotowywane jest podwyzszenie stezern wymienionych substanc;ji.
Nalezy jednak podkresli¢, ze normy jakosci powietrza dotyczgce dwutlenku siarki i tlenkdéw azotu nie sg na tych
obszarach przekraczane.
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Wyniki klasyfikacji w oparciu o kryteria okreslone dla ochrony roslin

W wyniku oceny za rok 2015 przeprowadzonej dla ozonu, dwutlenku siarki i tlenkéw azotu strefe wielko-
polskg zaliczono do klasy A.

Symbol klasy strefy dla poszczegolnych substancji
NO SO, 0,

x

Nazwa strefy

strefa wielkopolska

- klasa A

Ocena pod katem zanieczyszczenia
dwutlenkiem azotu, dwutlenkiem siarki,
ozonem

Rys. 3.8. Wyniki oceny jakosci powietrza w wojewodztwie wielkopolskim w roku 2015 pod katem
ochrony roslin

3.4. Dziatania naprawcze i zapobiegawcze

Ocena stanu jakosci powietrza ma na celu wyodrebnienie obszaréw, ktére wymagaja podjecia stosownych
dziatan naprawczych, zmierzajgcych do poprawy jakosci powietrza (strefy zaliczone do klasy C dla ocenianego
zanieczyszczenia). W 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego kontynuowano dziatania zwigzane
zrealizacjg programéw ochrony powietrza. Prowadzono prace nad wprowadzeniem programu , Poprawa
jakosci powietrza Czesc¢ 2) KAWKA — Likwidacja niskiej emisji wspierajgca wzrost efektywnosci energetycznej
irozwdj rozproszonych odnawialnych Zrddet energii”. Program KAWKA skierowano do jednostek samorzadu
terytorialnego. Poprzez ten program dofinansowano: likwidacje lokalnych zrédet ciepta (m.in. kottowni indy-
widualnych i osiedlowych na paliwa state i podtgczenie ich do miejskiej sieci cieptowniczej lub zastgpienie ich
przez zrédto o wyzszej niz dotychczas sprawnosci wytwarzania ciepta).

Miasto Poznan

W Poznaniu program KAWKA miat gtéwnie na celu ograniczenie niskiej emisji przez trwatg likwidacje
zrédet spalania paliw statych i zastosowanie do ogrzewania budynkéw ciepta z miejskiej sieci cieplnej, opartego
ogaz lub energie elektryczng. Miasto prowadzi rdwniez kampanie informacyjne (Ekoprognoza informujgca
o prognozowanych stezeniach pytu PM10) i edukacyjne (spoty informujgce o szkodliwosci spalania paliw sta-
tych, broszurainformacyjna o zagrozeniach wynikajgcych ze spalania paliw statych).

W Poznaniu realizowano réwniez Program SOWA - Program Priorytetowy dotyczacy energooszczednego
oswietlenia ulicznego, w ramach ktérego zmodernizowano oswietlenie wymieniajgc istniejace uliczne oprawy
oswietleniowe na energooszczedne typu LED z zaprogramowanym schematem redukcji oswietlenia. tacznie
zmodernizowano 2,4 tys. punktéw swietlnych na 200 ulicach.

Miasto Leszno

W Lesznie, w odpowiedzi na zapisy Programu
Ochrony Powietrza dla strefy —miasto Leszno w woje-
wodztwie wielkopolskim dla pytu PM10 uchwa-
lonego przez Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego
w marcu 2009 roku, prowadzone s3 juz od dawna
dziatania proekologiczne majgce na celu poprawe
jakosci powietrza. Rozpoczeto je od przeprowa-
dzenia inwentaryzacji emisji, na podstawie ktérej
wskazano udziaty procentowe poszczegdlnych
rodzajow zrédet w emisji pytu PM10 dla roku 2006.

Wyniki inwentaryzacji przedstawia rysunek 3.9. Rys. 3.9. Wyniki inwentaryzacji emisji w Lesznie
w 2006 roku /wg Urzedu Miasta Leszna/

Il emisja liniowa
I emisja punktowa
Il emisja powierzchniowa
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Biorgc powyzsze pod uwage uznano, ze najbardziej efektywnym sposobem zmniejszenia stezen pytu PM10
w powietrzu bedg dziatania zwigzane ze zmianami sposobu ogrzewania w budynkach jednorodzinnych oraz
mieszkan ogrzewanych piecami kaflowymi, a wiec takie ktére przyczynig sie do zmniejszenia niskiej emisji (emi-
sji powierzchniowej). Dlatego tez od 2010 roku rozpoczeto proces zmiany sposobu ogrzewania, poczgtkowo
w zasobach komunalnych miasta, dokonujgc wymiany piecéw kaflowych na ogrzewanie gazowe. Od 2012 roku
rozpoczeto udzielanie dotacji z budzetu miasta na zmiane sposobu ogrzewania dla oséb fizycznych i podmiotéw
gospodarczych. Dziatania te byly wspierane cze$ciowo umarzanymi pozyczkamiz WFOSiGW w Poznaniu.

“ Y A Aleje dana P4 Legenda
F

Zmiana sposobu ogrzewania

.'. osoby fizyczne: osoby prawne:

@ w roku 2012 A wroku 2010
@ wroku 2013 A w roku 2011
A
A

@ w roku 2014 w roku 2012
Rys. 3.10. Zmiany sposobu ogrzewania w centrum Leszna w roku 2013
w latach 2012 — 2014 /wg Urzedu Miasta Leszna/ A wroku2014

W 2014 roku Leszno jako jedyne miasto w wojewddztwie wielkopolskim otrzymato 50% dofinansowanie
na zmiane sposobu ogrzewania w ramach programu KAWKA. Takie dofinansowanie otrzymato miasto rowniez
w 2015 roku wraz z trzema innymi osSrodkami z Wielkopolski. Ten szescioletni cykl zmiany sposobu ogrzewania
w miescie spowodowat, ze w roku 2015 po raz pierwszy, od czasu kiedy sg prowadzone badania jakos$ci powie-
trza, nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnej liczby przekroczen poziomu dopuszczalnego dla doby
(wystgpito 29 ddb z przekroczeniami). W latach wczes$niejszych obserwowano systematyczne zmniejszanie sie
liczby przekroczen dla doby: w roku 2012 — stwierdzono 58 ddéb z przekroczeniem poziomu dopuszczalnego,
w2013-42,aw 2014 -39 déb. Rowniez obliczone stezenie srednie dla roku 2015 byto niskie i nie przekroczyto
26 pg/m?3. Stezenia $rednie dla roku w latach wcze$niejszych wynosity: w roku 2012 — 33 pg/m3, w 2013 -
30 pug/m3, w 2014 - 29 pg/m3. Analiza danych dotyczgcych jakosci powietrza w miescie pozwala na stwier-
dzenie, ze od 2012 roku nastepowata systematyczna poprawa w zakresie stezen pytu PM10 na terenie Leszna.
Na dziatania zwigzane z likwidacjg niskiej emisji poprzez zmiane sposobu ogrzewania miasto wydato od 2010
roku prawie 4,8 mln zt, z czego 18% stanowito dofinansowanie (umorzenia pozyczek i dotacje w ramach pro-
gramu KAWKA) z WFOSiGW w Poznaniu.

Niezaleznie od powyzszego podejmowano inne dziatania na réznych polach funkcjonowania miasta, ktére
takze miaty udziat w poprawie jakosci powietrza, choéby takie, jak: wymiana w 2010 roku 50% floty auto-
busowej komunikacji miejskiej, termomodernizacje obiektéw uzytecznosci publicznej, obiektdw mieszka-
niowych funkcjonujacych w ramach spétdzielni mieszkaniowych i doméw jednorodzinnych, czy tez zachety dla
mieszkancéw do korzystania z komunikacji miejskiej (bilet z 50% znizka) w przypadku rezygnacji z jazdy pry-
watnym samochodem.
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W rozpoczynajacej sie perspektywie finansowej dostepu do
Srodkéw unijnych miasto planuje zakup kolejnych autobuséw dla
Miejskiego Zaktadu Komunikacji, tym razem z napedem elek-
| trycznym.

Na zmniejszenie emisji liniowej (komunikacyjnej) i jej od-
dziatywanie na czystos¢ powietrza w miescie wptynie w sposéb
znaczacy realizacja obwodnicy miasta Leszna w ciggu drogi eks-
presowejnr 5, ktdrej budowa witasnie sie rozpoczeta.

\. Fot. Kolektory stoneczne wspomagajace
ogrzewanie w Lesznie

Instalacje biogazowe w wojewddztwie wielkopolskim
W procesie systematycznej poprawy jakosci Srodowiska, a wiec i powietrza, znaczenie ma réwniez korzys-
tanie z energii odnawialnej. Przyktadem niekonwencjonalnego, odnawialnego Zrddta energii jest biogaz.
Wykorzystywanie go do produkcji energii nie zanieczyszcza Srodowiska, ogranicza emisje gazéw cieplarnianych
poprzez zagospodarowywanie metanu, obniza koszty sktadowania odpaddw, usuwa ze srodowiska odory,
zapobiega réwniez zanieczyszczeniu gleby oraz wod.
Biogaz powstaje w procesie beztlenowej fermentacji materii organicznej. W prawidtowo przebiegajgcym pro-
cesie gléwnym sktadnikiem biogazu jest metan oraz dwutlenek wegla. Gtéwne Zrédfa pozyskiwania biogazu to:
- fermentacja osadu czynnego w komorach fermentacyjnych na oczyszczalniach Sciekow,
fermentacja organicznych odpadéw na sktadowiskach,
- fermentacja odpaddéw biodegradowalnych w gospodarstwach rolnych.
W ewidencji WIOS znajduja sie 23 instalacje pozyskujace energie z biogazu (mapa 3.10). S3 to instalacje:
ujmujace biogaz z odgazowania sktadowisk odpadéw komunalnych — w Mnichach, w Ktodzie, w Suchym
Lesie, w Ostrowie Wielkopolskim, w Koninie oraz w Goraninie i Czmoniu;
pracujgce w oparciu o biogaz z instalacji suchej fermentacji odpaddéw oraz biogaz pochodzgcy z odgazo-
wania zamknietego sktadowiska —w Trzebani;
wykorzystujgce biogaz z fermentacji osadow sciekowych w oczyszczalniach sciekdw (w: Gnieznie, Kozie-
gtowach, Poznaniu, Sremie, Rabczynie, Zielonejtace i Kucharach);
- oraz biogazownie rolnicze w miejscowosciach: Skrzatusz gmina Szydtowo, Szklarka MysIniewska gmina
Ostrzeszéw, Zbiersk Cukrownia gmina Stawiszyn, Borzeciczki gmina KoZzmin Wielkopolski, Psary gmina
Przykona, Dziatyri gmina Ktecko, Bolestawiec gmina Mosina oraz w Koninie.

Fot. Biogazownia rolnicza zlokalizowana
w Koninie - Elektrownia Biogazowa Cychry
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Poznaniu
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Instalacje biogazowe:

Q rolnicze (8)

' na sktadowisku odpadow (7)

instalacja suchelj fermentacji wraz z odgazowaniem
zamknietego skfadowiska (1)

na oczyszczalni sciekow (;:ze,éé linii technologicznej
oczyszczania sciekow) - (7)

zieglowy

Bolesla Czmén

Mapa 3.10. Pozyskiwanie energii w instalacjach
biogazowych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego
Istan na 31.12.2015 r. wg WIOS w Poznaniu/

Informacje o jakosci powietrza:

dane on-line:

* http://powietrze.poznan.wios.gov.pl/

* http://powietrze.gios.gov.pl/pjp/home

e aplikacja na smartfony: , Jako$¢ powietrza w Polsce”

\ http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/
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Presja jaka cztowiek wywiera na srodowisko
wodne w Wielkopolsce roztozona jest nieréwnomier-
| nie. Czes¢ potnocna wojewddztwa charakteryzuje sie
duzg lesistos$cig i najnizszym wskaznikiem gestosci
zaludnienia. Znacznie bardziej narazone na antropo-
presje sg tereny silnie zurbanizowane, z rozwinietym
przemystem oraz siecig komunikacyjng, a takze tereny
. rolnicze. Opisana sytuacja ma odzwierciedlenie w sta-
nie wéd w poszczegdlnych regionach Wielkopolski.
Racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi oraz
zrownowazona gospodarka wodno-$ciekowa sta-
nowig priorytetowe cele sSrodowiskowe regionu.

4.1. Presje wywierane na srodowisko wodne

Najwiekszy wptyw na jakos¢ wéd majg presje zwigzane z dziatalnoscia cztowieka. W wojewddztwie wiel-

kopolskim wystepujg one przede wszystkim jako:
— punktowe zrzuty sciekdw do wéd lub do ziemi (tabela 4.1);
— obszarowe zrddta zanieczyszczen pochodzgcych z rolnictwa;
— pobdrwody (tabela4.2).

Sposrdd punktowych zrzutéw Sciekdw, najwieksze zagrozenie dla wdd stanowig Scieki komunalne, ze
wzgledu naichilos¢ oraz scieki przemystowe, z uwagi na zawarte w nich zanieczyszczenia. Za sprawg sciekdéw do
wad trafiajg zanieczyszczenia organiczne i substancje biogenne powodujace ich eutrofizacje, substancje szcze-
goblnie szkodliwe dla srodowiska wodnego, tj. specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne, a takze
substancje priorytetowe i inne substancje zanieczyszczajace.

Czynnikiem wptywajgcym negatywnie na stan wéd jest niedostateczne wyposazenie w sieci kanalizacyjne
terendw wiejskich oraz terenéw rekreacyjnych. Rozwojowi budownictwa jednorodzinnego i wielorodzinnego
naterenach pozamiejskich nie towarzyszy w wystarczajgcym stopniu budowa i rozbudowa sieci kanalizacyjnych
oraz procesy modernizacyjne gminnych oczyszczalni $ciekdow. Niewystarczajgca jest tez kontrola stanu tech-
nicznego i oprdzniania bezodptywowych zbiornikdw na scieki bytowe oraz oczyszczalni przydomowych.

W Wielkopolsce uzytki rolne zajmujg okoto 65% powierzchni, a grunty orne — ponad 52% (GUS, 2013).
Wigze sie to z dominacjg funkcji rolniczej. Fakt ten, wraz z wysokim poziomem kultury rolnej przektada sie na
wysoki poziom nawozenia nawozami mineralnymi i naturalnymi. W efekcie, z terendw uzytkowanych rolniczo,
do wdd wprowadzany jest okreslony tadunek zwigzkow azotu i fosforu.

Zjawiskiem niekorzystnym, potegujgcym wyzej wskazane problemy, jest obserwowany od lat niekorzystny
bilans wodny — opady i sptyw jednostkowy sg ponizej Sredniej krajowej. Znaczna czes¢ Wielkopolski jest uboga
w wode, co w wiekszosci kwalifikuje obszar regionu do I i Il kategorii najwiekszych potrzeb w zakresie matej
retencji (wedtug Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej w wojewddztwie wielkopolskim opracowanej przez
Departament Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego). Najmniejsze
zasoby wody wystepujg w centralnej i potudniowo-wschodniej czesci wojewddztwa obejmujgcej zlewnie
Prosny, Rgilewki, Kietbaski, Meszny, Powy, Wrzesnicy i Czarnej Strugi. Najwieksze zasoby wody wystepujg w zle-
whniach Gwdy, Drawy i tobzonki potozonych w pétnocnej czesci wojewddztwa.
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Tabela 4.1. llos¢ sciekdéw oczyszczonych wprowadzonych do wéd i do ziemi w wojewoddztwie wielkopolskim w 2015 r.

/wg ewidencji WIOS w Poznaniu, stan na 1.09.2016r./

RO CERE llos¢ éciel’(é\{v wpr:ow?dza;nych
do waéd i do ziemi [m?]
a/ Scieki bytowe, z wytgczeniem sciekdw bytowych wchodzacych w sktad sciekow
komunalnych, sciekdw przemystowych lub sciekdw innych niz komunalne albo 1796 558
Scieki przemystowe
b/ $cieki komunalne inne niz Scieki bytowe, wprowadzane urzadzeniami stuzgcymi
do realizacji zadan wtasnych gminy w zakresie kanalizacji i oczyszczania Sciekdw 147 979 475
komunalnych
c/ scieki przemystowe wprowadzane z urzgdzen innych niz wymienione w lit. b 11 544 884
d/ $ciekiinne niz wymienione w lit. a—c 128 585

* podziat wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie wykazéw zawierajgcych infor-
macjeidane o zakresie korzystania ze sSrodowiska oraz o wysokosci naleznych optat (Dz. U. 2014, poz. 274)

Tabela 4.2. Wielko$¢ poboru wody w wojewéddztwie wielkopolskim w 2015 roku /wg WIOS w Poznaniu stan

na1.09.2016r./

Rodzaj poboru wéd*

Wielkos¢ poboru wody
[m’]

Wody powierzchniowe

a/ na zaopatrzenie ludnosci w wode przeznaczong do spozycia lub na cele socjalno-bytowe 21440168
b/ nainne cele 15313 686
Wody podziemne
a/ na zaopatrzenie ludnosci w wode przeznaczong do spozycia lub na cele socjalno-bytowe 165170377
b/ na potrzeby produkcji, w ktérej woda wchodzi w sktad albo bezposredni kontakt
.. - .. . . . 16 557 182
z produktami zywnosciowymi i farmaceutycznymi, lub na cele konfekcjonowania
¢/ nainne cele 22 187 524

* podziat wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie wykazéw zawierajgcych infor-
macje idane o zakresie korzystania ze Srodowiska oraz o wysokosci naleznych optat (Dz. U. 2014, poz. 274)

4.2.Stan wdd podziemnych

Zasoby eksploatacyjne zwyktych wéd podziemnych w wojewddztwie wielkopolskim wynoszg
188 238,77 m3/h; przyrost zasobdw w 2014 roku osiggnat wielkos¢ 951,58 m¥%h (stan na 31.12.2014 r.). Mini-
malng warto$é zasobdw eksploatacyjnych w Polsce stwierdzono w wojewédztwie opolskim (56 689,74 m¥h),
amaksymalng w mazowieckim (251076,65 m¥h); w Wielkopolsce nie przekraczata wartosci $redniej.
W przeliczeniu zasobdow na powierzchnie wojewddztwa, wojewddztwo wielkopolskie zajmuje 9 pozycje

w Polsce (6,31 m¥h/km?).
Z wystepujacych poziomdéw wodonosnych najwieksze znaczenie majg

utwory czwartorzedowe; stan

zasobdw eksploatacyjnych z tych utworéw w 2014 roku wynosit 113778,91 m%¥h, natomiast z utwordow

trzeciorzedowych 46 316,14 m3h. Wody z utwo- 1.6%
réw kredowych istarszych majg mniejsze znacze-
nie gospodarcze, a ich zasoby wynosity odpowie-
dnio25131,93 m¥h zkredyi3 011,79 m¥h z utwo-
réw starszych (rys. 4.1).

Podstawowym zadaniem w odniesieniu do
zasobdow zwyktych wdd podziemnych jest ich
ochrona przed degradacjg jako$ciows i iloSciowg
oraz tworzenie warunkéw racjonalnego gospo-
darowania wodami. Zadanie to ujeto w doku-
mencie Ministerstwa Srodowiska , Kierunki badar

Utwory
B czwartorzedu
B trzeciorzedu

B kredy
[ ] starsze

Rys. 4.1. Stan zasobéw eksploatacyjnych wéd
podziemnych w wojewodztwie wielkopolskim

w dziedzinie hydrogeologii (na lata 2008-2015)". | |stan na 31.12.2014 . wg GUS/
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W punkcie dotyczgcym monitoringu wod podziemnych wskazano na koniecznos¢ osiggniecia do 2015 roku
celéw Ramowej Dyrektywy Wodnej w zakresie ochrony i poprawy stanu wod podziemnych oraz ekosysteméw
bezposrednio od nich zaleznych, a takze w zakresie zaopatrzenia ludnosci w dobrg wode z jednolitych czesci
waéd podziemnych (JCWPd).

Jednolite czesci wdd podziemnych zostaty wyznaczone w Polsce w roku 2004. Na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego wyznaczono 18 JCWPd: 14 w regionie wodnym Warty, w obszarze dziatania Regionalnego Za-
rzgdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu (nr 27, 28, 36, 42, 43, 61, 62, 63,64, 72,73,77,78,79) oraz 4 w regionie
wodnym Srodkowej Odry, w obszarze dziatania Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu (nr 71,
74,76,93).

Badania chemizmu wdd podziemnych prowadzone sg w sieci krajowej, w ramach monitoringu diagno-
stycznego i operacyjnego, przez Panstwowy Instytut Geologiczny w Warszawie. Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Poznaniu prowadzi monitoring wéd podziemnych wytacznie na obszarach szczegdlnie
narazonych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu pochodzgacymi ze Zrédet rolniczych, w zakresie umozli-
wiajgcym ocene narazenia wod na zanieczyszczenie azotanami.

4.2.1. Wyniki monitoringu operacyjnego wod podziemnych

W 2015 roku badania jakosci wéd podziemnych prowadzone byty w ramach monitoringu operacyjnego.
Sie¢ obejmowata 71 punktéw pomiarowych, w wiekszosci (63) wystepowaty one w obrebie czwartorzedowego
pietra wodonosnego, 6 w obrebie trzeciorzedu, jeden w obrebie kredy i jeden w obrebie jury.

Zakres badan obejmowat wskazniki takie jak: odczyn, temperatura, przewodno$¢ elektrolityczna, tlen
rozpuszczony, ogoélny wegiel organiczny, amonowy jon, antymon, arsen, azotany, azotyny, bar, bor, beryl,
chlorki, chrom, cyjanki wolne, cyna, cynk, fluorki, fosforany, glin, kadm, kobalt, magnez, mangan, miedz, moli-
bden, nikiel, otdw, potas, rte¢, selen, siarczany, sod, srebro, tal, tytan, uran, wanad, wapn, wodoroweglany,
indeks fenolowy, zelazo.

Ocena jakosci wod zostata wykonana w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia
2015r. wsprawie kryteridow i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz.U. 2016, poz. 85).

Wdd o bardzo dobrej jakosci (I klasy) nie
oznaczono, wody dobrej jakosci (Il klasy) wystepo-

waty na 22 stanowiskach, zadowalajacy jakos$¢ e .

. . . Jakos¢ wod
wad (Il klasa) stwierdzono na 31 stanowiskach, podziemnych
niezadowalajgca (IV klasa) na 13 stanowiskach, W Kasall
w 5 punktach badania wykazaty ztg jakos¢ waod [ Kiasa ll
(Vklasa) (rys. 4.2, mapa4.1). W Kiasa IV

W granicach stezen IV klasy jakosci wystapity
L . , . B KlasaVv
wartosci nastepujacych wskaznikéw zanieczysz-

czen: amoniaku, potasu, manganu, zelaza, wodo-
roweglandw, azotandw, siarczandéw, wapnia, arse-
nu, chloru i potasu. W granicach V klasy jakosci
oznaczono wartosci potasu, cynku, manganu i ze-
laza.

Rys. 4.2. Jako$¢ wéd podziemnych badanych
w 2015 w ramach PMS /wg PIG/

4.2.2. Wyniki monitoringu wéd podziemnych na OSN

W roku 2015 kontynuowano badania wéd podziemnych na 9 obszarach szczegdlnie narazonych na zanie-
czyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet rolniczych (OSN), w 17 punktach pomiarowo-kontrolnych (mapa 4.2).
Zakres badan obejmowat: temperature, odczyn, tlen rozpuszczony, azotany, azotyny, amoniak i przewodnos¢
elektrolityczna.

Podobnie jak w roku poprzednim, w roku 2015 w 12 punktach na OSN w zlewni: rzek Czarna Woda i Kuroch,
Kanatu Mosinskiego i Kanatu Ksigz, Mogilnicy i Kanatu Grabarskiego oraz Strugi Bawét nie stwierdzono zagro-
zenia zanieczyszczeniem wéd azotanami pochodzenia rolniczego (stezenie azotandw powyzej 40 mg/l).

W 5 punktach w miejscowosciach:

Bukownica (OSN w zlewni rzeki Row Polski),

Szkaradowo (OSN w zlewni rzeki Orla),

— Mérka (OSN w zlewni Olszynki, Rowu Racockiego i Zydowskiego Rowu),
Kucharki (OSN w zlewni rzek Giszki, Lipdwki, Otoboku i Trzemnej),
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— Raszewy (OSN w zlewni rzeki Lutynia),
stwierdzono zawartos$¢ azotandéw powyzej 50 mg/I, Swiadczgcg o zanieczyszczeniu wod.
Zanieczyszczenie wod podziemnych azotanami jest spowodowane biezgcym, niewfasciwym sposobem
gospodarowania nawozami oraz wczesniejszymi zanieczyszczeniami, ktére obecnie nadal migrujg do wéd pod-
ziemnych.

O  punkt pomiarowo-kontrolny
73 numer JCWPd
mmmmm granica wojewédztwa
——— granica powiatu
[ jednolita czes¢ wod podziemnych

Jakos¢ wod
I bardzo dobra

B dobra
[ ] zadowalajgca

[ niezadowalajgca

Mapa 4.1. Wyniki monitoringu jakosci wod podziemnych w roku 2015 /wg badan PIG/
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D jednolite cze$ci wéd podziemnych

|:| obszary szczegolnie narazone na zanieczyszczenie
zwigzkami azotu pochodzenia rolniczego (OSN)

Punkty pomiarowo-kontrolne

O badania z czestotliwo$cig 2 x rok
A badania z czestotliwoscig 4 x rok

Wartos¢ srednioroczna azotanow
w wodach podziemnych:

I do 10 mg NOy/I

I oowyzej 50 mg NO/I

Mapa 4.2. Wyniki badan wod podziemnych na
terenach OSN w wojewddztwie wielkopolskim
w roku 2015 /wg WIOS w Poznaniu/

Szczegétowe informacje dotyczace wykonanych badan sg zamieszczone na stronie internetowej WIOS
w Poznaniu:

http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-wod-podziemnych/
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4.3. Stan wdd powierzchniowych

Monitoring wod powierzchniowych prowadzony jest w oparciu ustawe z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne
(Dz.U. 2015, poz. 469). Realizacja monitoringu odbywa sie poprzez prowadzenie badan wdéd powierzchniowych
w zakresie elementdw biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych oraz chemicznych. Wyko-
nywanie powyzszych badan nalezy do kompetencji wojewddzkiego inspektora ochrony srodowiska, w mysl art.
155a wspomnianej ustawy Prawo wodne.

Monitoring wod powierzchniowych ma za zadanie umozliwié:

— ocenestanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCW),
- uzyskanie kompleksowej wiedzy o stanie lub potencjale ekologicznym i stanie chemicznym wad.

Wiedza ta jest niezbedna dla gospodarowania wodami w dorzeczach, w tym do ich ochrony przed eutrofi-
zacjgizanieczyszczeniamiantropogenicznymi.

Rok 2015 byt trzecim rokiem, w ktdrym kontynuowano badania jakosci wéd powierzchniowych zapla-
nowane w Programie Paristwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa wielkopolskiego na lata
2013-2015. Jednoczesnie byt to ostatni rok 6-letniego cyklu wodnego. Zakres i czestotliwos¢ badan byty zgodne
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz.U. Nr 258, poz. 1550 ze zm.). Badania
prowadzono w ramach monitoringu: diagnostycznego, operacyjnego, obszaréw chronionych i badawczego.

4.3.1. Badaniastanu jednolitych czesci wéd ptynacych

Badania prowadzono w 76 jednolitych czesciach wdd ptynacych, w czterech rodzajach punktéw pomia-
rowo-kontrolnych:

— W 65 reprezentatywnych punktach monitorowania stanu lub potencjatu ekologicznego i stanu chemi-
cznego JCW,

— w47 punktach pomiarowo-kontrolnych monitoringu obszaréw chronionych,

— w5 punktach pomiarowo-kontrolnych monitoringu badawczego,

e w4 punktach ustanowionych w celu monitoringu JCW bedgacych pod wptywem oddziatywania odkrywki

Tomistawice,

e w 1 punkcie pomiarowo-kontrolnym intensywnego monitorowania oraz na potrzeby wymiany infor-

macji pomiedzy pafistwami cztonkowskimi UE.

Punkty reprezentatywne stuzg ocenie stanu jednolitej czesci wdd i stanowig podstawe sieci monitoringu
woéd, punkty pomiarowo-kontrolne monitoringu obszaréw chronionych uzupetniajg informacje o stanie JCW.
Punkty reprezentatywne wyznaczane sg wyfgcznie na potrzeby monitoringu diagnostycznego i operacyjnego.
W JCW mozna wyznaczy¢ tylko jeden punkt reprezentatywny i wiele punktéw pomiarowo-kontrolnych moni-
toringu obszaréw chronionych. Jeden punkt moze stuzy¢ wielu celom badawczym.

Monitoringiem diagnostycznym objeto 7 JCW.

Monitoringiem operacyjnym objeto 63 JCW, w tym:

— 61JCW zagrozonych niespetnieniem celdw srodowiskowych;

- 33 JCW, w ktérych w latach wczesniejszych odnotowano przekroczenia pozioméw dopuszczalnych sub-
stancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego lub w zlewni ktérych odprowadzane sg substan-
cje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska wodnego.

Monitoring obszaréw chronionych obejmowat:

— 2JCW przeznaczone do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia,

— 3JCW przeznaczone do celéw rekreacyjnych, w tym kgpieliskowych,

— 10JCW przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd
jestwaznym czynnikiem wich ochronie,

— 37 JCW na obszarach wrazliwych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet
komunalnych.

Monitoring badawczy prowadzono w 3 JCW. W JCW Warta od Pyszgcej do Kopli —w punkcie pomiarowo-
kontrolnym intensywnego monitorowania oraz w 2 JCW (Pichna, Note¢ od Doptywu z jez. Lubotyn do Doptywu
spod Sadlna) w celu monitorowania wptywu oddziatywania odkrywki Tomistawice.

Zadaniem byto okreslenie wptywu wdd kopalnianych pochodzacych z odkrywki Tomistawice, uwidacznia-
jgcego sie poprzez zwiekszone stezenia zawiesiny ogdlnej w rzekach, do ktérych odprowadzane sg wody z od-
krywki.
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Bezposrednim powodem ustanowienia monitoringu byty wptywajace do WIOS wnioski o interwencje (od
0sob fizycznych, wedkarzy, stowarzyszen, samorzadow, instytucji panstwowych) w zwigzku z zanieczysz-
czeniem JCW Pichna oraz JCW Notec¢ od Doptywu z jez. Lubotyr do Doptywu spod Sadlna. Otrzymywane sygnaty
wskazywaty na zmiany w strukturze troficznej populacji ryb — zanik grupy drapieznikéw. Pogorszenie jakosci
wody w wymienionych JCW, na odcinkach prowadzgcych wody kopalniane z odwodnienia powierzchniowego
odkrywki, potwierdzity przeprowadzone przez WIOS kontrole interwencyjne. Zawartoéé zawiesiny ogdlnej
wrzece Pichna (tacznie 4 pobory w latach 2013-2014) oznaczono na poziomie od 26,4 mg/dm3 do
245,0mg/dm?3, a w Noteci (bezposrednio ponizej wylotu Pichny) od 25,8 mg/dm3 do 217,0 mg/dm?3 (tacznie
3 pobory w latach 2013—-2014). Stwierdzono wyrazne przekroczenia wartosci granicznej dla zawiesiny ogdlnej
orazroznice w jakosci wéd na odcinkach rzek, ktérymi ptynety wody z odwodnienia powierzchniowego.

Z literatury przedmiotu wynika, ze duze ilosci zawiesiny oddziatywajg negatywnie na elementy biologiczne
ekosystemow wodnych poprzez zmniejszenie ilosci $wiatta docierajgcego do wody. W efekcie braku swiatta
zahamowany zostaje proces fotosyntezy przez rosliny budujgce zespoty fitobentosu i fitoplanktonu oraz
makrofity zanurzone. Duze iloSci zawiesiny osadzajg sie na organizmach zywych i utrudniajg przebieg czynnosci
fizjologicznych (np. oddychanie), osadzajg sie na ikrze oraz jajach powodujgc ich obumieranie. Sytuacja taka
moze mie¢ znaczacy wptyw na niespetnienie celu srodowiskowego dla wskazanych JCW, czyli osiggniecie
dobrego stanu ekologicznego i tym samym dobrego stanu wéd.

Przeprowadzone kontrole (planowe oraz interwencyjne) na terenie odkrywki nie wykazaty naruszenia
warunkéw pozwolen wodnoprawnych, w oparciu o ktére nastepuje odprowadzanie wdd kopalnianych do
srodowiska, a wiec wptyw odkrywki na wody miescit sie w zakresie dopuszczonym przez organ ochrony $rodo-
wiska, tj. Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego (dopuszczalng wartosé zawiesiny ogdélnej w odprowa-
dzanych wodach z odwodnienia powierzchniowego i wgtebnego organ okreslit na poziomie 35 mg/dm3).

4.3.2. Ocena stanu wdéd powierzchniowych ptynacych

Do wykonania oceny stanu jednolitych czesci wdod postuzyty wyniki badan elementéw biologicznych,
fizykochemicznych, hydromorfologicznych i chemicznych, pochodzace z Paristwowego Monitoringu Srodo-
wiska. Ocene za rok 2015 wykonano w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika
2014 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz srodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2014, poz. 1482) oraz wytyczne GIOS.

Stan lub potencjat ekologiczny jednolitych czesci wéd sklasyfikowano na podstawie wynikéw badan uzys-
kanych w reprezentatywnym punkcie pomiarowo-kontrolnym, natomiast dla fragmentu JCW wystepujgcego
na obszarze chronionym — w punkcie pomiarowo-kontrolnym monitoringu obszaréw chronionych. W przy-
padku stanu chemicznego klasyfikacja sporzgdzona dla punktu reprezentatywnego jest klasyfikacjg stanu che-
micznego jednolitej czesci wod.

Stan jednolitej czesci wdd niezwigzanej z obszarami chronionymi oceniono przez poréwnanie wynikdéw
klasyfikacji stanu lub potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego. JCW uzyskuje dobry stan, gdy jej stan che-
miczny jest dobryijednoczesnie stan/potencjat ekologiczny jest co najmniej dobry.

JCW wystepujgce na obszarach chronionych ocenia sie poprzez poréwnanie oceny stanu JCW z oceng spet-
nienia wymagan dodatkowych, wykonang na podstawie danych uzyskanych z punktéw pomiarowo-
kontrolnych monitoringu obszarow chronionych. JCW wystepujgca na obszarze chronionym uzyskuje dobry
stan, gdy ocena JCW wykonana na podstawie danych z punktu reprezentatywnego wskazuje stan dobry i jed-
noczesnie spetnione s3 wymagania dla tego obszaru.

Przyporzadkowujgc wyniki badan elementéw biologicznych oraz fizykochemicznych do wartosci granicz-
nych dla stanu dobrego nalezy uwzgledni¢ typy abiotyczne ciekdéw. W roku 2015 na obszarze Wielkopolski
badano nastepujgce typy ciekdw:

typ 0—nieokreslony—kanatyizbiornikizaporowe,

typ 16 —potok nizinny lessowy lub gliniasty,

typ 17 — potok nizinny piaszczysty,

typ 18 —potok nizinny zwirowy,

typ 19 —rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta,

typ 20—rzeka nizinna zwirowa,

typ 21 —wielka rzeka nizinna,

typ 23 —potok lub strumien na obszarze bedgcym pod wptywem proceséw torfotwdrczych,
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typ 24 —mataisredniarzeka na obszarze bedgcym pod wptywem procesow torfotwérczych,

typ 25—ciektaczacyjeziora.

Stan/potencjat ekologiczny JCW ptyngcych w 2015 roku. Ocene stanu/potencjatu ekologicznego prze-
prowadzono dla 55 monitorowanych JCW. Dla 28 JCW okreslono stan ekologiczny, dla 27 — potencjat ekologiczny.

Sposréd JCW badanych w 2015 roku, dobry
stan/potencjat ekologiczny charakteryzowat
9JCW (16,4%), umiarkowany stan/potencjat eko-

3,6%

logiczny—34JCW (61,8%), staby—10JCW (18,2%), Stan/potencjat
zty — 2 JCW (3,6%) (rys. 4.3, tabela 4.3, mapa 4.3). ekologiczny
Zadnej z badanych JCW nie przypisano bardzo do- @ dobry
brego stanu lub maksymalnego potencjatu eko- 1 umiarkowany
logicznego. m staby

O klasyfikacji stanu/potencjatu ekologi- 61,8% -zl

cznego zdecydowaty: w 21 JCW elementy biologi-
czne, w 13 JCW wynik klasyfikacji elementow fizy-

kochemicznych, ktory spowodowat obnizenie | Rys. 4.3. Ocena stanu/potencjatu ekologicznego
oceny, w pozostatych 21 JCW zaréwno elementy | JCW plynacych w 2015 roku /wg WIOS/

biologiczne jakifizykochemiczne.
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naturalnej JCW
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® punkt pomiarowo-kontrolny, w ktérym badanie
wskaznikow z grupy specyficznych zanieczyszczen
syntetycznych i niesyntetycznych ograniczono wytgcznie
do substancji szczego6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego,f
dla ktérych odnotowano przekroczenia w latach wcze$niejszych
lub ktére odprowadzane sg w zlewni JCW

Mapa 4.3. Stan/potencjat ekologiczny JCW ptynacych w wojewd6dztwie wielkopolskim
w 2015 roku /'wg WIOS w Poznaniu/
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Stan chemiczny JCW ptyngcych w 2015 roku. Klasyfikacje stanu chemicznego w 2015 roku wykonano dla
39 monitorowanych JCW, w 7 JCW — na podstawie petnego zakresu badan, w 32 — na podstawie zakresu badan
ograniczonego wytgcznie do substancji szczegdlnie
szkodliwych dla sSrodowiska wodnego, dla ktérych
odnotowano przekroczenia w latach wczesniej-
szych lub ktére odprowadzane sg w zlewni JCW.
Dla 28 JCW (71,8%) stan chemiczny oceniono jako
dobry, dla 11 (28,2%) jako ponizej dobrego (rys.
4.4, tabela 4.3, mapa 4.4). O stanie chemicznym
ponizej dobrego zdecydowaty przekroczenia war-
tosci granicznych dla wielopierscieniowych weglo-
wodoréw aromatycznych — sumy benzo(g,h,i)pe-

rylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (w 10 JCW), ben- o c
; ; Rys. 4.4. Ocena stanu chemicznego JCW ptynacych
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e punkt pomiarowo-kontrolny, w ktérym badanie wskaznikow
chemicznych ograniczono wytgcznie do substancji szczegolnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego, dla ktérych odnotowano
przekroczenia w latach wcze$niejszych lub ktére odprowadzane
sg w zlewni JCW

Mapa 4.4. Stan chemiczny JCW ptynacych w wojewodztwie wielkopolskim
w 2015 roku /wg WIOS w Poznaniu/
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Badania uzupetniajgce stanu chemicznego wod prowadzone przez Instytut Ochrony Roslin —ocena wys-
tepowania pozostatosci Srodkéw ochrony roslin w wodach ptynacych

W przypadku nieprzestrzegania przepisdow dotyczgcych magazynowania, transportu i aplikacji srodkéw
ochrony roslin czy tez btedéw w praktyce rolniczej, wody powierzchniowe i podziemne mogg ulec zanieczysz-
czeniu. Jednakze nawet zgodna z zasadami praktyki rolniczej aplikacja preparatéw pestycydowych w potgcze-
niu z niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi moze powodowac¢ zanieczyszczenie wéd. Przenoszenie za-
nieczyszczen nad zbiorniki i cieki wodne moze by¢ konsekwencjg znoszenia cieczy roboczej przez wiatr oraz
odparowywania substancji aktywnych. Czesc¢ cieczy roboczej stosowanej podczas opryskéw nie trafia na rosli-
ny, lecz opada na glebe, w ktérej srodki ochrony roslin moga ulegac¢ réznorodnym oddziatywaniom fizykoch-
emicznym, takim jak adsorpcja, reakcje rozktadu czy wigzanie sie ze sktadnikami gleby. Zakres i dynamika tych
zjawisk w duzym stopniu zalezg od ilosci i czestotliwosci opryskdw, wtasciwosci substancji aktywnych, rodzaju
gleby i warunkéw meteorologicznych w trakcie zabiegu. Docelowo, skutkiem tych proceséw jest sptyw
powierzchniowy (np. po intensywnych opadach deszczu) oraz migracja Srodkow ochrony roslin poprzez profil
glebowy, co w rezultacie powoduje zanieczyszczenie ciekdw i zbiornikéw wodnych znajdujgcych sie w poblizu
opryskiwanych pél (zmywanie z powierzchni rodlin i gleby pestycydéw do wad). Warto podkresli¢ rowniez to,
zerolnik wykonujac w kazdym sezonie uprawowym cyklicznie zabiegi ochronne srodkami chemicznymi, ,,dos-
tarcza” je na powierzchnie roslin i glebe, co moze powodowaé kumulacje pestycyddw, a nastepnie, po ich
uwolnieniu zkompleksu sorpcyjnego gleby, przenikanie pozostatosci do wdd.

Celem prac Instytutu Ochrony Roslin — PIB w ramach monitoringu wielkopolskich wéd powierzchniowych
na obecnos¢ pozostatosci sSrodkédw ochrony roslin byto okreslenie poziomdw stezen oraz zmiennosci sezonowej
zanieczyszczen pestycydowych w poszczegdlnych miesigcach (porach roku). Korzystajgc z doswiadczen z lat
ubiegtych dokonano weryfikacji i uaktualnienia zakresdw poszukiwanych substancji aktywnych sSrodkéw
ochrony roslin tak, aby objg¢ nimi gtdwnie zwigzki aktualnie wykorzystywane w praktyce rolniczej. Wsrod
poszukiwanych substancji znalazty sie rowniez pestycydy wycofane z codziennej praktyki rolniczej, objete
badaniami zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/39/UE z dnia 12 sierpnia
2013 r. zmieniajgcej dyrektywy 2000/60/WE i 2008/105/WE w zakresie substancji priorytetowych w dziedzinie
polityki wodnej, w ktérej w zatgczniku Il zostaty przedstawione srodowiskowe normy jakosci dla substancji prio-
rytetowych i niektérych innych substancji zanieczyszczajgcych, takich jak atrazyna, diuron, symazyna czy ter-
butryna. Te kiedy$s powszechnie stosowane w ochronie roslin zwigzki, charakteryzujg sie dtugim czasem
degradacji w srodowisku, a zarazem sg dobrze rozpuszczalne w wodzie, co powoduje, ze mogg by¢ one wymy-
wane z kompleksu sorpcyjnego glebinadal trafiac do pobliskich zbiornikéw i ciekéw wodnych.

W 2015 roku wykonano analizy tgcznie 91 prébek wdd pochodzacych z rzek z terenu Wielkopolski. Bada-
niami objeto zaréwno zlewnie znajdujace sie na obszarach szczegdlnie narazonych na zanieczyszczenia zwigz-
kami azotu pochodzgcymi ze zrddet rolniczych (OSN), jak i inne zlewnie rolnicze i rolniczo-le$ne. Probki do
badan pobierano w potozonych na OSN zlewniach rzek Kopel i Lutynia, w zlewniach rolniczych rzek Mata Wetna,
Moskawa i Prosna, w zlewniach rolniczo-lesnych rzek Flinta i Gulczanka oraz z duzych rzek — Warty i Noteci.
Pozostatosci poszukiwanych srodkow ochrony roslin izolowano z pozyskanych probek woéd przy pomocy
metody ekstrakcji do fazy statej, a docelowg analize ilosciowg oraz identyfikacje wykrytych pozostatosci prze-
prowadzono wykorzystujgc techniki chromatograficzne. Nalezy podkresli¢, ze dobdr technik instrumentalnych
o wysokiej czutosci jest istotng kwestiag w badaniach wadd, gdyz generalnie zwigzki wykrywane w prébkach
pozyskiwanych ze zlewni wielkopolskich rzek wystepujg tylko w sladowych ilosciach, bliskich dolnych granic
wykrywalnosci poszukiwanych pestycydéw przez chromatograf.

Badania prébek wod na obecnosc pozostatosci substancji priorytetowych

Sposrad ksenobiotykdéw umieszczonych w wykazie substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej
(zatacznik I, Dyrektywa 2013/39/UE z dnia 12 sierpnia 2013 r.) oznaczano bardzo czesto, stosowany rowniez
obecnie w ochronie zbdz ozimych i jarych, popularny sktadnik preparatéw chwastobéjczych, fenylomoczni-
kowy — izoproturon. Pod wzgledem czestotliwosci wykrywania, byt on drugim sposréd objetych badaniami
zwigzkdéw i znaleziono go w 30 prdbkach przebadanych wéd. Inne pestycydy z wykazu réwniez oznaczone
w2015 roku to niestosowane od lat herbicydy takie jak zwigzek z grupy triazyn — atrazyna, obecna w 12
prébkach, znaleziony w 10 prébkach kolejny zwigzek fenylomocznikowy — diuron oraz wykryty incydentalnie
w 3 probkach nastepny srodek chwastobdjczy z grupy triazyn — terbutryna. Wszystkie wymienione substancje
zarowno aktualnie stosowane jak i ,historyczne” wykryto, z wyjatkiem jednego przypadku, na poziomach bar-
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dzo niskich, bliskich granicy detekcji chromatografu. Tylko w punkcie pomiarowo-kontrolnym (ppk) w Smie-
towie na OSN w zlewni rolniczej rzeki Lutyni, w czerwcu 2015 roku odnotowano nieco wyzsze stezenie trwatego
w srodowisku herbicydu atrazyny (0,11 pg/l). Analizujgc uzyskane wyniki mozna stwierdzic, ze wszystkie przy-
padki wykrytych sladéw pozostatosci substancji priorytetowych sg efektem uwolnienia sie tych substancji z oko-
licznych gleb i nie sg skutkiem niewtasciwego stosowania srodkdw ochrony roslin w najblizszej okolicy ciekdw
wodnych. Wyjatkiem jest nadal stosowany izoproturon, lecz takze jego pozostatosci nie pozostawiajg wat-
pliwosci co do prawidtowego stosowania preparatow z jego zawartoscig przez producentéw rolnych. Ozna-
czone nieco wyzsze pozostatosci atrazyny w Lutyni mozna interpretowaé odnoszac je do specyfiki 2015 roku
zrekordowo niskimi opadami i poziomami wod powierzchniowych, ktére skutkowaty wiekszym zatezeniem
$ladéw substancji chemicznych rozpuszczonych w wodach. Biorgc czestotliwos¢ wykrywania niestosowanych
obecnie substancji pestycydowych w poszczegdlnych punktach pomiarowo-kontrolnych — atrazyne oznaczano
gtéwnie w Lutynii i Noteci, natomiast diuron znaleziony zostat w wiekszosci prébek z Moskawy. W przypadku
pozostatosci herbicydu diuronu w Moskawie, jego obecnos¢ jest skutkiem uchwyconej we wrzesniu 2014 roku,
niezgodnej z praktyka rolniczg aplikacji Srodka zawierajacego w swym skfadzie ten herbicyd i wynikajace z tego
utrzymywanie sie w zlewni jego pozostatosci. Slady omawianych zwigzkéw byty analizowane w wymienionych
punktach pomiarowo-kontrolnych w réznych miesigcach roku, co dodatkowo $wiadczy, ze sg one wynikiem
wymycia skumulowanych substancji zkompleksu sorpcyjnego gleby na skutek opadéw atmosferycznych nie zas
biezgcej dziatalnosci rolniczej.

Badania uzupetniajgce na obecno$¢ pozostatosci Srodkéw ochrony roslin w wodach

W 2015 roku sposrdd poszukiwanych substancji we wszystkich prébkach wéd powierzchniowych, pozys-
kanych z wybranych zlewni rolniczych, znaleziono facznie 40 zwigzkéw pestycydowych o réznym charakterze
aktywnosci ochronnej. Biorgc pod uwage czestotliwos¢ wykrywania, najczesciej oznaczano pozostatosci popu-
larnego sktadnika preparatéw fungicydowych konazolowego —tebukonazolu (znaleziony w 35 prébkach), wspo-
mniany juzizoproturon (30 prébek), nowoczesng substancje owadobdjcza z grupy neonikotynoidéw —imidach-
lopryd (29 prébek) oraz herbicydy: sulfonylomocznikowy nikosulfuron (27 prébek) i chlorotriazynowg terbuty-
lazyne (22 prébki) (rys. 4.5). Wszystkie wymienione substancje sg sktadnikami preparatéw ochrony roslin, przy-
ktadowo tebukonazol jest obecny w ponad 80 preparatach jedno- jak i wielosktadnikowych, aktualnie stosow-
anych i zalecanych do stosowania we wspotczesnej praktyce rolniczej. Mozna stwierdzi¢, ze ponad 90% wszyst-
kich wykrytych pozostatosci zostato oznaczonych na poziomach bliskich dolnej granicy oznaczalnosci danego
zwigzku w prdobce wody. Substancje, ktére w 2015 roku zostaty zanalizowane w najwyzszym stezeniu to herbi-
cydy: chlorydazon (2,0i 0,6 ug/l) i metolachlor-S (1,1 pg/l) oraz fungicydy: tebukonazol (1,5i0,7 pg/l) i karben-
dazym (0,9 ug/l).
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Rys. 4.5. Zwigzki najczesciej wykryte w 2015 r. /wg IOR-PIB/

Poréwnujac sumy pozostatosci wykryte w prébkach wod pobranych w raportowanym roku, po raz kolejny
najwiecej pozostatosci znaleziono w prébkach pochodzacych ze zlewni Kopli, z jednego z jej doptywdw — Strugi
Sredzkiej, badanego w punkcie pomiarowo-kontrolnym Gadki (4,4 pg/l) w maju 2015 roku i sktadaty sie na nia
tacznie pozostatosci 15 substancji aktywnych srodkéw ochrony roslin. Takze inne prébki z punktéw zlokalizo-
wanych na réznych odcinkach Kopli charakteryzowaty sie wysokimi sumami oznaczonych stezen pozostatosci
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pestycyddow. Najwiekszg ilos¢ substancji aktywnych preparatow pestycydowych w pojedynczej prébce wody
odnotowano rowniez dla wspomnianej rzeki w punkcie pomiarowo-kontrolnym w Szczytnikach w maju; w jej
sktad wchodzito 20 pozostatosci Srodkéw ochrony roslin. W przypadku innych rzek, dla Lutyni maksymalne licz-
by zwigzkéw w badanej prédbce wody wyniosty po 7 w trzech terminach poboru tj. maju, lipcu oraz pazdzierniku,
w Prosnie 10 zwigzkdw w pazdzierniku, w Moskawie — 8 we wrzes$niu, a w Matej Wetnie i Flincie zaledwie po
4 pozostatosci wykryte jednoczesnie w réznych terminach poboru. Interesujgce byto réwniez wykrycie latem,
w sierpniu, w duzej rzece — Noteci w ppk Wielenr stosunkowo wysokiej sumy wszystkich oznaczonych pozo-
statosci (0,8 ug/l), na ktorg ztozyto sie 13 roznych zwigzkdw. Dla poréwnania w Warcie najwiekszej rzece
naszego regionu odnotowano w ppk Pyzdry maksymalng liczbe substancji — 6 w maju, a w ppk Radzewice
potozonym okoto 75 km w doét rzeki — 5 substancji w pazdzierniku. W miesigcach letnich w prébkach pobranych
zWarty byly pojedyncze substancje lub nie znajdowano zadnych pozostatosci poszukiwanych pestycydéw
powyzejgranicy oznaczalnosci. W 23 prébkach z 91 pobranych (25%) nie wykryto zadnych pozostatosci srodkéw
ochrony roslin powyzej granicy ich oznaczalnosci. Przyktadowo, wszystkie probki pozyskane z doptywu Noteci,
Gulczanki (ppk Gulcz), nie posiadaty nawet Sladéw pozostatosci powyzej granicy detekcji chromatografu,
podobnie jak wspomniana czes¢ prébek pobranych z Warty. Na rysunku 4.6 przedstawiono obraz sum pozosta-
tosci wszystkich wykrytych srodkéw ochrony roslin w Lutyni, Moskawie i Prosnie oraz w obu ppk na Warcie.
Warto zwrécic¢ uwage, ze na maksymalne sumy oznaczone w Lutyni w maju w najwiekszym stopniu wptynety
pozostatosci herbicyddw stosowanych w uprawie kukurydzy, natomiast we wrzesniu insektycyd neonikotynoi-
dowy —tiametoksam. O ile obecnos¢ herbicyddw w prébce wiosennej jest bez watpienia zwigzana z uchwyce-
niem momentu aplikacji preparatu na polu uprawnym zgodnie z etykietg, to wykrycie pozostatosci substancji
owadobdjczejw probce jesiennejjest najprawdopodobniejzwigzane z rekordowo suchym rokiem 2015.
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Rys. 4.6. Sumy wykrytych pozostatosci Srodkow ochrony roslin w Lutyni, Moksawie, Prosnie
oraz Warcie (ppk Radzewice i Pyzdry) w 2015 r.
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Interpretujgc uzyskane w 2015 roku wyniki, nalezy wzigé pod uwage jego specyfike pod wzgledem warun-
kéw meteorologicznych i poziomdéw wéd powierzchniowych w Wielkopolsce. Biorgc pod uwage brak opadéw
w trakcie sezonu wegetacyjnego roslin, bardzo cieptg i suchg zime, mozna zatozy¢, ze ilos¢ zmytych do wdd
powierzchniowych substancji aktywnych $rodkédw ochrony roslin bedzie mniejsza niz w innych latach.
Jednakze, rekordowo niskie stany rzek to zarazem znaczgco mniejsze objetosci wody pozwalajgcej na
rozcieczenie zanieczyszczen chemicznych trafiajgcych do wéd w wyniku dziatalnos$ci antropogenicznej, a co za
tymidzie mozliwo$é wyzszych stezen ksenobiotykdw w prébkach wéd pobranych z wielkopolskich rzek.

W ubiegtym roku odnotowano nieznaczny spadek liczby wykrytych substancji tj. 40 zwigzkéw przy 43
w 2014 roku, lecz stezenia pojedynczych substancji jak i ich sum w analizowanych prébkach byty wyzsze.
Nastgpita zmiana proporcji wykrywanych pozostatosci pod wzgledem ich aktywnosci pestycydowej,
zmniejszyty sie rdzinice pomiedzy substancjami chwastobdjczymi a grzybobdjczymi, odnotowano takze
mniejszg ilos¢ zwigzkow owadobdjczych. Bardzo trudne jest wyznaczenie trendéw w poziomach wykrytych
pozostatosci, gtéwnie spowodowane tym, ze wielkopolskie rzeki byty pozbawione sptywow pozostatosci
pestycydow zaaplikowanych w trakcie sezonu wegetacyjnego roslin. Czes¢ z nich mogta zostac¢ zwigzana w kom-
pleksie sorpcyjnym gleby i z opdznieniem trafi¢ do wdd. Najtatwiej jest to przesledzi¢ na przyktadzie insekty-
cydow. Zwigzki te sg aplikowane czy to w postaci zapraw nasiennych przy siewie lub tez w trakcie nasilenia
pojawienia sie szkodliwych owadéw. O ile w latach ubiegtych aplikacje preparatéw insektycydowych zostaty
uchwycone wiosng w badaniach, to w 2015 roku wykrywane byty gtéwnie dopiero po intensywnych opadach,
ktore wystepowaty w terminach odbiegajgcych od standardowego zastosowania srodkéw owadobdjczych,
czylinp. wsierpniuiwrzesniu.

Najczesciej wykrywane pozostatosci Srodkdw ochrony roslin w probkach wielkopolskich wdéd sg sktadnika-
mi aktualnie zalecanych i wykorzystywanych w obecnej praktyce rolniczej preparatéw ochronnych, ktérych
$ladow mozna sie spodziewac przy stosowaniu ich zgodnie etykietg przez producenta rolnego. Wazng infor-
macjg wynikajgcg z badan z 2015 roku jest rowniez fakt braku probek, w ktérych mozna by odnotowaé pozos-
tatosci, Swiadczace o zastosowaniu niedozwolonego srodka ochrony roslin. Poréwnujac czestotliwosé wykry-
wania najpopularniejszych substancji pestycydowych w prébkach wéd w ostatnich dwdch latach, mozemy
zaobserwowac duze zmiany, w szczegdlnosci duzy spadek oznaczen substancji chwastobdjczych. Przyktadowo,
herbicyd izoproturon byt obecny w 65% prébek w 2014 i 33% w 2015, kolejny herbicyd nikosulfuron odpo-
wiednio w 56% i 30%, natomiast fungicyd tebukonazol w 48% i38,5%, a insektycyd imidachlopryd w 33% i 32%
wszystkich pozyskanych w poszczegdlnych latach prébek wod. Pomimo zmniejszenia sie czestosci oznaczen
najpopularniejszych zwigzkéw odnotowano ich nieco wyzsze stezenia pozostatosci w raportowanym roku,
w porownaniu do 2014. Réwniez maksymalne sumy wszystkich wykrytych pozostatosci Srodkéw ochrony roslin
w pojedynczej probce wody, ksztattowaty sie na wyzszym poziomie niz rok wczedniej. Nawet w przypadku
Warty, w ktorej ilo$é niesionej przez tg duzg rzeke wody, powinna byé wystarczajgca do rozcienczenia dostar-
czanych z okolicznych pdl zanieczyszczen pestycydowych, zestawiajgc rok do roku obserwujemy nieco wyzsze
pozostatosci tak pojedynczych zwigzkdw jak i ich sum. Poréwnujgc wyniki uzyskane ze zlewni potozonej na OSN
Lutyni oraz zlewni rolniczych poza OSN i Warty mozna zauwazy¢ zdecydowanie wyzsze stezenia sum oznaczo-
nych pozostatosci pestycyddw w zlewni potozonej na obszarze szczegélnie narazonym w 2015 roku (rys. 4.6).

Po 2013 roku zauwazalny jest spadek wykrywanych substancji aktywnych srodkéw ochrony roslin, cow pe-
wnym stopniu moze byc¢ zwigzane z wprowadzeniem od dnia 1 stycznia 2014 r. Integrowanej Ochrony Roslin
(IPM—Integrated Pest Management), na mocy ustawy o $Srodkach ochrony roslin ogtoszonej 8 marca 2013 roku
oraz rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie wymagar inte-
growanej ochrony roslin (Dz.U. 2013 r., poz. 505), ktéra wymaga od rolnika zastosowania w pierwszym rzedzie
metod niechemicznych. Wyniki z 2015 roku wskazuja, Ze pomimo specyficznych warunkédw meteorologicznych
i hydrologicznych nadal utrzymuje sie nizszy poziom wykrywanych pozostatosci pestycydéw w monitorowa-
nych zlewniach, ktéry moze wigzaé sie zintegrowang ochrong roslin i spetnianiem jej zasad przez producentow
rolnych gospodarujgcych na terenach zlewni wielkopolskich rzek.
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Ocena spetnienia wymogow dla obszaréw chronionych
W 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego oceniano spetnienie wymagan postawionych dla

obszaréw chronionych w 45 JCW. Z tej liczby w 3 JCW wymagania zostaty spetnione, 39 JCW nie spetnito wyma-
gan; natomiast w 3 JCW nie wykonano oceny z uwagi na brak oceny stanu chemicznego podczas gdy stan/po-
tencjat ekologiczny sklasyfikowano jako dobry lub wyzszy (tabela 4.3).

Ocena spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych bedacych JCW przeznaczonymi do poboru wody

na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia. Obszary chronione przeznaczone do poboru wody na
potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia wyznaczono dla 2 JCW: Warta od Pyszacej do Koplii Warta
od Kopli do Cybiny. Ujecia wdd powierzchniowych dla Poznania zlokalizowane sg w rejonach: Krajkowo-Mosina
oraz Poznan-Debina. Badania prowadzono w punktach pomiarowo-kontrolnych zlokalizowanych powyzej ujecg,
w Poznaniuiw Radzewicach.

W obydwu JCW wymagania nie zostaty spetnione —podobnie jak w latach poprzednich od norm odbiegaty

wskazniki: BZT5, ChZT-Cr, azot Kjeldahla, fenole lotne, substancje powierzchniowo czynne anionowe. Ponadto
w JCW Warta od Kopli do Cybiny przekroczone zostaty wartosci dopuszczalne dla zawiesiny.

Ocena spetnienia wymagan dla JCW wrazliwych na eutrofizacje wywotanga zanieczyszczeniami pocho-

dzacymi ze Zzrédet komunalnych. Ocene wykonywano dla 37 JCW. W przypadku 2 JCW — Kietbaska od Strugi
Janiszewskiej do ujscia; Gwda od Pitawy do ujscia — wymagania zostaty spetnione. W 33 JCW stwierdzono nie-
spetnienie wymagan, na co wptyw miaty zaréwno elementy biologiczne (gtdwnie fitobentos), jak i fizyko-
chemiczne (przewaznie zwigzki azotu i fosforu). Dla 2 JCW nie wykonano oceny spetnienia wymagan z uwagi na
brak oceny stanu chemicznego, podczas gdy stan/potencjat ekologiczny sklasyfikowano jako dobry.

Ocena spetnienia wymagan dla obszaréow chronionych przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatun-

kéw, ustanowionych w ustawie o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wad jest
waznym czynnikiem w ich ochronie. Ocene sporzgdzono dla 10 JCW. Tylko w przypadku jednej JCW — Koriczak —
wymagania zostaty spetnione. Dla 8 JCW stwierdzono niespetnienie wymagan postawionych dla obszaréw chro-
nionych. W 1JCW nie wykonano oceny spetnienia wymagan z uwagi na brak oceny stanu chemicznego, podczas
gdy potencjat ekologiczny sklasyfikowano jako dobry. W JCW niespetniajgcych wymagan dla obszaréw chro-
nionych o wynikach oceny zdecydowaty elementy biologiczne (gtéwnie fitobentos, makrofity i makrobez-
kregowce bentosowe). W 6 JCW ocene potwierdzity elementy fizykochemiczne (BZT5, ChZT-Cr, azot amonowy,
azot Kjeldahla, fosforany oraz fosfor ogélny). W 4 JCW takze elementy chemiczne (rteéi jej zwigzki, benzo(a)pi-
ren, suma benzo(g,h,i)peryleniindeno(1,2,3-cd)piren) wptynety na niespetnienie wymagan.

Ocena wdd badanych w monitoringu badawczym
W ramach monitoringu badawczego w 2015 roku badano 2 JCW (Pichna, Note¢ od Doptywu z jez. Lubotyn

do Doptywu spod Sadlna) w 4 punktach pomiarowo-kontrolnych (Note¢ —tysek, Note¢ — Koszewo, Doptyw z Ga-
tczyczek — Boguszyce, Pichna —Zaborowo). Zakres prowadzonych badan skupiony byt na analizie przede wszyst-
kim zawartosci zawiesiny ogdlnej w wodzie oraz na przeprowadzeniu oceny elementdw biologicznych, ktére
moga by¢ pod negatywnym wptywem odziatywania zawiesiny ogdlnej. Dobér badanych JCW oraz lokalizacja
wich obrebie poszczegdlnych punktéw pomiarowo-kontrolnych (ppk) miaty umozliwi¢ okreslenie wptywu
odkrywki Tomistawice i odprowadzanych z niej wéd kopalnianych do wspomnianych JCW na jako$¢é tych JCW.

Klasyfikacje elementdéw biologicznych przeprowadzono na podstawie badan fitobentosu, makrofitéw oraz

makrobezkregowcdw bentosowych. Dla poszczegdlnych punktdw stwierdzono:

w ppk Doptyw z Gatczyczek —Boguszyce — IV klasa elementéw biologicznych,

w ppk Pichna—Zaborowo - Ill klasa elementéw biologicznych,

w ppk Note¢—Koszewo — Il klasa elementow biologicznych.

W wyniku wykonanych badan stwierdzono nastepujgce srednioroczne zawartosci zawiesiny ogélne;j:

w ppk Noteé—tysek—4,6 mg/I,

w ppk Doptyw z Gatczyczek—Boguszyce —35,5 mg/I,

w ppk Pichna—Zaborowo—34,5 mg/|,

w ppk Noteé—Koszewo—27,5 mg/I.

Wyniki te nie przekraczajg wartosci granicznej dla stanu dobrego (50 mg/l) i pozwalajg zaklasyfikowaé

badane wody w Il klasie ze wzgledu na zawartoé¢ zawiesiny ogdlnej (wedtug rozporzgdzenia Ministra Srodo-
wiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierz-
chniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych). Jednakze sg znaczgco wyzsze niz
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Srednie stezenia zawiesiny ogdlnej w pozostatych ciekach i rzekach w Wielkopolsce, ktére ksztattujg sie prze-
waznie miedzy 5 a 15 mg/l. Na szczegdlng uwage zastugujg srednie roczne wartosci uzyskane w 3 ppk zlokalizo-
wanych bezposrednio na Pichnie, do ktdrej odprowadzane sg wody kopalniane (Doptyw z Gatczyczek — Bogu-
szyce, Pichna — Zaborowo) oraz ponizej ujscia ,odbiornika” wéd kopalnianych do Noteci (Note¢ — Koszewo).
Ponadto w poszczegdlnych miesigcach uzyskano wyniki przekraczajgce wartosci Srednie dla catego roku, od-
powiednio:

— w ppk Doptyw z Gatczyczek — Boguszyce — 4 wyniki powyzej 34 mg/l oraz maksimum na poziomie 119 mg/I,

— w ppk Pichna—Zaborowo — 6 wynikow powyzej 34 mg/l oraz maksimum na poziomie 78 mg/I,

— w ppk Noteé¢—Koszewo — 6 wynikdéw powyzej 30 mg/l oraz maksimum na poziomie 48 mg/I.

Wyniki monitoringu badawczego wyraznie wskazujg na podwyzszone stezenie zawiesiny ogdlnej w pun-
ktach zlokalizowanych na cieku bedgcym odbiornikiem waéd kopalnianych (Pichna) lub ponizej ujscia Pichny, na
Noteci w Koszewie. Jednoczesnie w punkcie zlokalizowanym powyzej ujscia Pichny do Noteci, w miejscowosci
tysek odnotowano kilkukrotnie nizsze stezenie zawiesiny ogdlne;j.

Stan JCW ptynacych w2015 roku

Stan jednolitych czesci wdd, bedgcy oceng koricowg — okreslono jako dobry —dla 4 JCW (5,3%), jako zty —
dla 54 JCW (72%). W 17 JCW (22,7%) nie wykonano oceny stanu ze wzgledu na brak klasyfikacji stanu chemi-
cznego przy dobrym stanie/potencjale ekologicznym (w 4 JCW) lub ze wzgledu na brak klasyfikacji stanu/po-
tencjatu ekologicznego, przy dobrym stanie chemicznym (w 13 JCW) (tabela 4.3).

Dobry stan wod okreslono dla JCW Kietbaska od Strugi Janiszewskiej do ujscia, Koriczak, Pitawa od Zb. Nada-
rzyckiego do ujécia, Gwda od Pitawy do ujscia. O ztym stanie wod az w 46 JCW zdecydowat stan/potencjat eko-
logiczny, w 6 JCW stan chemiczny, natomiast w 5 JCW zaréwno stan/potencjat ekologiczny oraz stan chemiczny.

W roku 2016 wykonana zostata rdwniez ocena stanu JCW za rok 2015 z uwzglednieniem dziedziczenia
ocen za lata 2011-2015. Ponadto sporzgdzone zostaty klasyfikacje poszczegdlnych grup wskaznikow wraz z wy-
nikamibadan za rok 2015.

Tabela 4.3. Ocena stanu jednolitych czesci wod ptyngcych w wojewoddztwie wielkopolskim na podstawie wynikow
badari 22015 roku /wg WI0S$ w Poznaniu/

Ocena spetniania
Stan lub wymagan dla obszarow Stan

. Stan X
Lp. Nazwa JCW poten.c;ai ey chronionych —l
ekologiczny
1 2 3 4
U OD RODKO ODR

Zlewnia Baryczy do Polskiej Wody

1 | Barycz od #rédta do Dabrowki Unisriowar N
2 | Dabrowka W N N
3 | Ztotnica W/

Zlewnia Polskiej Wody

4 | Polska Woda od #rodet do Miyriskiego Rowu [ Umigrikowany | | | I

Zlewnia Obrzycy

5 m:\a/{nk?r\;vlkigligzigzorska z jez. Wieleriskim, Biatym- Ui eay N N
6 | Obrzanski Kanat Potudniowy Umiarkowany N
O OD AR
Warta

Warta od Siekiernika do Neru

8 | Warta od Powy do Prosny

9 | Warta od Pyszgcej do Kopli N
10 | Warta od Kopli do Cybiny N

Warta od Rézanego Potoku do Doptywu z
Uchorowa

11




STAN WOD

Ocena spetniania
Stan lub Stan vaacghar';:i':n“’::;zamw 3:2:
Lp. Nazwa JCW potencjat .
ekologiczny chemiczny
2 3 4
12 | Warta od Wetny do Samy
13 | Warta od Samy do Ostrorogi
Zlewnia Warty od Neru do Kanatu Slesiriskiego
14 | Rgilewka do Strugi Kietczewskiej Umiarkowany
15 | Rgilewka od Strugi Kietczewskiej do ujscia Umiarkowany
16 | Struga Janiszewska WMW
17 | Kietbaska do Strugi Janiszewskiej Umiarkowany
18 | Kietbaska od Strugi Janiszewskiej do ujscia
19 | Topiec n.o.
Bawot
20 | Bawdt do Czarnej Strugi - | | | |
Zlewnia Meszny
21 | Doptyw ze zb. Stupca
22 | Doptyw spod Ostrowa Koscielnego Umiarkowany
23 | Meszna do Strugi Bawét Uriarkd N
24 | Doptyw spod Strzatkowa
25 | Meszna od Strugi Bawoét do ujscia
Zlewnia Wrzesnicy
26 | Wrzeénica | Umiarkowany - | | | N
Prosna
27 | Prosna od Doptywu z Pigtka Matego do ujscia | - | | |
Zlewnia Piwonii
28 | Piwonia | | | |
Zlewnia Trojanowki
29 | Trojandéwka do Pokrzywnicy Umiarkowany
30 | Pokrzywnica
31 | Trojandwka od Pokrzywnicy do ujscia
Zlewnia Swedrni
32 | Swedrnia do Zabianki Umiarkowany
33 | Swedrnia od Zabianki do ujscia H
Zlewnia Krepicy
s+ o s | [ [
Lutynia
35 | Lutynia od Lubieszki do ujscia | - | | |
Zlewnia Moskawy
36 | Moskawa do Wielkiej Umiarkowany N
37 | Mitostawka od Kan. Potczyriskiego do ujscia
38 | Moskawa od Wielkiej do ujscia N
Zlewnia Kanatu Mosinskiego
39 | Kanat Mosinski od Kani do Kanatu Przysieka Stara
40 | Kanat Wonies$¢




STAN WOD

Ocena spetniania

Lp. Nazwa JCW pzttae:cl;lal: Sta.n wymacghari:::nc\’:::\za row Sta'm
ekologiczny S Sty wod
1 2 3 4
41 | Samica Steszewska
42 | Kanat Mosinski od Zydowskiego Rowu do ujécia
Zlewnia Bogdanki
43 | Bogdanka W/}IM | | | N |
Zlewnia Gtownej
44 | Gtéwna do zlewni zb. Kowalskiego
45 | Gtéwna od zlewni zbiornika Kowalskiego do ujscia

Zlewnia Trojanki (Strugi Goslinskiej)

46 | Trojanka (Struga Goslinska)

2

| Umiarkowany |

Wetna

47 | Wetna od Doptywu ponizej Jez. tegowo do ujscia |

Zlewnia Konczaka

N
N
|
48 | Konczak | T | |
Zlewnia Samy
49 | Sama do Kan. Lubosiriskiego i N
50 Sama od dc?pf. z Brodziszewa do Kan. N
Przybrodzkiego
51 | Sama od Kanatu Przybrodzkiego do ujscia N
Zlewnia Rowu Rzecinskiego
52 | Row Rzeciriski | N | |
Zlewnia Ostrorogi
53 | Ostroroga | Umiarkowany | | | | | N
Zlewnia Osiecznicy (Oszczynicy)
54 | Osiecznica (Oszczynica) | Umiarkowany | N | | N
Zlewnia Kamionki
5 [ tariona ooy o IEEEE
Zlewnia Obry
56 | Kanat Grabarski
57 | Pétnocny Kanat Obry do Kanatu DZzwinskiego N N
58 | Dojca
59 | Szarka Umiarkowany N
60 | Czarna Woda do dopt. spod Chudobczyc Umiarkowany N
Zlewnia Noteci
Zlewnia Noteci do Matej Noteci
61 | Notec¢ do Doptywu z jez. Lubotyn
62 | Pichna Umiarkowany
Notec od tobzonki do Gwdy
63 | Notec od Kcynki do Gwdy | - | | | |
Zlewnia Gwdy
64 | Debrzynka n.o.
65 | Czarna
66 | Gwda od Dotgi do wptywu do zb. Podgaje




STAN WOD

Ocena spetniania
Stan lub wymagan dla obszarow

L Nazwa JCW tencjat Stan hronionych stan
p. azwa po en.c;a A chronionyc wéd
ekologiczny

1 2 3 4

67 | Doptyw z Radawnicy Umiarkowany

68 | Mityndwka Umiarkowany

69 | Gwda od zapory Zb. Ptusza do Pitawy n.o.

70 | Pitawa od Zb. Nadarzyckiego do ujscia

71 | Gtomia do dopt. z jez. Zaleskiego Umiarkowany

72 | Gtomia od dopt. z jez. Zaleskiego do ujscia Umiarkowany

73 | Gwda od Pitawy do ujscia

Noteé¢ od Gwdy do Drawy
74 | Note¢ od Bukéwki do Drawy |

Drawa

75 | Drawa od Mierzeckiej Strugi do ujscia

Objasnienia:
Ocena spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych:
1. bedacych jednolitymi cze$ciami wéd, przeznaczonymi do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia,
2. przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd jest waznym czyn-
nikiemwich ochronie,
3. przeznaczonych do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych,
4. wrazliwych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymize zrédet komunalnych.
PSD—ponizejstanu dobrego

stan/potencjat ekologiczny

stan ekologiczny potencjat ekologiczny potencjat ekologiczny
(JCW naturalne) (JCW sztuczne) (JCW silnie zmienione)

ocena spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych

spetnione
wymogi

stan chemiczny
nie oceniano
STAN WOD
nie oceniano

N niespetnione wymogi | n.o. | nie oceniano




4.3.3. Ocenastanu wod w zlewniach w 2015 roku

STAN WOD

W niniejszym rozdziale przedstawiono ocene stanu jednolitych czesci wéd w zlewniach ze wskazaniem
wskaznikéw jakosci wody, ktére zdecydowaty o jej wyniku. Informacje o gtéwnych Zrédtach zanieczyszczenia
waéd i mapy zamieszczono tylko dla tych jednolitych czesci wod w danej zlewni, ktdre objete byty badaniami
przynajmniej w zakresie elementdw biologicznych i fizykochemicznych. Numery punktéw pomiarowo-
kontrolnych na mapach sg przypisane do odpowiednich numeréw JCW w tabeli 4.3. Na mapach zaznaczono
lokalizacje bedacych w ewidencji WIOS zrzutéw $ciekdéw z oczyszczalni badz zaktadéw przemystowych, ktére

odprowadzajg scieki dowéd lub ziemi.

@ punkty pomiarowo-kontrolne

—— jednolite czesci wod (JCW) (numery zgodne z tabelg 4.3)

punkty zrzutéw sciekoéw
bytowych i przemystowych

zlewnie JCW

granica regionu wodnego

granice powiatow

. I zbiorniki wodne
granica wojewodztwa

tereny zantropogenizowane

LEGENDA (dotyczy map zamieszczonych przy opisach zlewni)

obszary majgce znaczenie

dla Wspolnoty Natura 2000
V] obszary specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000

IHRI obszary szczegolnie narazone
na zanieczyszczenia zwigzkami
azotu ze zrodet rolniczych (OSN)

Region wodny Srodkowej Odry

Zlewnia Baryczy do Polskiej Wody. W zlewni monitorowano 3 JCW, reprezentujace wody silnie zmienione

typu 17: Barycz od Zrddta do Dabréowki, Dgbréwka i Ztotnica.

Monitorowane JCW charakteryzowat umiarkowany potencjat ekologiczny, o ktérym zadecydowaty ele-
menty biologiczne (wszystkie badane elementy biologiczne — Ill klasa). Elementy fizykochemiczne miescity sie

w zakresie Il klasy.

Dla JCW Barycz od zrédta do Dgbréwki i JCW Dabréwka badano réwniez elementy chemiczne. W obu JCW
stwierdzono przekroczenia wartosci granicznych dla sumy benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu i stan

chemiczny oceniono jako ponizej stanu dobrego.

Stan wéd wszystkich JCW byt zty i nie zostaty spetnione wymagania dla obszaréw chronionych.
W zlewni Baryczy — w obrebie badanych JCW — znaczny udziat majg lasy. Gtéwne punktowe Zrédta zanie-
czyszczen zlokalizowane w zlewni niniejszych JCW to: oczyszczalnia dla Ostrzeszowa w Rojowie, dla Przygodzic

w Antoninie oraz zrzuty wdd ze Stawdw Przygodzickich.

Zlewnia Polskiej Wody. W JCW Polska Woda od zrédta do Miynskiego Rowu (typ 17, wody silnie zmienio-
ne) na ocene potencjatu ekologicznego wptynat element biologiczny — fitobentos. Potencjat ekologiczny oce-
niono jako umiarkowany. W wypadku takiej oceny potencjatu — mimo braku oceny stanu chemicznego — stan
wod okresla sie jako zty. Wody JCW nie spetniaty wymagan stawianych obszarom chronionym.

W zlewni znaczacy udziat majg tereny le$ne. Najwieksze punktowe Zrddta zanieczyszczenia stanowig
oczyszczalnie Sciekdw zlokalizowane w potudniowej czesci JCW: oczyszczalnia $ciekdw dla Kobylej Géry — w Li-
gocie oraz oczyszczalnia Sciekdw dla Sycowa —na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego.

Zlewnia Obrzycy. W zlewni Obrzycy monitorowano 2 JCW.

JCW Miyndwka Kaszczorska z jeziorami Wielenskim, Biatym-Miatkim, Lginsko (typ 25, wody naturalne)
charakteryzowata sie umiarkowanym stanem ekologicznym, na ktéry wptynat element biologiczny —fitobentos
oraz elementy fizykochemiczne: tlen rozpuszczony, azot Kjeldahla, fosforany.

JCW Obrzanski Kanat Potudniowy reprezentuje wody sztuczne (typ 0). Potencjat ekologiczny oceniono jako
umiarkowany ze wzgledu na element fizykochemiczny — fosforany. Sposréd elementéw chemicznych badano
tylko element chemiczny, dla ktérego w latach poprzednich odnotowano przekroczenia—sume benzo(g,h,i)pe-
rylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu. Przekroczenia odnotowano réwniez w 2015 roku i wobec tego stan chemiczny

oceniono ponizejdobrego.

Stan badanych wdd w zlewni Obrzycy byt zty i nie spetniaty one wymagan, okreslonych dla obszaréw chro-

nionych.

Najwieksze punktowe zrédta zanieczyszczen na obszarze zlewni stanowig komunalne oczyszczalnie $cie-
kéw w Koécianie, Wieleniu, Grotnikach, Przemecie, Koszanowie (dla Smigla) i oczyszczalnia zaktadu tabimex

w Przemecie.
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STAN WOD
Region wodny Warty

Warta. W 2015 roku objeto badaniami 7 silnie zmienionych JCW wyznaczonych na Warcie: Warta od Sie-
kiernika do Neru, Warta od Powy do Prosny, Warta od Pyszgcej do Kopli, Warta od Kopli do Cybiny, Warta od
Rézanego Potoku do Doptywu z Uchorowa, Warta od Wetny do Samy i Warta od Samy do Ostrorogi. JCW Warta
od Siekiernika do Neru reprezentuje typ 19, pozostate zaliczane sg do typu 21.

W JCW Warta od Siekiernika do Neru i Warta od Powy do Prosny monitorowano tylko elementy chemi-
czne. Nie stwierdzono wystepowania przekroczen wartosci granicznych i obie JCW osiggnety dobry stan che-
miczny. Wobec braku oceny potencjatu ekologicznego stanu wdd nie ocenia sie.

JCW Warta od Pyszgcej do Kopli —w punkcie pomiarowym w Widrku — badana byta w zakresie substancji
szkodliwych dla sSrodowiska wodnego, dla ktérych odnotowano przekroczenia norm w latach wczes$niejszych
i w zakresie okreslonym dla punktdw pomiarowo-kontrolnych intensywnego monitorowania jednolitych czesci
wadd, na potrzeby wymiany informacji pomiedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej. Stan chemiczny
woéd JCW okreslono jako dobry. Stanu wéd JCW nie oceniono.

W punktach pomiarowo-kontrolnych w Radzewicach (nalezgcym do JCW Warta od Pyszgcej do Kopli) i Po-
znaniu (nalezgcym do JCW Warta od Kopli do Cybiny) monitorowano spetnianie wymagan dla obszaréw chro-
nionych dla JCW przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia. Wymagania okreslone dla tego celu ochrony nie zostaty spetnione i stan wéd w punktach oceniono
jako zty.

Wyniki badan elementéw chemicznych prowadzonych w JCW Warta od Rézanego Potoku do Doptywu
zUchorowa i JCW Warta od Wetny do Samy wskazaty na osiggniecie dobrego stanu chemicznego. Ze wzgledu na
brak oceny potencjatu ekologicznego dokonanie oceny stanu wdd nie jest mozliwe.

W JCW Warta od Samy do Ostrorogi prowadzono badania w zakresie substancji szkodliwych dla sSrodowi-
ska wodnego, dla ktérych odnotowano przekroczenia norm w latach wczesniejszych lub ktére sg odprowa-
dzane w zlewni. W 2015 roku nie odnotowano takich przekroczen i osiggniety zostat dobry stan chemiczny. Brak
oceny stanu ekologicznego powoduje, ze stanu wéd nie ocenia sie.

Gtéwnymi punktowymi zrédtami zanieczyszczenia wod w jednolitych czesciach wéd wyznaczonych dla
Warty, badanychw 2015 roku s3:

— oczyszczalnie $ciekdw Konin Prawy Brzeg, Konin Lewy Brzeg,
— oczyszczalnie $ciekdw w: Ladzie, Ladku, Rzgowie, Zagérowie, Nowym Miescie nad Warta, Klece, Sremie,

Puszczykowie,

— Lewobrzezna Oczyszczalnia Sciekdw w Poznaniu, Centralna Oczyszczalnia Sciekéw w Koziegtowach,

— oczyszczalnie sciekdw w Szlachecinie, w Obornikach, w Jaryszewie, w Obrzycku; w miejscowosci Zielo-
nagéra, we Wronkach (Borek, Zamos¢) i w Ordzinie,

- orazLuvenaS.A., Exide TechnologiesS.A., Presseko Sp.z o.0.

Zlewnia Warty od Neru do Kanatu Slesiiskiego. W zlewni poddano badaniom 6 JCW: Rgilewka do Strugi
Kietczewskiej (typ 17, wody naturalne), Rgilewka od Strugi Kietczewskiej do ujscia (typ 24, wody naturalne),
Struga Janiszewska (typ 17, wody silnie zmienione), Kietbaska do Strugi Janiszewskiej (typ 23, wody naturalne),
Kietbaska od StrugiJaniszewskiej do ujscia (typ 24, wody naturalne) i Topiec (typ 23, wody silnie zmienione).

Obie JCW ustanowione dla Rgilewki charakteryzowat umiarkowany stan ekologiczny, o ktérym zadecydo-
wat element biologiczny —fitobentos oraz elementy fizykochemiczne (dla JCW Rgilewka do Strugi Kietczewskiej
—przewodnos¢, substancje rozpuszczone, fosforany, fosfor ogélny; dla JCW Rgilewka od Strugi Kietczewskiej do
ujscia — azot Kjeldahla, fosforany). Wody nie spetniaty wymagan okreslonych dla obszaréw chronionych. Stan
wod okreslono jako zty.

Stan ekologiczny JCW Kietbaska do Strugi Janiszewskiej oceniono jako umiarkowany. Wynikato to z klasyfi-
kacji elementu biologicznego —fitobentosu i wystepujgcych przekroczen stanu dobrego dla elementow fizyko-
chemicznych: fosforu ogdlnego i fosforandw. Stwierdzono zty stan wdod i niespetnienie wymagan dla obszaréw
chronionych.

JCW Struga Janiszewska wnosita do Kietbaski wody o umiarkowanym potencjale ekologicznym ze wzgledu
na klasyfikacje elementu biologicznego — fitobentosu (Il klasa). Elementy fizykochemiczne sklasyfikowano
w Il klasie. Jednak umiarkowany potencjat ekologiczny pocigga za sobg koniecznos¢ ocenienia stanu wad jako
ztego.




STAN WOD

Kietbaska w odcinku ujsciowym (JCW Kietbaska od Strugi Janiszewskiej do ujscia) niosta wody o dobrym
stanie ekologicznym i dobrym stanie chemicznym. Pozwala to ocenic¢ stan wéd jako dobry. Wody JCW spetniaty
wymagania dla obszaréw chronionych.

JCW Topiec osiggneta dobry potencjat ekologiczny. Ze wzgledu na brak oceny stanu chemicznego nie
mozna dokonac oceny stanu wéd i stwierdzi¢ czy wymagania dla obszaréw chronionych zostaty spetnione.

Zlewnia ma charakter rolniczy, ale poza tym rodzajem dziatalnosci znaczacy wptyw na jako$¢ wéd ma funk-
cjonujaca odkrywkowa kopalnia wegla brunatnego. Punktowe Zrédta zanieczyszczenia rzek stanowig m.in.
elektrownia w Turku, oczyszczalnie $ciekdw w Brudzewie, Brzezinskich Holendrach, Grzegorzewie, Ktodawie,
Koscielcu, Powierciu, Turku, Wichertowie i Wtadystawowie.
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Bawot. JCW Bawot do Czarnej Strugi (typ 23, wody silnie zmienione) byta monitorowana w zakresie ele-
mentéw chemicznych, dla ktérych wczesniej odnotowywano przekroczenia wartosci granicznych dla stanu do-
brego: kadm i jego zwigzki, endosulfan, sume aldryny, dieldryny, endryny, izodryny oraz DDT catkowity. W 2015
roku nie odnotowano przekroczen dla zadnego z badanych elementéw —stan chemiczny oceniono jako dobry.




STAN WOD

Zlewnia Meszny. W zlewni objeto badaniami 5 JCW: Doptyw ze zbiornika Stupca (typ 0, wody silnie zmie-
nione), Doptyw spod Ostrowa Koscielnego (typ 16, wody naturalne), JCW Meszna do Strugi Bawot (typ 23,
wody silnie zmienione), Doptyw spod Strzatkowa (typ 16, wody naturalne) i Meszna od Strugi Bawét do ujscia
(typ 24, wody silnie zmienione).

Dla JCW wyznaczonych na Mesznie (Meszna do Strugi Bawéti Meszna od Strugi Bawét do ujscia) potencjat
ekologiczny okreslono jako umiarkowany.

W wypadku JCW Meszna do Strugi Bawét o potencjale ekologicznym zadecydowat element biologiczny —
fitobentos oraz elementy fizykochemiczne: BZT5, azot amonowy, azot Kjeldahla, azot ogdlny, fosforany, fosfor
ogdblny. Wymagania dla obszaréw chronionych nie byty spetnione.

Natomiast dla JCW Meszna od Strugi Bawot do ujscia umiarkowany potencijat ekologiczny byt konsekwen-
cja klasyfikacji elementdw fizykochemicznych (BZT5, azot amonowy, azot Kjeldahla, azot azotanowy, azot ogél-
ny, fosforany, fosfor ogdlny). Wsréd elementéw chemicznych badano tylko te, dla ktérych w poprzednich latach
odnotowywano przekroczenia wartosci granicznych dla stanu dobrego: otéw i jego zwigzki, nikiel i jego zwigzki,
sume benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu. W 2015 roku elementy te osiggaty wyniki w granicach
dobrego stanu chemicznego.

W JCW Doptyw ze zbiornika Stupca badano wody zbiornika Stupca. Wody zbiornika cechowat zty potencjat
ekologiczny, wynikajgcy z klasyfikacji elementu biologicznego — fitoplanktonu — V klasa. Sposrdd elementéw
fizykochemicznych ponizej potencjatu dobrego sklasyfikowano: BZTS5, ogdlny wegiel organiczny (OWO),
odczyn.

JCW Doptyw spod Ostrowa Koscielnego zakwalifikowano do wdéd o umiarkowanym stanie ekologicznym,
awptynety na to elementy fizykochemiczne: BZT5, OWO, azot amonowy, azot Kjeldahla, azot ogdlny, fosforany,
fosfor ogdlny.

Stan ekologiczny JCW Doptyw spod Strzatkowa byt staby, ze wzgledu na element biologiczny — fitobentos.
Ponadto dla elementéw fizykochemicznych: BZT5, OWO, substancje rozpuszczone, azot amonowy, azot
Kjeldahla, azot azotanowy, azot ogélny, fosforany, fosfor ogélny stwierdzono stan ponizej dobrego.

Stan wéd wszystkich badanych JCW w zlewni oceniono jako zty.

Zlewnia Meszny ma charakter rolniczy. Punktowymi zrédtami zanieczyszczenia wod sg oczyszczalnie
sciekdw w Cieninie Zabornym, Stupcy i Strzatkowie.

Zlewnia Wrzesnicy. JCW Wrzesnica (typ 17, wody naturalne) monitorowana byfa w punkcie pomiarowym
zamykajgcym zlewnie. Stan wéd byt zty ze wzgledu na umiarkowany stan ekologiczny, o czym zadecydowat ele-
ment biologiczny —fitobentos i elementy fizykochemiczne: azot azotanowy, fosforany i fosfor ogélny. Dla bada-
nych elementéw chemicznych takich jak: otéw i jego zwigzki, rtec i jej zwigzki, suma benzo(g,h,i)perylenu
iindeno(1,2,3-cd)pirenu nie stwierdzono wystepowania przekroczen i stan chemiczny oceniono jako dobry. Nie
zostaty spetnione wymagania dla obszaréw chronionych.

Ze wzgledu na charakter uzytkowania zlewni najwiekszy wptyw na stan wdéd majg zanieczyszczenia
pochodzenia rolniczego. Znaczgcymi punktowymi zrédtami zanieczyszczenia sg oczyszczalnie Sciekow we
WrzesniiCzerniejewie.

Prosna. W JCW Prosna od Doptywu z Pigtka Matego do ujscia (typ 19, wody silnie zmienione), zamykajacej
zlewnie Prosny, monitoring obejmowat jedynie wskazniki, dla ktérych w latach ubiegtych odnotowano przekro-
czenia: kadm i jego zwigzki, endosulfan, rtec¢ i jej zwigzki, sume benzo(g,h,i)perylenu iindeno(1,2,3-cd)pirenu
oraz DDT catkowity. W 2015 roku odnotowano przekroczenia wartosci granicznych dla sumy benzo(g,h,i)pe-
rylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenuistan chemiczny oceniono jako ponizejdobrego. Wobec tego stan wéd byt zty.

Zlewnia Piwonii. JCW Piwonia (typ 17, wody silnie zmienione) charakteryzowat staby potencjat ekologi-
czny. Miat na to wptyw element biologiczny —fitobentos. Ponadto dla elementdw fizykochemicznych: azot Kjel-
dahla, azot azotanowy, azot ogdlny, fosfor ogdlny i fosforany stwierdzono potencjat ponizej dobrego. Konse-
kwencjg oceny potencjatu ekologicznego jest zty stan wéd.

Piwonia przeptywa przez tereny uzytkowane rolniczo z zabudowg zagrodowg i tereny z zabudowa jedno-
rodzinng. Na obszarze zlewni brak punktowych Zrédet, ktore miatyby znaczgcy wptyw na jakos¢ waéd.
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Zlewnia Trojanowki. Zlewnie Trojanowki stanowig 3 JCW: Trojanéwka do Pokrzywnicy (typ 16, wody nat-
uralne), Pokrzywnica (typ 23, wody naturalne) i Trojanéwka od Pokrzywnicy do ujscia (typ 0, wody silnie zmieni-
one). Ich stan oceniono jako zty.

Stan ekologiczny JCW Trojanéwka do Pokrzywnicy okreslono jako umiarkowany. O ocenie zadecydowat
element biologiczny — fitobentos i elementy fizykochemiczne (BZT5, fosforany i fosfor ogdlny), ktére przekr-
aczaty wartosci graniczne dla stanu dobrego. Stwierdzono niespetnienie wymagan postawionych dla obszaréw
chronionych.

Wody JCW Pokrzywnica zakwalifikowano do wéd o stabym stanie ekologicznym, ze wzgledu na element
biologiczny — ichtiofaune. W wypadku elementdw fizykochemicznych nie odnotowano przekroczen wartosci
dla stanu dobrego. Wody nie spetniaty wymagan dla obszaréw chronionych.

JCW Trojandwka od Pokrzywnicy do ujscia — zamykajgca zlewnie — charakteryzowata sie umiarkowanym
potencjatem ekologicznym, na ktory wptynat wskaznik biologiczny — makrofity. Monitoring stanu chemicznego
obejmowat jeden element, dla ktérego w latach wczesniejszych odnotowano przekroczenia: sume ben-
zo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu. Przekroczenia wystepowaty rowniez w 2015 roku i konsekwencjg
jeststan chemiczny ponizej dobrego.

Zlewnia Trojandwki ma charakter rolniczy, wieksze kompleksy lesne znajdujg sie w obszarze JCW
Pokrzywnica. Na jako$¢ wdd zlewni— poza sptywami obszarowymi—majg wptyw gminne oczyszczalnie $ciekéw
(Opatdéwek, Popow, Brzeziny, Saczyn) oraz gospodarka wodno-$ciekowa w czesci JCW na terenie wojewddztwa
tédzkiego (oczyszczalnia sciekdw Borystawice —gmina Btaszki).
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Zlewnia Swedrni. W zlewni prowadzono badania obu JCW, wchodzacych w jej sktad: JCW Swedrnia do
Zabianki (typ 16, wody naturalne) i Swedrnia od Zabianki do ujscia (typ 17, wody naturalne).

JCW Swedrnia do Zabianki przypisano umiarkowany stan ekologiczny, o ktérym zadecydowat wskaznik
fizykochemiczny —fosforany.

Stan ekologiczny JCW Swedrnia od Zabianki do ujécia oceniono jako zty, ze wzgledu na element biolo-
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Zlewnia Moskawy. W zlewni objeto badaniami 2 JCW wyznaczone dla Moskawy: Moskawa do Wielkiej
(typ 16, wody naturalne) i Moskawa od Wielkiej do ujscia (typ 20, wody silnie zmienione) oraz doptyw Moskawy
— Mitostawka od Kanatu Potczynskiego do ujscia (typ 17, wody silnie zmienione).

Wyniki badan JCW Moskawa do Wielkiej wskazaty na umiarkowany stan ekologiczny. Decydujgcy wptyw
na taka ocene miaty przekroczenia stanu dobrego odnotowane dla elementdw fizykochemicznych: OWO, azotu
Kjeldahla, fosforandw, fosforu ogdlnego.

Dla JCW Moskawa od Wielkiej do ujscia potencjat ekologiczny okreslono jako staby ze wzgledu na element
biologiczny — fitobentos. Ponadto dla elementéw fizykochemicznych: BZT5, azot amonowy, azot Kjeldahla,
fosforany i fosfor ogdlny stwierdzono potencjat ponizej dobrego. Dla monitorowanego elementu chemicznego
—suma benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu — nie stwierdzono przekroczen i stan chemiczny ocen-
iono jako dobry.

JCW Mitostawka od Kanatu Potczyniskiego do ujscia wnosita do Moskawy wody o stabym potencjale ekol-
ogicznym, wynikajgcym z klasyfikacji elementu biologicznego — fitobentosu. Ponizej potencjatu dobrego sklasy-

fikowano réowniez elementy fizykochemiczne: OWO, azot amonowy,
azot Kjeldahla, fosforany i fosfor ogélny.
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Zlewnia Kanatu Mosinskiego. W zlewni Kanatu Mosinskiego objeto monitoringiem 4 JCW, z tego 2 JCW
wyznaczone na Kanale Mosinskim. Kanat Mosinski zaliczany jest do typu 0 i kategorii wody sztuczne.

W JCW Kanat Mosinski od Kani do Kanatu Przysieka Stara monitorowano element chemiczny, ktéry w la-
tach ubiegtych osiggnat wartosci przekraczajgce granice dobrego stanu chemicznego: sume ben-
zo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu. Przekroczenia odnotowywano réwniez w 2015 roku i stan che-
miczny okreslono jako ponizej dobrego. Stan wéd byt zty.

W JCW Kanat Mosiniski od Zydowskiego Rowu do ujscia monitorowano elementy chemiczne, ktére w la-
tach ubiegtych osiggaty wartosci przekraczajgce granice dobrego stanu chemicznego (endosulfan, otéw i jego
zwigzki, rtecijej zwigzki, suma benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu, DDT catkowity) i wskazniki z gru-
py specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych, ktérych zrédta emisji do wéd zlokalizowane
sg w zlewni JCW (chrom ogélny, cynk, miedz, fenole lotne). Dla zadnego z badanych elementéw nie odnotowa-
no przekroczen i JCW osiggneta dobry stan chemiczny. Z uwagi na fakt, ze nie badano elementéw pozwalajacych
na ocene potencjatu ekologicznego stanu wdd nie oceniono.

Dla JCW Kanat Wonies¢ (typ 25, wody silnie zmienione) poddano badaniom elementy chemiczne, osia-
gajgce w latach ubiegtych wartosci przekraczajace granice dobrego stanu chemicznego (endosulfan, fluoran-
ten, rte¢ i jej zwiazki, suma benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu; suma aldryny, dieldryny, endyny
iizodryny, DDT catkowity). Stan chemiczny oceniono ponizej dobrego ze wzgledu na przekroczenie wartosci
granicznejdlasumy benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu. Stan wéd oceniono jako zty.

JCW Samica Steszewska (typ 16, wody naturalne) —tak jak pozostate JCW w zlewni—badana byta w zakre-
sie elementéw chemicznych, osiggajacych w latach ubiegtych wartosci przekraczajgce granice dobrego stanu
chemicznego (endosulfan, rtec i jej zwigzki, suma benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu, DDT izomer
para-para, DDT catkowity) i wskazniki z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych,
ktérych zrodta emisji do wod zlokalizowane sg w zlewni JCW (arsen, fenole lotne). JCW osiggneta dobry stan
chemiczny, jednak ze wzgledu na brak oceny stanu ekologicznego nie mozna ocenié stanu wad.

Zlewnia Bogdanki. JCW Bogdanka jest silnie zmieniona czescig wdd typu 17. Badana byta w punkcie zloka-
lizowanym w Poznaniu przy ul. Lutyckiej. Wykazywata umiarkowany potencjat ekologiczny, ze wzgledu na ele-
ment biologiczny — fitobentos. Dla umiarkowanego potencjatu ekologicznego przypisuje sie obligatoryjnie zty
stan wéd. Wody Bogdanki nie spetniaty wymagan dla obszaréw chronionych.

Oddziatywanie na wody zlewni wynika z jej lokalizacji na obszarze silnie zurbanizowanym (miasto Poznan).

Zlewnia Giownej. Na obszarze zlewni przebadano 2 JCW: Gtéwna
do zlewni zbiornika Kowalskiego (typ 25, wody naturalne) i Gtéwna od

zlewni zbiornika Kowalskiego do ujscia (typ 0, wody silnie zmienione).
A JCW Gtéwna do zlewni zbiornika Kowalskiego charakteryzowata sie
stabym stanem ekologicznym. Zadecydowat o tym element biologiczny
— fitobentos. Zanotowano réwniez przekroczenia stanu dobrego dla
elementéw fizykochemicznych: BZT5, OWO, azotu amonowego, azotu
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Kjeldahla, azotu ogdlnego, fosforandw, fosforu ogdlnego.

Potencjat ekologiczny JCW Gtéwna od zlewni zbiornika Kowalskiego do ujscia oceniono jako umiarkowany,
ze wzgledu na element biologiczny —fitobentos i elementy fizykochemiczne: azot Kjeldahla, fosforany. Ponadto
monitorowano elementy z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych, dla ktérych
w latach ubiegtych wystepowaty przekroczenia: fenole lotne i chemiczne: rte¢ i jej zwiazki, suma ben-
zo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu. Stan chemiczny oceniono jako dobry.

W obu JCW zlewni nie zostaty spetnione wymagania dla obszaréw chronionych i stan wéd oceniono jako zty.

Najwieksze zrédto zanieczyszczenia wdd zlewni stanowig sptywy powierzchniowe z uzytkdéw rolnych. Na
obszarze zlewni zlokalizowane sg rowniez punktowe Zrdédta zanieczyszczen, m.in.: oczyszczalnie Sciekéw w Na-
droznie, Dziekanowicach, Wierzonce oraz Scieki odprowadzane przez firmy Bridgestone Poland Sp. z o.0.,
Grupa Beiersdorf- NIVEA Polska Sp.z o.0.

Zlewnia Trojanki (Strugi Goslinskiej). Dla JCW Trojanka (Struga Goslinska) — wody naturalne, typ 17 —
stwierdzono umiarkowany stan ekologiczny, o ktérym zadecydowat element biologiczny — fitobentos i niespet-
nianie wymagan ustanowionych dla obszaréw chronionych. Stan wod oceniono jako zty.

Gtéwnymi punktowymi zréddtami zanieczyszczenia w zlewni sg oczyszczalnie Sciekdw w Murowanej Gosli-
nieiPrzebedowie.
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Wetna. W zlewni Wetny objeto monitoringiem JCW Wetna od Doptywu ponizej Jeziora tegowo do ujscia
(typ 24, wody silnie zmienione) w punkcie zamykajgcym zlewnie. Monitorowano elementy fizykochemiczne
zgrupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych (chrom ogdlny, cynk, miedz, fenole
lotne) oraz elementy chemiczne (endosulfan, suma benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu, trichloro-
metan, DDT-izomer para-para, DDT catkowity). Dla badanych elementéw nie stwierdzono przekroczen, co
pozwala ocenié stan chemiczny jako dobry.
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Zlewnia Konczaka. Monitorowang JCW w zlewni byta JCW Koniczak (wody silnie zmienione, typ 17).
Badania wykazaty, ze JCW osiggneta dobry potencjat ekologiczny — wszystkie badane elementy biologiczne
sklasyfikowano w Il klasie. Potwierdzaty to takze elementy fizykochemiczne. Stan chemiczny byt dobry. Ocena
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego pozwolity oceni¢ stan wéd jako dobry. Wody JCW spetniaty
wymagania stawiane obszarom chronionym.

W zlewni znaczng powierzchnie stanowig lasy (76%), mniejszy udziat zajmujg grunty orne (21%) oraz taki
(2%). Podstawowym Zrodtem zanieczyszczenia w zlewni sg sptywy obszarowe z czesci rolniczo uzytkowane;.
Istotng role wérdd punktowych zrédet zanieczyszczert ma oczyszczalnia Sciekdw w Potajewie.

Zlewnia Samy. W zlewni monitorowano 3 JCW Samy: JCW Sama do Kanatu Lubosinskiego (typ 25), JCW
Sama od doptywu z Brodziszewa do Kanatu Przybrodzkiego (typ 16) i JCW Sama od Kanatu Przybrodzkiego do
ujscia (typ 20). Wszystkie JCW kwalifikowane sg jako silnie zmienione.

JCW Sama do Kanatu Lubosiniskiego charakteryzowata sie umiarkowanym potencjatem ekologicznym ze
wzgledu na element biologiczny —fitobentos oraz elementy fizykochemiczne: fosforany i fosfor ogélny.
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Potencjat JCW Sama od doptywu z Brodziszewa do Kanatu Przybrodzkiego okreslono jako staby, o czym
zadecydowat jeden z badanych elementéw biologicznych —ichtiofauna. Przekroczenia wartosci wyznaczonych
dla potencjatu dobrego wystepowaty dla elementéw fizykochemicznych: fosforanéw i fosforu ogdlnego.

Wyniki badan JCW Sama od Kanatu Przybrodzkiego do ujscia — zamykajacej zlewnie — wskazywaty na
umiarkowany potencjat ekologiczny, wynikajgcy z klasyfikacji elementu biologicznego — fitobentosu oraz ele-
mentu fizykochemicznego — fosforandw. Dla monitorowanych wskaznikdéw z grupy specyficznych zanieczysz-
czen syntetycznych i niesyntetycznych (chrom szesciowartosciowy, cynk, miedz) oraz elementéw chemicznych
(kadm i jego zwigzki, rtec i jej zwigzki, nikiel i jego zwigzki, suma benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu)
nie stwierdzono przekroczen. Stan chemiczny okreslono jako dobry.

Zadna z badanych JCW nie spetniata wymagan okreslonych dla obszaréw chronionych. Stan wéd JCW
w zlewni oceniono jako zty.

Zlewnia Samy ma charakter rolniczy i sptywy powierzchniowe z uzytkdéw rolnych stanowig podstawowe
zrédto zanieczyszczenia wod. Punktowymi Zzrédtami zanieczyszczenia wptywajgcymi na jakos¢ wéd sg oczysz-
czalnie Sciekdw w: Bytyniu, Kigczynie, Przybrodzie-Rokietnicy, Pamigtkowie i Szamotutach.

Zlewnia Rowu Rzecinskiego. Dla JCW Row Rzecinski (wody naturalne, typ 17) badania wskazaty na zty stan
wad, ze wzgledu na ocene stanu ekologicznego — staby i niespetnienie wymagan dla obszaréw chronionych.
O stabym stanie ekologicznym zadecydowat element biologiczny — makrobezkregowce bentosowe, ponadto
przekroczenie dla stanu dobrego odnotowano dla elementu fizykochemicznego — fosforandéw. JCW osiggneta
dobry stan chemiczny.

Zlewnia jest potozona w oto-
czeniu laséw. Jedynym punkto-
wym zrédtem zanieczyszczen jest y 7
wymiana wody w stawach rybnych
w okresie jesiennym. Brak obsza-
rowych zrédet zanieczyszczen.

[ | Zlewnia Rowu Rzecinskiego
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Zlewnia Ostrorogi. Monitorowana w zlewni JCW Ostroroga nalezy do wéd naturalnych typu 16. Na pod-
stawie badan przypisano jej umiarkowany stan ekologiczny spowodowany wystgpieniem przekroczen stanu
dobrego dla elementu biologicznego — fitobentosu i dla elementéw fizykochemicznych: fosforanéw i fosforu
ogdlnego. Skutkowato to ocenieniem stanu wdd jako ztego. Nie zostaty spetnione wymagania wyznaczone dla

obszaréw chronionych.

W zlewni Ostrorogi dominujg uzytki rolne. Na jako$¢ wéd oprdcz zanieczyszczen obszarowych wptywajg
zrzuty $ciekdw z oczyszczalni sciekdw w Ostrorogu, Dobrojewie i Kluczewie.

Zlewnia Osiecznicy (Oszczynicy). W zlewni badano JCW Osiecznica (Oszczynica), reprezentujgcg wody
naturalne typu 25. Dla JCW stwierdzono umiarkowany stan ekologiczny. Zdecydowaty o tym elementy biologi-
czne: fitobentos, makrofity, ichtiofauna oraz elementy fizykochemiczne ChZT-Cr, azot Kjeldahla. Stan che-
miczny oceniono jako dobry. Wody nie spetniaty wymagan dla obszaréw chronionych i stan wod nalezato ocenic

jako zty.

Ze wzgledu na obecnos¢ w zlewni znacznej liczby jezior obszar jest uzytkowany rekreacyjnie. Punktowymi
zrédtami zanieczyszczenia wod tego terenu sg oczyszczalnie Sciekdw w Kwilczu, Chrzypsku Wielkim i Luboszu.

Zlewnia Kamionki. W zlewni objeto monitoringiem Kamionke (typ 23, wody silnie zmienione). JCW cha-
rakteryzowat umiarkowany potencjat ekologiczny, ktéry byt wynikiem przekroczenia potencjatu dobrego dla
elementu biologicznego — makrofitéw i elementu fizykochemicznego — ChZT-Cr. Stan chemiczny byt dobry. Ze
wzgledu na umiarkowany potencjat ekologiczny stan wdd oceniono jako zty. Wody nie spetniaty wymagan dla

obszaréw chronionych.

W zlewni Kamionki gtdwng presjg jest gospodarka rolna. Brak punktowych Zrédet zanieczyszczenia wdd.

powiat nowotomyski

.| Zlewnia Kamionki
[ ] Zlewnia Osiecznicy (Oszczynicy)
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Zlewnia Obry. W zlewni Obry badano 5 JCW: Pétnocny Kanat Obry do Kanatu Dzwinskiego (typ 0, wody
sztuczne), Kanat Grabarski (typ 16, wody silnie zmienione), Dojce (typ 17, wody silnie zmienione), Szarke (typ
17, wody naturalne), Czarng Wode do doptywu spod Chudobczyc (typ 17, wody naturalne).

JCW Pétnocny Kanat Obry do Kanatu DZzwinskiego charakteryzowata sie stabym potencjatem ekologi-
cznym, wynikajgcym z klasyfikacji elementu biologicznego — makrobezkregowce bentosowe. Ponadto dla ele-
mentéw fizykochemicznych: azot Kjeldahla, fosforany i fosfor ogdlny stwierdzono potencjat ponizej dobrego.
Ostanie chemicznym — ponizej dobrego — zdecydowaty: benzo(a)piren i suma benzo(g,h,i)perylenu iinde-
no(1,2,3-cd)pirenu. Wody JCW nie spetniaty wymagan dla obszaréw chronionych iich stan okreslono jako zty.

W JCW Kanat Grabarski monitorowano elementy z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i nie-
syntetycznych (cynk, miedz, fenole lotne) i elementy chemiczne (kadm i jego zwigzki), dla ktérych w latach ubie-
gtych wystepowaty przekroczenia. W 2015 roku nie stwierdzono przekroczen i JCW osiggneta dobry stan che-
miczny. Brak oceny potencjatu ekologicznego uniemozliwia dokonanie oceny stanu wod.

JCW Dojca osiggneta dobry potencjat ekologiczny, wynikajacy z klasyfikacji elementu biologicznego —
fitobentosu. Jednak uzyskana ocena stanu chemicznego (suma benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu)
—ponizej dobrego, skutkuje przypisaniem ztego stanu wod.

Stan ekologiczny JCW Szarka okreslono jako umiarkowany, ze wzgledu na element biologiczny —fitobentos
i fizykochemiczny — fosforany. Stan chemiczny na podstawie wynikéw badan (kadm i jego zwigzki, otéw i jego
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zwigzki, rtec i jej zwigzki, nikiel i jego zwigzki) oceniono jako dobry. Nie zostaty spetnione wymagania, okreslone
dla obszaréw chronionych. Stan wéd byt zty.

JCW Czarna Woda do doptywu spod Chudobczyc byta monitorowana pod katem spetniania wymagan
okreslonych dla obszaréw chronionych. Wymagania te nie zostaty spetnione. Stan ekologiczny Czarnej Wody
w Mokrych Ogrodach byt umiarkowany. Na takg ocene stanu ekologicznego miat wptyw element biologiczny —
fitobentos oraz elementy fizykochemiczne: BZT5, azot amonowy, azot Kjeldahla, fosforany, fosfor ogdlny. Stan
waéd oceniono jako zty.

Na jakos¢ wéd w zlewni oddziatujg sptywy powierzchniowe z obszaréw uzytkowanych rolniczo oraz pun-
ktowe Zrddta zanieczyszczen. Nalezg do nich zrzuty sciekdéw komunalnych z oczyszczalni w Wielichowie, Rako-
niewicach, Grodzisku Wielkopolskim, Kamiencu, Wolsztynie, Komorowie, Nowym Tomyslu, Tuchorzy, Koninie
koto Lwdwka, a takze zrzuty Sciekdw przemystowych z zaktaddéw branzy spozywczej w Augustowie oraz branzy
budowlanejw Powodowie

Note¢ do Matej Noteci. W JCW Notec¢ do Doptywu z jeziora Lubotyn (typ 17, wody naturalne) monitoro-
wano elementy fizykochemiczne — w tym z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntety-
cznych oraz elementy chemiczne. Dla rteci i jej zwigzkdw odnotowano przekroczenia stanu dobrego, co po-
ciggneto za sobg koniecznos¢ oceny stanu chemicznego jako ponizej dobrego i stanu wdd jako ztego.

JCW Pichna (typ 17, wody naturalne) monitorowana w punkcie zlokalizowanym w Zaborowie w ramach
monitoringu badawczego charakteryzowata sie umiarkowanym stanem ekologicznym i ztym stanem wéd
wtym punkcie, ze wzgledu na klasyfikacje elementéw biologicznych — fitobentos, makrofity, makrobez-
kregowce bentosowe — wszystkie w Il klasie. Badane elementy fizykochemiczne nie przekraczaty wartosci gra-
nicznych dla stanu dobrego.

Badania JCW Note¢ od Doptywu z Jeziora Lubotyn do Doptywu spod Sadlna (typ 20, wody naturalne)
wykonane w Koszewie — réwniez w ramach monitoringu badawczego — wskazaty na umiarkowany stan ekologi-
czny i zty stan woéd w tym punkcie. O stanie ekologicznym zadecydowat element biologiczny — makrobezkre-
gowce bentosowe.

Zlewnia ma charakter rolniczy. Na jakos¢ wod w zlewni wptywajg oczyszczalnie Sciekdéw w Wierzbinku,
Sompolnie, Lisewie i Przedeczu. Ponadto wody zlewni podlegajg presjom ze strony odkrywki Tomistawice nale-
z3cej do PAK Kopalnia Wegla Brunatnego Konin.

|| Zlewnia Noteci do Matej Noteci
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Note¢ od tobzonki do Gwdy. Badania wykonywano w JCW Notec¢ od Kcynki do Gwdy (typ 24, wody silnie
zmienione) w zakresie substancji szkodliwych dla sSrodowiska wodnego, dla ktérych odnotowano przekroczenia
norm w latach wczesniejszych lub ktére sg odprowadzane w zlewni. Dla badanych elementéw chemicznych
(endosulfan, DDT catkowity) nie stwierdzono przekroczen i stan chemiczny oceniono jako dobry. Wobec braku
oceny potencjatu ekologicznego nie oceniono stanu wéd.

Zlewnia Gwdy. W zlewni Gwdy monitorowano JCW wyznaczone na Gwdzie (3 JCW) oraz jej doptywach
(7JCcw).

JCW Debrzynka (typ 18, wody naturalne) w punkcie pomiarowo-kontrolnym Ledyczek osiggneta dobry
stan ekologiczny. Brak oceny stanu chemicznego uniemozliwia dokonanie oceny stanu wdéd w punkcie i oce-
nienie spetniania wymagan dla obszaréw chronionych.

W JCW Czarna (typ 18, wody naturalne) — w punkcie pomiarowo-kontrolnym ponizej Ledyczka monitoro-
wano spetnianie wymagan okreslonych dla obszaréw chronionych. Wody charakteryzowat umiarkowany stan
ekologiczny, spowodowany przekroczeniem wartosci granicznych stanu dobrego dla elementu fizykochemi-
cznego—fosforandw. Stwierdzono zty stan wdd i niespetnianie wymagan dla obszaréw chronionych.

JCW Gwda od Dotgi do wptywu do zbiornika Podgaje (typ 20, wody silnie zmienione) osiggneta dobry
potencjat ekologiczny. Brak oceny stanu chemicznego uniemozliwit ocenienie stanu wad.

W wypadku JCW Doptywu z Radawnicy (typ 18, wody naturalne) stan ekologiczny oceniono jako umiar-
kowany, ze wzgledu na elementy fizykochemiczne: fosforany i fosfor ogdlny. Konsekwencja oceny stanu eko-
logicznego jest zty stan wdd. Nie zostaty spetnione wymagania dla obszaréw chronionych.

JCW Mtyndwka (typ 18, wody naturalne) posiadata wody o umiarkowanym stanie ekologicznym, ze wzgle-
du na przekroczenia wartosci granicznych stanu dobrego odnotowane dla elementu fizykochemicznego —fosfo-
ranéw. Tym samym stan wéd okreslono jako zty. Stwierdzono niespetnianie wymagan stawianych obszarom
chronionym.

[ | zlewnia Gwdy
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JCW Gwda od zapory Zbiornika Ptusza do Pitawy (typ 20, wody silnie zmienione) osiggneta dobry potencjat
ekologiczny. Stanu wéd nie mozna ocenié ze wzgledu na brak oceny stanu chemicznego. Brak oceny stanu wod
uniemozliwia ocene spetniania wymogdw dla obszaréw chronionych.

JCW Pitawa od Zbiornika Nadarzyckiego do ujscia (typ 20, wody silnie zmienione) charakteryzowata sie
dobrym stanem ekologicznym i chemicznym, co pozwolito przypisaé jej dobry stan wod.

Monitoring Gtomi prowadzony byt w dwdch JCW: Gtomia do doptywu z jeziora Zaleskiego (typ 18, wody
naturalne) i Gtomia od doptywu z jeziora Zaleskiego do ujscia (typ 20, wody naturalne).

Stan ekologiczny obu JCW byt umiarkowany, wiec stan wod oceniono jako zty. Nie zostaty spetnione
wymagania dla obszaréw chronionych.

Dla JCW Gtomia do doptywu z jeziora Zaleskiego o umiarkowanym stanie ekologicznym zdecydowat ele-
ment biologiczny — fitobentos oraz elementy fizykochemiczne: azot amonowy, azot Kjeldahla, azot azotanowy,
fosforany i fosfor ogdlny; natomiast dla JCW Gtomia od doptywu z jeziora Zaleskiego do ujscia — element fizyko-
chemiczny —fosforany.

JCW Gwda od Pitawy do ujscia (typ 20, wody silnie zmienione) osiggneta dobry potencjat ekologiczny i do-
bry stan chemiczny. Tym samym stan wdd oceniono jako dobry. Dla wéd JCW stwierdzono spetnianie wymagan
stawianych obszarom chronionym.

Przewazajgca cze$¢ zlewni Gwdy stanowig lasy, co korzystnie wptywa na jako$é wéd. Zrédtami punktowymi
sg zrzuty z oczyszczalni sciekdw pracujgcej na potrzeby Pity i gminy Szydtowo, oczyszczalni w Nadarzycach, Kra-
jence, Debrznie, Okonku, Zakrzewie i Ztotowie, jak rowniez z Zaktadu Rolniczo-Przemystowego ,,FARMUTIL HS”
S.A.w Smitowe oraz écieki z zaktadu produkujacego okucia okienne w Ztotowie.

Notec od Gwdy do Drawy. W JCW Note¢ od Bukéwki do Drawy (typ 21, wody silnie zmienione) monitoro-
wano elementy z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych (fenole lotne) oraz ele-
menty chemiczne (endosulfan, suma benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu, trichlorometan, DDT
catkowity). Wody osiggnety dobry stan chemiczny.

Drawa. Badania monitoringowe prowadzono w JCW Drawa od Mierzeckiej Strugi do ujscia (typ 24, wody
naturalne) w zakresie elementéw chemicznych (suma benzo(g,h,i)perylenuiindeno(1,2,3-cd)pirenu, endosul-
fan, trichlorometan, DDT catkowity). Nie stwierdzono wystgpienia przekroczen; stan chemiczny mozna okresli¢

jako dobry.

( )
Szczegétowe informacje dotyczace wykonanych badan sg zamieszczone na stronie internetowej WIOS
w Poznaniu:

http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-wod-
powierzchniowych/rzeki/wyniki-badan-klasyfikacja-wskaznikow-i-oceny-za-rok-2015/
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4.3.4. Badania stanu jednolitych czesci wod jeziornych

STAN WOD

Program monitoringu wéd jeziornych w roku 2015 obejmowat 35 jednolitych czesci wéd (mapa 4.5), w tym:

- monitoring diagnostyczny:
e W petnym zakresie badarn—9JCW,

e w reperowych punktach pomiarowo kontrolnych — 3 JCW. Jeziora te badane sg corocznie w celu oceny
dtugoterminowych zmian stanu wéd w warunkach naturalnych (Krapsko Dtugie i Sremskie) oraz
powstatych na skutek oddziatywan antropogenicznych (Makolno);

— monitoring operacyjny:
e wod zagrozonych—20JCW,

e W zakresie substancji szkodliwych dla srodowiska wodnego, dla ktérych odnotowano przekroczenia
norm w latach wczesniejszych i/lub, ktorych wystepowanie stwierdzono w zlewniach jezior — 12 JCW

(Berzynskie, Biate-Miatkie, Bniniskie, Budzistawskie,

Dtugie, Dominickie, Krgpsko Dtugie, Niedziegiel,

Patnowskie, Wielenskie-Trzytoniowe, Wierzbiczanskie, Wilczynskie), z czego 2 JCW objete byty rowniez
innym programem monitoringu; na 10 JCW, na ktérych odnotowano przekroczenia norm w latach
wczesniejszych zakres badan ograniczony byt tylko do tych elementdw;

-~ monitoring obszaréw chronionych:

o wrazliwych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymize zrédet komunalnych—4 JCW;
e przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, ustanowionych w ustawie o ochronie przyrody, dla
ktdrych utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest waznym czynnikiem wich ochronie—5JCW.
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4.3.5. Ocena stanu wéd powierzchniowych jeziornych

Ocena stanu/potencjatu ekologicznego JCW jeziornych w 2015 roku. W roku 2015, na podstawie klasy-
fikacji elementdéw biologicznych oraz fizykochemicznych, wykonano ocene stanu ekologicznego 18 JCW natu-
ralnych oraz potencjatu ekologicznego siedmiu JCW silnie zmienionych.

Dwa jeziora (Kuznickie i Powidzkie) — charakteryzowaty sie bardzo dobrym stanem ekologicznym. Siedem
jezior — (Boréwno, Kamienieckie, Krgpsko Dtugie, Lusowskie, Makolno, Powidzkie Mate, Wapienskie) — sklasy-
fikowano w dobrym stanie/potencjale ekologicznym. Szesciu JCW przypisano umiarkowany stan/potencjat
ekologiczny. W przypadku jednej JCW (Chrzypskie) stan ekologiczny okreslono jako staby. Dla dziewieciu JCW
stan/potencjat ekologiczny okreslono jako zty (rys. 4.8).

Wskazniki z grupy substancji szczegdlnie
szkodliwych dla $rodowiska wodnego — specy-
ficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesynte-
tyczne — byty badane w 15 JCW. We wszystkich
JCW wskazniki z tej grupy zakwalifikowano do

Stan/potencjat
ekologiczny

stanu dobrego. mm bardzo dobry
. . .. = dobry
Dla 22 JCW o wyniku klasyfikacji zdecy- = umiarkowany
dowaty elementy biologiczne. W trzech przypad- m staby
kach (jeziora: Suszewskie, Sremskie i Wielkie), m zly

pomimo dobrej oceny elementéw biologicznych
obnizono ocene stanu/potencjatu ekologicznego
do umiarkowanego ze wzgledu na przekroczenia | Rys. 4.8. Ocena stanu/potencijatu ekologicznego
dopuszczalnych wartosci granicznych dla wskaz- | JCW jeziornych w 2015 roku /wg WIOS/

nikéw fizykochemicznych.

Ocena stanu chemicznego JCW jeziornych
w2015 roku. Na 20 JCW jeziornych wykonano
badania wskaznikow chemicznych charakte-
ryzujgcych wystepowanie substancji szczegélnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego: substancji
priorytetowych oraz innych substancji zanie-
czyszczajgcych. Dziewie¢ JCW zostato objetych
petnym zakresem badan, a pozostate 11 zbadano
pod katem wybranych substancji. Stan chemiczny
16 JCW, w tym osmiu objetych petnym zakresem
badan, oceniono jako dobry. Stan chemiczny
pozostatych czterech JCW (Biate-Miatkie, Domi-
nickie, Kuznickie i Wielenskie-Trzytoniowe) ze
wzgledu na odnotowane przekroczenia dopusz-
czalnych wartosci dla sumy benzo(g,h,i)perylenu
iindeno(1,2,3-cd)pirenu, oceniono ponizejstanu dobrego (rys. 4.9).

Weryfikacja oceny stanu wéd pod katem spetniania wymagan dla obszaréw chronionych

Ocena spetnienia wymagan dla JCW wrazliwych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pocho-
dzacymi ze zrédet komunalnych. Ocene wykonano dla trzech JCW: Berzynskie, Popielewskie i Suszewskie.
Zadne z tych jezior nie spetnia wymagan. W przypadku Jeziora Kamienieckiego, ze wzgledu na dobry stan eko-
logiczny ibrak oceny stanu chemicznego, nie ma mozliwosci okreslenia stanu wéd, a tym samym nie mozna
ocenic¢ spetnienia wymagan dla obszaru chronionego.

Ocena spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatun-
kéw, ustanowionych w ustawie o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest
waznym czynnikiem w ich ochronie. Oceng objeto 5 JCW: Lutomskie, Powidzkie, Powidzkie Mate, Wapienskie
(Wapinskie) oraz Zbaszynskie. Spetnienie wymogdéw odnotowano w przypadku 3 jezior: Powidzkiego, Powidz-
kiego Matego oraz Wapienskiego.

Ocena stanu wad jeziornych w 2015 roku. Stan wod okreslono dla 25 JCW: dla pieciu jako dobry, nato-
miast dla 20 jako zty (tabela 4.4). Dla czterech jezior o dobrym stanie chemicznym, o ztej ocenie stanu JCW zdec-

Stan chemiczny

BN dobry
B ponizej dobrego

Rys. 4.9. Ocena stanu chemicznego JCW jeziornych
w 2015 roku /wg WIOS/
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ydowat umiarkowany lub zty stan/potencjat ekologiczny. Dla jednego jeziora o bardzo dobrym stanie ekolo-
gicznym, o ztej ocenie stanu wdd zdecydowat stan chemiczny ponizej dobrego. Dla 15 jezior zta ocena stanu
woéd wynikata z niezadowalajacej oceny tylko jednego z ocenianych elementéw podczas, gdy drugi nie byt
badany —dla 12 JCW stanu/potencjatu ekologicznego i dla 3 JCW stanu chemicznego. Nawet dobra ocena dru-
giego zocenianych elementéw nie wptynetaby w tym przypadku na zmiane oceny stanu wod.

Dla 10 JCW nie przeprowadzono oceny stanu wéd, w tym dla trzech jezior o dobrym stanie/potencjale
ekologicznym (Kamienieckie, Lusowskie i Makolno), na ktérych zgodnie z programem badan nie wykonano
analiz substancji chemicznych moggcych zdecydowac o stanie wéd oraz dla siedmiu JCW o dobrym stanie che-
micznym, dla ktérych nie planowano badan wchodzgcych w zakres oceny stanu/potencjatu ekologicznego.

Tabela 4.4. Ocena stanu jednolitych czesci wéd jeziornych w wojewddztwie wielkopolskim na podstawie wynikow
badar z2015 roku /wg WI0S w Poznaniu/

Biate-Miatkie

REGION WODNY SRODKOWEJ ODRY

Dominickie

NAT

Wielenskie-Trzytoniowe
(Przemeckie Zachodnie)

Berzynskie*

NAT

REGION WODNY WARTY

Bninskie

SZCW

Boréwno

NAT

Bracholiniskie
(Rgielskie Wsch.)

NAT

Budzistawskie

SZCW

Bytynskie NAT
10 | Chobienickie NAT
11 | Chrzypskie NAT
12 | Dtugie SZCW
13 | Kamienieckie NAT

Krapsko Dtugie

Stan wéd Wyniki oceny na podstawie badan wykonanych w 2015 r.
Status .
oW JCW w Ocena spetnienia
Lp. | Nazwa badanejJCW w poprzednich|  Stan Itfb Stan wymagan dla obszaréw ;
ap G\gN) badaniach | Potencjat chemiczny chronionych Stan wéd
T ekologiczny >

14 (Krepsko Dtugie) NAT
15 | Kuznickie NAT
16 |Lusowskie NAT
17 | Lutomskie NAT
18 |tekno (tekninskie) SZCW
19 | Makolno NAT
20 | Mikorzynskie SZCW
21 |Niedziegiel SZCW
22 | Pamiatkowskie NAT
23 | Pgtnowskie SZCW
24 | Popielewskie SZCW
25 | Powidzkie NAT
26 |Powidzkie Mate SZCW

27

Rgielskie (Rgielskie Zach.)

NAT

Umiarkowany
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Stan wéd Wyniki oceny na podstawie badan wykonanych w 2015 r.
Status v
cw JCW w Ocena spetnienia
Lp. | Nazwa badanejJCW o poprzednich Stan I‘{b Stan wymagan dla obszaréw )
& | badaniach poten.qal chemiczny chronionych Stan wéd
aPGW) w roku: ekologiczny . 5

28 | Stawianowskie NAT
29 | Suszewskie SZCW
30 |Sremskie NAT

Umiarkowany

iSO N

Umiarkowany

31 | Wapienskie (Wapinskie) | NAT T
32 | Wierzbiczanskie NAT

33 | Wilczynskie SZCW

34 | Wolsztynskie SZCW

35 | Zbaszynskie NAT N

Objasnienia:
aPGW —aktualizacja Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
NAT —jcw wyznaczone jako naturalne czesci wod
SZCW —jcw wyznaczone jako silnie zmienione czesci wéd
PSD —ponizejstanu dobrego

Ocena spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych:
1. przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wadd jest waznym
czynnikiem wich ochronie,
2. wrazliwych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymize Zrodet komunalnych.

stan ekologiczny potencjat ekologiczny stan chemiczny
(JCW naturalne) (JCW silnie zmienione) nie oceniano

ocena spetnienia wymagan dla obszaréw
. 7
niespetnione nie

spetnione
. N . n.o. .
wymogi wymogi oceniano
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nie oceniano

Charakterystyka wybranych zlewni JCW jeziornych. Stan wéd JCW jeziornych zalezy zaréwno od wa-
runkéw naturalnych jak i od dziatajgcych na nie presji, w zwigzku z tym w rozdziale przedstawiono krétka
charakterystyke wybranych jezior badanych w 2015 roku, ich zlewni oraz zewnetrznych czynnikéw wptywaj-
acych najakos¢ wod. Opisaminie objeto akwenow:

— badanych corocznie, tj.: trzech jezior reperowych (Krapsko Diugie, Makolno, Sremskie); 10 jezior objetych
monitoringiem operacyjnym w zakresie substancji szkodliwych dla srodowiska wodnego, dla ktérych
odnotowano przekroczenia norm w latach wczesniejszych (Biate-Miatkie, Bninskie, Budzistawskie, Dtugie,
Dominickie, Niedziegiel, Pgtnowskie, Wielenskie-Trzytoniowe, Wierzbiczanskie, Wilczynskie);

- opisanych w raportach wczesniejszych, tj. w roku 2010: Boréwno, Chrzypskie, tekno, Powidzkie Mate,
Stawianowskie, w roku 2011: Popielewskie, w roku 2012: Berzyniskie, Bytynskie, Chobienickie, Kamienie-
ckie, Lutomskie, Lusowskie, Mikorzynskie, Powidzkie, Wapienskie Zbgszyniskie.
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LEGENDA (dotyczy map zamieszczonych przy opisach jezior)

I badane jeziora --- granice zlewni == granice wojewodztwa
@ punkt pomiarowo-kontrolny badanych jezior — granice powiatow

Uzytkowanie zlewni jezior (na podstawie Corine Land Cover 2012):

I lasy zbiorniki wodne m sady i plantacje
B tgki grunty orne B zabudowa luzna
B bagna strefy upraw mieszanych

Jezioro Bracholinskie (Rgielskie Wsch.) jest zbiornikiem ptytkim, sredniej wielkosci, niestratyfikowanym,
o gtebokosci sredniej 1,2 m i maksymalnej 2,6 m. Czynnikiem wptywajgcym na jako$¢ woéd jest sposdb zagos-
podarowania zlewni bezposredniej. Najwiekszym zagrozeniem sg sptywy powierzchniowe z gruntéw ornych,
ktore stanowig 50% powierzchni zlewni, pozostata cze$é to szuwary i podmokte tgki. Przez jezioro przeptywa
Nielba. Jezioro odbiera rowniez wody doptywu ze Stepuchowa. Akwen potozony jest w granicach obszaru chro-
nionego krajobrazu Dolina Wetny i Rynna Gotfaniecko-Wagrowiecka.

Jezioro Rgielskie (Rgielskie Zach.) jest zbiornikiem gtebokim, stratyfikowanym, o gtebokosci Sredniej
5,3 m i maksymalnej 17,6 m. Gtéwna presjg oddziatujaca na jezioro jest rolnictwo. Grunty orne stanowig 64%
zlewni bezposredniej. Pozostata czesé to tgki i tereny lesne. Przez jezioro przeptywa Nielba. Jezioro jest wyko-
rzystywane turystycznie z liczng zabudowa rekreacyjnga. Akwen potozony jest w granicach obszaru chronionego
krajobrazu Dolina Wetny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka.

Jezioro Pamigtkowskie, o powierzchni 76 ha, jest zbiornikiem ptytkim (gtebokos¢ maksymalna 4,9 misre-
dnia 2,2 m), niestratyfikowanym, o duzym wptywie zlewni na jakos¢ wod. Akwen ma ksztatt wydtuzony. Jego
dno jest wyréwnane o tagodnie opadajgcych stokach, z centralnie potozonym gteboczkiem. W zlewni bezpo-
Sredniej zbiornika dominujg grunty orne (prawie 50%), znaczny udziat majg takze sady i tgki. Bezposrednio przy
zachodnim brzegu jeziora ros$nie las, natomiast przy wschodnim zlokalizowane jest miejsce wykorzystywane do
kapieli.Znaczne zagrozenie dla czystosci wod jeziora stanowig sptywy powierzchniowe z terenéw rolniczych.

obornicki Jez. Rgielskie Jez. Bracholinskie
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Jezioro KuzZnickie jest bezodptywowym zbiornikiem wodnym, potozonym w granicach zlewni Szarki. Jest
Srednio gtebokie (gtebokos¢ maksymalna 13,2 m, srednia 7,0 m), ze stromymi spadkami misy jeziornej w czesci
potudniowejinieco ptytszg czescig pétnocng, gdzie silnie rozwinety sie podwodne tgki. Zlewnia jeziora jest niew-
ielka, zalesiona, w bezposrednim otoczeniu dominujg lasy sosnowe. W zlewni brak punktowych zrédet zanie-
czyszczen. Jezioro jest umiarkowanie podatne na wptywy zewnetrzne — mimo istniejgcej presji turystycznej
(jest wykorzystywane do rekreacji pobytowej, plazowania i kgpieli) dotychczas nie ulegto degradacji. Utrzy-
manie obecnego bardzo dobrego stanu ekologicznego wéd wymaga przede wszystkim $cistego kontrolowania
gospodarkisciekowej na terenach rekreacyjnych. Jezioro nie jest objete ochrong systemowa.
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Jezioro Wolsztynskie potozone jest w zlewni Dojcy, przeptywajgcej przez nie z pdtnocy na potudnie, w kie-
runku Jeziora Berzynskiego. Nalezy do jezior ptytkich (maksymalna gtebokosc 4,2 m, gtebokos¢ srednia 2,0 m).
Zlokalizowane jest w bezposrednim sgsiedztwie Wolsztyna, w jego otoczeniu znajduje sie zabudowa miejska
i miejskie tereny rekreacyjne. Zrédtem zanieczyszczer wéd sg sptywy z ulic i chodnikéw przylegtych do jeziora
oraz zanieczyszczenia doprowadzane z wodami Dojcy — w jej gérnym biegu znajdujg sie liczne stawy rybne oraz
kopalnie torfu, ktérych eksploatacja skutkuje m.in. zmniejszaniem wielkosci przeptywu w rzece. Jezioro pod-
dane jest znacznej presji turystycznej; zabudowa letniskowa znajduje sie gtéwnie po wschodniej stronie jeziora,
ale w ostatnim okresie rozwija sie réwniez po stronie potudniowo-zachodniej. Ze wzgledu na niekorzystny ze-
spot cech morfometrycznychizlewniowych jezioro jest wyjgtkowo podatne na degradacje. W latach 2005-2006
jezioro poddano procesowi rekultywacji metodg inaktywacji fosforu. Zabiegi rekultywacyjne powtérzono w la-
tach 2012-2013, przy zastosowaniu tej samej metody. Efektywnos¢ metody jest ograniczona: w okresie letnim
przejrzystos¢ wody mierzona widzialnoscig krazka Secchiego wynosita 30 cm. Jezioro i jego otoczenie potozone
sg w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierze Stawskie, Pradolina Obry i Rynna Zbgszynska.

Jezioro Suszewskie jest zbiornikiem stratyfikowanym, o gtebokosci maksymalnej 21,8 mi $redniej 6,5 m.
W zlewni bezposredniej dominujg grunty orne zajmujgce ponad 51% powierzchni oraz lasy (okoto 46%). Jezioro
jest mocno zeutrofizowane, rdwniez z powodu zrzutu $ciekdw komunalnych z oczyszczalni komunalnej w Oséw-
cu. Zbiornik poddany jest duzej presji hydrologicznej z powodu potozonej w niewielkiej odlegtosci odkrywki
wegla brunatnego Jézwin IIB — nastgpito znaczgce obnizenie poziomu lustra wody w jeziorze, czego efektem jest
utrata naturalnego potgczenia z Jeziorem Kownackim oraz pojawienie sie wysp. Jezioro potozone jest w grani-
cach obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie (PLH300026), Powidzkiego Parku Krajobrazowego oraz
Powidzko-Bieniszewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
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Szczegdtowe informacje dotyczace wykonanych badan sg zamieszczone na stronie internetowej WIOS
w Poznaniu:

http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-wod-
powierzchniowych/jeziora/wyniki-badan-klasyfikacja-wskaznikow-i-oceny-za-rok-2015/

. J

70




STAN WOD

4.3.6.Badaniaiocena jakosci osadow dennych w rzekachi jeziorach

Monitoring osadow dennych rzek i kanatéw rzecznych, jezior i zbiornikéw zaporowych prowadzony jest na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie form i sposobu prowa-
dzenia monitoringu jednolitych czesci wéd powierzchniowych i podziemnych (Dz.U. Nr 258, poz. 1550, ze zm.).
Badania realizowane sg przez Panstwowy Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy w ramach
Monitoringu jakosci srodlgdowych wdd powierzchniowych i obejmujg okreslenie zawartosci metali ciezkich
iwybranych szkodliwych zwigzkéw organicznych w osadach powstajgcych wspétczesnie w rzekach i jeziorach.
Celem tego monitoringu jest aktualizowanie wiedzy o stanie chemicznym osadéw dennych, niezbednej do
gospodarowania wodami w dorzeczach, w tym do ich ochrony przed zanieczyszczeniami powstatymi w wyniku
dziatalnosci cztowieka. Pozyskane informacje majg umozliwi¢ ograniczenie doptywu zanieczyszczenh do waod
podziemnych i pogarszania sie stanu jednolitych czesci wdd, stopniowgq redukcje zanieczyszczenia substancjami
niebezpiecznymioraz wdrozenie dziatan niezbednych dla odwrdcenia niepozgdanych trenddw zanieczyszczen.

Sktad chemiczny osadéw dennych wynika z warunkdw naturalnych: budowy geologicznej danej zlewni,
geomorfologii terenu i warunkéw klimatycznych wptywajacych na intensywnos¢ proceséw wietrzenia oraz
z czynnikdw zwigzanych z antropopresjg: sposobem zagospodarowania i uzytkowania terenu zlewni. W osa-
dach dennych gromadzi sie wiekszos¢ zanieczyszczen, ktore docierajg do wod powierzchniowych wraz ze
Sciekami komunalnymi i przemystowymi oraz sptywami powierzchniowymi (zwtaszcza z terendw rolniczych,
terenéw zurbanizowanych czy drdég). Jakos¢ osaddw jest istotna dla stanu srodowiska wodnego, poniewaz
bytujgce w nich organizmy odgrywajg znaczaca role w utrzymaniu czystosci wod, rozktadzie materii organiczne;j
i produkcji pierwotnej. Zanieczyszczone osady moga szkodliwie oddziatywaé na zasoby biologiczne wéd i czesto
posrednio na zdrowie cztowieka — wystepujgce w nich metale ciezkie i inne substancje niebezpieczne moga
kumulowac sie w tarcuchu troficznym do poziomu toksycznego dla organizméw wodnych (zwtaszcza drapiezni-
kéw) i mogg stwarzac ryzyko dla ludzi.

Osady denne sg wykorzystywane do kontroli jakosci Srodowiska wodnego, poniewaz zawierajg wielo-
krotnie wyzsze stezenia substancji szkodliwych w poréwnaniu do ich zawartosci w wodzie. Analizy chemiczne
osadow wykorzystuje sie do wykrywania i obserwacji zmian zawartosci potencjalnie szkodliwych metali i meta-
loidow (wystepujacych w sSrodowisku w niewielkich ilosciach i czesto okreslanych mianem pierwiastkéw slado-
wych) oraz trwatych zanieczyszczen organicznych, ktére miaty lub majg obecnie szerokie zastosowanie w gos-
podarce.

Pierwiastki sladowe uruchamiane sg do srodowiska przede wszystkim w nastepstwie wydobycia i prze-
twdrstwa kopalin (spalanie wegla, wytop metali), ale takze wskutek niszczenia materiatéw budowlanych i wy-
konczeniowych przez czynniki atmosferyczne, korozje sieci wodociggowych oraz uzytkowanie $rodkéw trans-
portu (tabela4.5).

Tabela4.5. Gtéwne zrédta wystepowania pierwiastkéw sladowych /wg PIG-PIB/

Pierwiastki sladowe Gtéwne zrédta wystepowania /wg PIG-PIB/

— przemyst metalurgiczny (stopy z otowiem i miedzig, katalizatory)
Arsen — rolnictwo (bakteriocydy, dodatki do pasz, nawozenie fosforowe, leki)
- S$rodki garbujgce i srodki do zabezpieczania drewna, inhibitory korozji

— mineraty zawierajgce bar (baryt, witeryt)
Bar - przemyst chemiczny (farby, materiaty pirotechniczne), ceramiczny, papierniczy
- solankowe wody kopalniane

- przetwarzanie rud cynkowo-otowiowych (emisje przemystowe)
Kadm - produkcja tworzyw sztucznych (stabilizator), farb
— odcieki ze sktadowisk przemystowych

- hutnictwo metali szlachetnych

- przemyst ceramiczny (ceramika ozdobna, emalie)
— produkcja farb nieorganicznych (pigmenty)

- przemyst atomowy

Kobalt
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Pierwiastki sladowe

Gtéwne zrédta wystepowania /wg PIG-PIB/

Chrom

garbarstwo

zaktady przetwdrstwa rud chromu, emisja z hut stali nierdzewnych, zaroodpornych
i stopowych, scieki galwaniczne

przemyst szklarski, emalierski i ceramiczny

Miedz -

przetwarzanie rud miedzi, hutnictwo miedzi
rolnictwo (nawozy, sSrodki ochrony roslin, dodatki do pasz)
rybactwo (kontrola glonéw i patogenéw w stawach)

Rtec -

przemyst elektrotechniczny (wykorzystywana w procesach produkcyjnych)
spalanie paliw kopalnych, hutnictwo metali niezelaznych (uwalniania do atmosfery)
rolnictwo ($rodki ochrony roslin — fungicydy, zaprawy nasion)

Otow -

przemyst metalowy (akumulatory, luty, tozyska, amunicja, pasty uszczelniajace)
produkcja paliw (globalne stosowanie czterometylku otowiu w okresie przed
wprowadzeniem benzyn bezotowiowych)

Nikiel -

przemyst metalurgiczny (stopy, powtoki antykorozyjne)
produkcja baterii, tworzyw sztucznych
emisje przemystowe ze spalania wegli i paliw ptynnych (silniki Diesla)

Cynk

przetwarzanie rud cynkowo-otowiowych i hutnictwo cynku
produkcja farb i lakieréw, gum (wypetniacz i aktywator)

Srebro -

przetwarzanie rud miedzi i rud cynkowo-otowiowych
produkcja tekstyliow i wyrobdw plastikowych (Srodek biobdjczy)
odcieki ze sktadowisk odpaddw elektronicznych

Trwate zanieczyszczenia organiczne (TZO) w przewazajgcej wiekszosci nie wystepujg w srodowisku w sta-
nie naturalnym — przenikajg do srodowiska w wyniku dziatalnosci cztowieka (tabela 4.6). Zawierajg je odpro-
wadzane do wéd powierzchniowych Scieki przemystowe i komunalne, wody opadowe i roztopowe z terenéw
zurbanizowanych i drég, a takze z terendw rolniczych. Zanieczyszczenia przedostajg sie do wod réwniez wsku-
tekinfiltracji odciekow ze zwatowisk odpaddw gérniczych oraz sktadowisk i wylewisk zlokalizowanych w zlewni.
Wazng role w obiegu w Srodowisku zanieczyszczen, takich jak wiekszos¢ zwigzkéw chloroorganicznych np.
polichlorowane bifenyle (PCB) oraz pestycydy chloroorganiczne odgrywa depozycja atmosferyczna —zaréwno
zsuchymi, jak i mokrymi opadami — poniewaz ze wzgledu na wysokg preznosé ich par stosunkowo fatwo ulat-

niajg sie do atmosfery z gleb, wéd powierzchniowych, osadnikéw i sktadowisk odpaddw.

Tabela 4.6. Gtéwne Zrédta wystepowania trwatych zaniczyszczen organicznych /wg PIG-PIB/

Trwate zanieczyszczenia organiczne Gtéwne Zrédta wystepowania /wg PIG-PIB/

Wielopierscieniowe
weglowodory aromatyczne

— przetwarzanie wegla kamiennego w koksowniach
- spalanie wegla w gospodarstwach domowych

- transport

- spalanie odpadéw komunalnych

— przetwarzanie ropy naftowej w rafineriach

- pozary naturalnych ekosystemdw roslinnych, itp.

Heksachlorobenzen

— potprodukt - synteza substancji chemicznych
- spalanie odpadéw komunalnych

— srodki grzybobdjcze

— impregnaty do drewna

Polichlorowane bifenyle

- wycieki z wymiennikéw ciepta badz transformatoréw
- dodatki do farb i lakieréw
- plastyfikatory do tworzyw sztucznych

Pestycydy chloroorganiczne

— srodki ochrony roslin
— impregnaty do drewna
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Ocena jakosci osadow nie jest uregulowana aktami prawnymi, ustalajgcymi zakres kontrolowanych sub-
stancji i ich wartoéci progowe. Na potrzeby monitoringu realizowanego w ramach PMS ocena jakosci osadéw
dennych wykonywana jest w oparciu o nastepujgce rodzaje kryteriow:

- kryteria geochemiczne — ocena uwzgledniajgca zawartosc pierwiastkéw wystepujgcych w osadach w wa-
runkach naturalnych w Polsce (tto geochemiczne). W zakres tego kryterium wtgczono réwniez wybrane

trwate zanieczyszczenia organiczne (tabela 4.7).

Tabela4.7. Klasyfikacja osadéw wodnych na podstawie kryteriéw geochemicznych /wg PIG-PIB/

Tio Klasa | Klasa Il Klasa Ill Klasa IV
Sktadnik | ?sady os?dy miernie . osady o:sady silnie
niezanieczyszczone | zanieczyszczone zanieczyszczone zanieczyszczone
Pierwiastki sladowe (mg/kg)
Arsen <5 10 30 50 >50
Bar 52 100 500 1000 >1000
Chrom 6 50 100 400 >400
Cynk 73 200 500 1000 >1000
Kadm <0,5 1 3,5 6 >6
Kobalt 3 10 20 50 >50
Mied? 7 40 100 200 >200
Nikiel 6 16 40 50 >50
Otéw 15 30 100 200 >200
Rted <0,05 0,2 0,5 1,0 >1,0
Srebro <0,5 1 2 5 >5
Trwate zanieczyszczenia organiczne (mg/kg)
SumaWwA | 1,0 7,5 | 15,0 >15
Trwate zanieczyszczenia organiczne (g/kg)

SumaPCB 0,02 0,15 0,3 >0,3
¥-HCH (lindan) 0,9 1,4 20 >20
DDT 1,2 4,8 50 >50
DDE 2,0 6,7 30 >30
DDD 3,5 8,5 90 >90
SumaDDT 6,7 20,0 170 >170

— kryteria ekotoksykologiczne (ocena biogeochemiczna) — ocena uwzgledniajgca stopien szkodliwego odd-
ziatywania pierwiastkow Sladowych, wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych, poli-
chlorowanych bifenyli i chloroorganicznych pestycydéw zawartych w osadach na organizmy wodne. Do
oceny wykorzystuje sie dwie progowe zawartosci zanieczyszczen, tj. wartosci TEC (Threshold Effect Con-
centration) — ponizej ktdrej nie obserwuje sie szkodliwych oddziatywan na organizmy wodne (powyzej tej
wartosci mozliwe sg sporadyczne szkodliwe oddziatywania) oraz wartos¢ PEC (Probable Effect Concen-
tration) — zawartosc pierwiastka lub zwigzku chemicznego, powyzej ktérej toksyczny wptyw na organizmy
jest czesto obserwowany (tabela 4.8).

Tabela 4.8. Dopuszczalne zawartosci pierwiastkow sladowych oraz trwatych zanieczyszczen organicznych w osadach
/wgPIG-PIB/

Pierwiastki (mg/kg) TEC PEC
Arsen 9,8 33
Kadm 0,98 4,98
Chrom 43 111
Mied? 32 149
Nikiel 23 48,6
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Pierwiastki (mg/kg) TEC PEC
Otéw 36 128
Rtec 0,18 1,06
Cynk 120 459
Polichlorowane bifenyle (pg/kg) TEC PEC
PCBs 22 676
Pestycydy chloroorganiczne (ug/kg) TEC PEC
¥-HCH (lindan) 3 5
Chlordan 3,2 18
DDD 4,9 28
DDE 3,2 31
DDT 1,19 62,9
Suma DDT+DDD+DDE 5,3 572
Dieldryna 1,9 62
Endryna 2,2 207
Epoksydheptachlor 2,5 16
Weglowodory (mg/kg) TEC PEC
Naftalen 0,176 0,561
Acenaften 0,0067 0,089
Acenaftylen 0,0059 0,128
Antracen 0,0572 0,845
Fluoren 0,0774 0,536
Fenantren 0,204 1,170
Fluoranten 0,423 2,23
Benzo(a)antracen 0,108 1,05
Chryzen 0,166 1,29
Piren 0,195 1,520
Benzo(a)piren 0,150 1,45
Dibenzo(a,h)antracen 0,033 0,135
Benzo(b)fluorantem 0,240 13,400
Benzo(k)fluoranten 0,240 13,400
Benzo(ghi)perylen - -
Indeno(1,2,3-c,d)piren 0,200 3,200
Suma WWA 1,610 22,80

W roku 2015 na obszarze wojewddztwa wielkopolskiego sie¢ obserwacyjna obejmowata punkty poboru
préobek osadéw na JCW objetych monitoringiem diagnostycznym i operacyjnym, w tym 3 punkty na jeziorach
reperowych. Przebadano ogdtem 57 prébek osadéw dennych, z czego 44 proébki z rzek i 13 probek osadéw
jeziornych (tabela 4.9).

Tabela 4.9. Ocena zanieczyszczenia osadow rzek, kanatéw rzecznych i jezior pobranych do badan w roku 2015

/wgPIG-PIB/
Ocena geochemiczna' Ocena biogeochemiczna’
Lp. Nazwa JCW/rzeki sniki i sniki i
Klasa Wskazniki de.cydunce Klasa Wskazniki de.cydujqce
o klasie o klasie

1.| Bawot od Czarnej Strugi do ujscia

2.| Bukowka od Dzierzaznej do ujscia suma WWA

3.| Bawét do Czarnej Strugi / Czarna Struga
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Lp.

Nazwa JCW/rzeki

Ocena geochemiczna' Ocena biogeochemiczna®

.| Drawa od Mierzeckiej Strugi do ujscia

5./ Gtomia od dopt. z jez. Zaleskiego do ujscia

.| Gwda od Pitawy do ujscia

.| Kanat Grabarski

8. Sama do Kan. Lubosiriskiego / Kanat Lubosifski

.| Kanat Mosinski od Zydowskiego Rowu do ujécia

10.

Kanat Slesiriski do wyptywu z jez. Patnowskiego

11.

Kanat Slesiriski od jez. Patnowskiego do ujscia

12.

Kanat Slesiriski do wyptywu z jez. Patnowskiego
/ Kanat Warta-Gopto

13.

Kanat Wonies¢

14.

Kanat Wonie$¢ / Samica Osiecka

15.

Lutynia od Lubieszki do ujscia

16.

tobzonka od Orli do ujscia

17.

Mata Wetna od Dopt. z Rejowca do ujscia

18.

Moskawa od Wielkiej do ujscia

19.

Mogilnica od Rowu Kgkolewskiego od ujscia

20.

Ner od Kanatu Zbylczyckiego do ujscia

21.

Note¢ od Bukéwki do Drawy

22,

Note¢ od Kcynki do Gwdy

23.

Notec¢ od Kanatu Bydgoskiego do Kcynki

24.

Obrzanski Kanat Srodkowy

25.

Pitawa od Zb. Nadarzyckiego do ujscia

26

Plitnica od Kan. Sypniewskiego do ujscia

‘| (Ptytnica)

27.

Powa

28.

Prosna od BrzeZnicy do Strugi Kraszewickiej

29.

Prosna od Kanatu Bernardynskiego do Doptywu
z Pigtka Matego (punkt Prosna - Popowek)

30.

Prosna od Kanatu Bernardynskiego do Doptywu
z Pigtka Matego (punkt Prosna - Bogustaw)

31.

Prosna od Strugi Kraszewickiej do Otoboku

32.

Prosna od Doptywu z Pigtka Matego do ujscia

33.

Sama od Kanatu Przybrodzkiego do ujscia

34,

Teleszyna

35.

Warta od Topca do Powy

36.

Warta od Powy do Prosny

37.

Warta od Pyszacej do Kopli

38.

Warta od Kamionki do Obry

39.

Warta od Cybiny do Rézanego Potoku

40.

Warta od Doptywu z Uchorowa do Wetny

41.

Warta od Wetny do Samy

42

.| Warta od Ostrorogi do Kamionki

Klasa

Wskazniki decydujace
o klasie

Wskazniki decydujgce
o klasie

Klasa

bar, suma WWA, p,p'DDE,
p,p'DDT’

rte¢

suma WWA
suma WWA
suma WWA, p,p'DDE’

p,p'DDE’?
suma WWA

suma WWA

suma WWA, p,p'DDE’

p,p'DDE’®
suma WWA

suma WWA

bar, chrom, suma WWA

suma WWA

suma WWA

kadm
suma WWA
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Ocena geochemiczna' Ocena biogeochemiczna®
Lp. Nazwa JCW/rzeki Klasa | Wskaniki derdujace Klasa | Wskazniki de_cydujace
o klasie o klasie
43, V\.Ifei.na od Doptywu ponizej Jez. tegowo do
ujscia
44| Wrzesdnica
. . ma WWA, lindan,
45 Jezioro Borowno i)l,Jp'SDD, p,p'DI;jI;
46 Jezioro Bytynskie p,p'DDD, p,p'DDE? p,p'DDD, p,p'DDE?
47| Jezioro Gostawskie miedz miedz
48.| Jezioro Krepsko Dtugie p,p'DDD’
49| Jezioro Kuznickie otéw, p,p'DDE?
50.| Jezioro Lutomskie p,p'DDE?
51.[Jezioro Makolno suma WWA, p,p'DDE’
52.Jezioro Pamigtkowskie p,p'DDE?
53.| Jezioro Powidzkie p,p'DDD, p,p'DDE?
54. Jezioro Powidzkie Mate otéw, suma WWA
55.| Jezioro Sremskie bar, otéw
56.| Jezioro Wapienskie (Wapinskie) otéw, p,p'DDD, p,p'DDE?
57| Jezioro Mikorzynskie (Wasowsko-Mikorzynskie) miedz miedz
'Ocena geochemiczna: 20cena biogeochemiczna:
I-klasa | (osady niezanieczyszczone) S—osady sporadycznie szkodliwie oddziatywujace na organizmy zywe

l1-klasa Il (osady miernie zanieczyszczone) ~ Cz—osady czesto szkodliwie oddziatywujace na organizmy zywe

lll -klasa lll (osady zanieczyszczone) 3p,p'DDT—izomer DDT; p,p'DDD, p,p'DDE — metabolity DDT
IV—klasa IV (osady silnie zanieczyszczone)

Jak wynika z tabeli, w ocenie wedtug kryterium geochemicznego jako osady silnie zanieczyszczone sklasy-
fikowano 2 prébki w rzekach i 2 prébki w jeziorach, jako osady zanieczyszczone sklasyfikowano 4 prébki w rze-
kachi9 prébek w jeziorach, jako osady miernie zanieczyszczone: 12 probek osaddw w rzekach i 2 prébki osadow
w jeziorach. Ocena oparta o kryterium geochemiczne wykazuje réznice pomiedzy osadami rzecznymi i je-
ziornymi: az 26 probek osaddw rzecznych zostato ocenionych jako niezanieczyszczone (59% ogdtu probek z rzek),
natomiast najwiecej prébek osadéw dennych jezior zostato ocenionych jako zanieczyszczone (69% ogdtu probek
zjezior), ajako osady niezanieczyszczone nie zakwalifikowano zadnej prébki osadéw w jeziorach.

W ocenie wedtug kryterium biogeochemicznego wszystkie prébki osadéw rzecznych zakwalifikowano jako
osady sporadycznie szkodliwie oddziatywujgce na organizmy zywe, natomiast 3 prébki osadéw jeziornych
(23%) zaklasyfikowano jako osady czesto szkodliwie oddziatywujgce na organizmy zywe.

Poréwnanie ocen wedtug poszczegdlnych kryteridw pozwala stwierdzi¢, ze najbardziej zanieczyszczone
(niespetniajgce warunkéw obydwu kryteridow) sg osady jeziorne pobrane z jezior: Gostawskiego i Mikorzyni-
skiego, nalezacych do obiegu wdéd chtodniczych Zespotu Elektrowni Pgtnédw-Adamdw-Konin S.A. W osadach
dennych tych jezior stwierdzono ekstremalnie wysokie zawartosci miedzi: 744 mg/kg w Jeziorze Gostawskim
262 mg/kg w Jeziorze Mikorzynskim.

Zanieczyszczenie osadow w granicach wojewddztwa wielkopolskiego spowodowane jest przede wszyst-
kim wysokg zawartoscig TZO oraz miedzi, otowiu, kadmu i rteci. Wyniki oznaczen zawartosci potencjalnie szko-
dliwych pierwiastkéw sladowych takich jak: arsen, cynk, kobalt, nikiel i srebro wykazuja, ze ich zawartosci w osa-
dach odpowiadajg klasie | — osadom niezanieczyszczonym. Zawartosci baru i chromu nie przekraczajg wartosci
progowych dla klasy Il (osady miernie zanieczyszczone), a zawartosci kadmu, otowiu i rteci — wartosci progo-
wych dla klasy Il (osady zanieczyszczone). Najsilniejsze jest zanieczyszczenie osadéw miedzig — ma ono jednak
charakter lokalny. Sposrdd zanieczyszczen nalezgcych do TZO badania wykazaty najliczniejsze wystepowanie
zanieczyszczenia wielopierscieniowymi weglowodorami aromatycznymi (WWA). Zawartosci tych zwigzkow
byty zréznicowane, ale w 2 przypadkach decydowaty o zaliczeniu prébek do osadéw silnie zanieczyszczonych:
w JCW tobzonka od Orli do ujécia (76,9 mg/kg) oraz w JCW Obrzanski Kanat Srodkowy (18,139 mg/kg). Poza
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WWA osady zanieczyszczone byty réwniez metabolitami DDT, przy czym w przypadku jezior badania wykazaty
wieksze zanieczyszczenie tymi zwigzkami niz w rzekach. Przyczyng wiekszego zanieczyszczenia osadéw jezior-
nych jest bardzo wysoka zawartos¢ materii organicznej w profundalnych osadach jeziornych, a takze ograni-
czony odptyw zanieczyszczen trafiajgcych dojezior.

— granice regionu wodnego

[ ] granice zlewni
JCWP ptyngcych

@ punkt poboru (numeracja zgodna
z tabelg 4.9)

Ocena geochemiczna
klasa |

klasa Il

klasa lll

klasa IV

0000

Mapa 4.6. Przestrzenne rozmieszczenie miejsc poboru
préobek osadow dennych rzek i jezior wraz z oceng
wedtug kryterium geochemicznego w wojewodztwie
wielkopolskim w 2015 roku /wg PIG-PB/

é )
Bezposredni nadzér nad realizacjg programu badan osadéw dennych sprawuje Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska. Szczegétowe informacje dotyczace zasad prowadzenia monitoringu osadéw dennych
oraz wyniki badan s3 zamieszczone na stronie internetowej GI0S:
http://ekoinfonet.gios.gov.pl/osady/mapa/realizacja.html

. J
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4.4. Dziatania zmierzajgce do poprawy stanu wod

W 2015 roku zrealizowano szereg zadan podnoszgcych jakos¢ funkcjonowania obiektéw inzynierii wodo-

ciggowej i kanalizacyjnej oraz sieci wodociggowo-kanalizacyjnej, co przyczynito sie do zmniejszenia presji na
Srodowisko wodne. Byty to m.in.:

oddanie do uzytku 3 nowych oraz 6 zmodernizowanych oczyszczalni sciekéw (tabela 4.10);

ukonczenie przez gmine Czarnkdw realizacji projektu pn. ,,Ochrona wdd zlewni rzeki Note¢ — aglomeracja
Brzezno”, w ramach ktérego miata miejsce m.in. budowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosciach Hu-
ta oraz Romanowo Dolne i Gérne. Wybudowano tgcznie 18 456,7 m kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej,
5792,69 m kanalizacji sanitarnej ttocznej, 378 przytgczy kanalizacyjnych oraz 13 przepompowni/ttoczni
Sciekow;

budowa kanalizacji sanitarnej w Czajkowie przez gmine Gostyn. W ramach inwestycji wybudowana zostata
kanalizacja sanitarna o dtugosci ponad 1200 mi przepompownia sciekdw. Pomiedzy Czajkowem i Brzeziem
wybudowano takze sie¢ wodociggowg o dtugosci ponad 1 700 m;

ukonczenie zadania inwestycyjnego pn. ,Uporzgdkowanie gospodarki wodno-sciekowej na terenie aglo-
meracji Krotoszyn — etap 1I”. Zakres robét obejmowat: sie¢ wodociggowa o facznej dtugosci 1471,5 m,
kanalizacje sanitarng o tgcznej dtugosci 2 584,0 m oraz roboty odtworzeniowe nawierzchni ulic. Ponadto
wykonano kanalizacje deszczowg o dtugosci1325,0 m;

zakoniczenie inwestycji pn. ,,Uporzgdkowanie gospodarki wodno-sciekowej na terenie miasta i gminy
Chodziez”. Na terenie miasta i gminy wybudowano i zmodernizowano 25,9 km sieci kanalizacji sanitarnej.
Rozdzielono rowniez kanalizacje deszczowa od kanalizacji ogdlnosptawnej eliminujgc niebezpieczeristwo
przedostawania sie Sciekdw sanitarnych do kanalizacji deszczowej. Wybudowano 16 nowych przepom-
powni Sciekdéw, a 7 zmodernizowano. Wybudowano ponad 19 km sieci wodociggowej tgczacej oddzielne
dotad sieci w jeden zintegrowany system, ktory zapewnia mieszkaricom miasta i gminy ciggtos¢ dostaw
wody nawet w przypadku awarii. Odwiercono 3 nowe studnie gtebinowe. Zrealizowano ponadto dwie
stacje uzdatniania wody w Podaninie i przy ul. Podgérnej w Chodziezy o wydajnosci 70 m%h i 90 m¥h
uzdatnionej wody;

realizacja inwestycji pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej w Kurowie”. Inwestycja ta miata na celu wytaczenie
z eksploatacji starej, nieszczelnej kanalizacji sanitarnej, ktorej dalsza eksploatacja zagrazata bezpieczenstwu
wad podziemnych oraz w ,,okresach mokrych” negatywnie wptywata (w zwigzku z infiltracjag wéd grun-
towych do starej kanalizacji) na prace oczyszczalni Sciekdow w Starych Obrzyskach. W wyniku realizacji tego
przedsiewziecia wybudowano: kanalizacje sanitarng grawitacyjng — 2228 m, przyfacza kanalizacyjne — 63
szt./300,3 m, przepompownie $ciekdw oraz wyremontowano drugg przepompownie;

renowacja Poznanskiego Systemu Kanalizacyjnego;

modernizacja Stacji Uzdatniania Wody w Mosinie etap II. W efekcie udato sie zwiekszy¢ wydajnosc obiektu
i znaczgco poprawic jakos¢ wody;

modernizacja kanalizacji sanitarnej i wodociggowej na terenie Sotacza w Poznaniu — jedna z najtrudniej-
szych inwestycji na terenie miasta, polegajgca na przebudowie uktadu kanalizacyjnego i sieci wodo-
ciggowejw rejonie Stawodw Sotackich —zakonczenie przedsiewziecia planowane jest na lll kwartat 2016;
modernizacja i rozbudowa oczyszczalni Sciekéw
w Mosinie. Zwiekszono przepustowos¢ obiektu
do 6tys.m¥d, co umozliwito rozbudowe sieci
kanalizacyjnej na terenie gminy i podfgczenie do
niej mieszkarnicéw nowych osiedli;

modernizacja 100-letniej przepompowni Sciekdw
Garbary w Poznaniu. Zadanie polega na budowie
nowego budynku przepompowni. Docelowo
nowy obiekt zapewni przeptyw sSciekdw na
poziomie 4,5 m¥s;

hermetyzacja osadnikéw wstepnych w Centralnej
Oczyszczalni Sciekéw w Koziegtowach;

budowa kolektora ogdlnosptawnego o $rednicy
2200 mm wraz z przelewem burzowym w al. Nie- Fot. Centralna Oczyszczalnia Sciekéw w Koziegtowach




STAN WOD

podlegtosci w Poznaniu. Gtéwnym celem inwestycji byto usprawnienie dziatania kanalizacji ogdlno-
sptawnejw centrum miasta;

- rozpoczecie eksploatacji kolektora Umultowsko-Sucholeskiego, dzieki ktéremu Scieki z rejonu Poznania
oraz czeéci gminy Suchy Las trafiajg bezposrednio do Centralnej Oczyszczalni Sciekdw, pomijajac centrum
Poznaniaiprzepompownie Garbary;

- zakonczenie inwestycji polegajgcych na budowie nowej sieci kanalizacyjnej wraz z przytaczami na terenie
min.: Lubonia, Krosinka, Kamionek, Daszewic, Suchego Lasu, Rogalinka, Murowanej Gosliny oraz Poznania

(Marlewo, Minikowo, Szczepankowo, Piotrowo, Sypniewo, Gtuszyna, os. Ksiedza Skorupki).

Srednia
Lp. Powiat Gmina Miejscowos¢ Wiafcmel be O,d?lm:mk Nazwa JCW ; |'IosE:
zarzadzajacy obiektem sciekéw sciekow
[m®/d]
oczyszczalnie nowe
1. | koninski Grodziec Grodziec Gmina Grodziec Czarna Struga |Bawdt do Czarnej Strugi 300
5 lej A
2. | kolski Osiek Maty | Osiek Maty | Gmina Osiek Maty :‘/?/:::c?:aej Warcica do Borkowki 160
L " . Oczyszczalnia Sciekéw | réw, dalej Miynowka Klasz.czorska 677*
3. | leszczynski Wijewo Wijewo o . z jez. Wieleniskim,
w Wijewie Czernica . e . 381%**
Biatym-Miatkim, Lginsko
oczyszczalnie zmodernizowane
. | ,
Gmma.Sornpo no/ Notec od Doptywu z Jez.
s Przedsiebiorstwo Kanat .
1. | koninski Sompolno Sompolno Lubotynskiego do 950
Ustug Komunalnych Sompolno
Doptywu spod Sadlna
Sp. z 0.0. Sompolno
Przedsiebiorstwo
Wodociggow i
2 |m. Konin Konin Konin Kan.js\ll_zacn Sp.z0.0. W Warta Warta od Topca do 16 000
Koninie — Powy
Oczyszczalnia Prawy
Brzeg
Przedsiebiorstwo
Wodociggow i
3. | m. Konin Konin Konin Kanf;\ll‘Zale Sp.zo0.0. W Warta Warta od Powy do 3000
Koninie — Prosny
Oczyszczalnia Lewy
Brzeg
Obra od Kan.
. ) Zakk t o .
4. | nowotomyski | Zbgszyn Zbaszyn aklad Ustug Obra Dzwinskiego do Czarnej 1300
Komunalnych
Wody
5. | poznanski Puszczykowo | Puszczykowo | Aquanet S.A. Warta rc/)aprﬁa od Pyszacej do 6000
Przedsiebiorstwo réw, dalej
6. | poznanski Rokietnica Bytkowo Ustug Komunalnych Samica Samica Kierska 2500
Sp.zo.o. Kierska

*W sezonie turystycznym

**poza sezonem turystycznym
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Materiaty Zzrédtowe:

http://www.aquanet.pl/raporty-roczne,12 (data dostepu 19.08.2016)

http://www.czarnkowgmina.pl/spi/wydarzenia/Ochrona-wod-zlewni-rzeki-Notec-aglomeracja-Brzezno-zakonczenie-
realizacji-Projektu.html (data dostepu 12.08.2016r.)

http://www.gostyn.pl/KANALIZACIA_W_CZAJKOWIE_GOTOWA.html (data dostepu 12.08.2016r.)

http://www.kanalizacja.krotoszyn.pl/ (data dostepu 12.08.2016r.)

http://www.jrp.mwik.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=132:zakoczenie-projektu (data dostepu
12.08.2016r.)

http://www.gminakoscian.pl/pokaz_inwestycje/63.html (data dostepu 16.08.2016r.)
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Ochrong akustyczng objete sg okreslone rodzaje
terendw, wskazane w rozporzadzeniu Ministra Sro-
dowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie
dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku (Dz.U.
2014 r.,, poz. 112), wyrdznione ze wzgledu na sposéb
zagospodarowania i petnione funkcje. Zgodnie
zwprowadzong w roku 2015 zmiang art. 113.1 ustawy
Prawo ochrony srodowiska, ochrona ta dotyczy
terendéw faktycznie zagospodarowanych. Oznacza to,
ze obowigzek podjecia dziatarn na rzecz ochrony
Srodowiska przed hatasem powstaje z chwilg poja-
wienia sie faktycznego zagospodarowania terenu.
Niezaleznie od modyfikacji tresci ustawy decyzje
dotyczace przeznaczenia terenu, w szczegdlnosci miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,
powinny byé podejmowane ze szczegdlng starannoscig, minimalizujgcg potencjalne konflikty akustyczne, ktére
moga sie pojawié wraz z realizacjg zabudowy zgodnie z zapisami plandw.

Kryteria poprawnosci klimatu akustycznego zostaty podane w postaci dopuszczalnych wartosci wskazni-
kéw dtugookresowych, tj. poziomu dzienno-wieczorno-nocnego L, i dtugotrwatego poziomu hatasu w po-
rze nocy L,, majacych zastosowanie w polityce dtugookresowej, w szczegdlnosci do sporzadzania map akusty-
cznych, oraz — niezaleznie — w postaci dopuszczalnych wartosci wskaznikéw kréotkookresowych, tj. réw-
nowaznego poziomu hatasu w porze dnia L,.,, (6.00-22.00) i rownowaznego poziomu hatasu w porze nocy
Laeqn (22.00-6.00), wykorzystywanych do kontroli przestrzegania przepisow w zakresie ochrony $rodowiska
przed hatasem.

5.1. Hatas komunikacyjny

Hatas komunikacyjny, w szczegdlnosci drogowy, stanowi najbardziej powszechny czynnik degradac;ji kli-
matu akustycznego srodowiska —zaréwno ze wzgledu na zasieg terytorialny, jak i liczbe narazonej ludnosci.

W przypadku hataséw drogowych i kolejowych obowigzujgce obecnie wartosci wskaznikéw dtugo-
okresowych mieszczg sie w przedziatach: dla poziomu dzienno-wieczorno-nocnego L,,,,—50—70 dB, dla dtugo-
okresowego poziomu hatasu w porze nocy L, — 45 — 65 dB; w przypadku wskaznikéw krotkookresowych: dla
poziomu réwnowaznego hatasu w porze dnia L,.,, — 50 — 68 dB, dla poziomu réwnowaznego hatasu w porze
nocy L,.,—45—60 dB. Ustalenia dotyczgce hatasu lotniczego przewidujg znacznie mniejsze zréznicowanie wy-
magan — warto$¢ dopuszczalna poziomu dzienno-wieczorno-nocnego L, wynosi 55-60 dB i odpowiada war-
tosci dopuszczalnej réwnowaznego hatasu w porze dnia L,., natomiast wartos¢ dopuszczalna dtugo-
okresowego poziomu hatasu w porze nocy L, wynosi 45 — 55 dB i odpowiada wartosci dopuszczalnej réwno-
waznego hatasu w porze nocy L,.,. Przyjete wartosci dopuszczalne stanowig kompromis pomiedzy realnymi
mozliwosciami ograniczania emisji i propagacji hatasu a potrzebg komfortu akustycznego, w zwigzku z czymich
zachowanie nie gwarantuje catkowitej eliminacji ucigzliwosci akustycznych.

5.1.1. Monitoring hatasu drogowego realizowany przez WI0$ w Poznaniu

W roku 2015 badania monitoringowe hatasu drogowego wykonano:
— w Nowym Tomyslu, przy ul. 3 Stycznia 343,
— wGrabowie nad Prosng, w sgsiedztwie dréog wojewddzkich nr449i450 oraz przy rynku Wtadystawa Jagietty,
- wWagrowcu, w sgsiedztwie drogi wojewddzkiejnr 190,
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- wKole, wsasiedztwie drég powiatowych nr 3400, 3462,3470i3457,
- wmiejscowoscilerka (powiat koscianski) —w sgsiedztwie drogi wojewddzkiej nr 308,
— wKrzywiniu—w sgsiedztwie drogi wojewddzkiejnr432idrogi powiatowej nr 3901.

Stanowiska pomiarowe sytuowano w wiekszosci na linii zabudowy podlegajacej ochronie akustycznej,
przed elewacja budynkdéw podlegajgcych ochronie akustycznej (w odlegtosci 1,5-2 m) lub na granicy terendéw
podlegajgcych ochronie akustycznej; mikrofon byt umieszczony na wysokosci 4 m nad poziomem gruntu.
Badania zostaty wykonane w porze dziennejinocne;j.

Pomiary akustyczne wykonano w 14 punktach (tabela 5.1 5.2 oraz mapa 5.1), w tym w 12 punktach w re-
jonie budynkéw mieszkalnych na terenach zabudowy wielorodzinnej, mieszkaniowo-ustugowej lub zagrodo-
wej i w 2 punktach przy obiektach podlegajgcych szczegdinej ochronie akustycznej (przedszkola, zabudowa
jednorodzinna).

W punktach wyznaczonych jako punkty oceny krétkookresowego poziomu hatasu (tabela 5.1) pomiary
wykonano tylko w dni powszednie. W punktach wyznaczonych jako punkty oceny dtugookresowego poziomu
hatasu (tabela 5.3), tj. w Nowym Tomyslu i w Wagrowcu, badania akustyczne byty prowadzone w dni powsze-
dnie i w weekendy, wiosng i jesienig, w punktach tych dokonano réwniez oceny krétkookresowego poziomu
hatasu (tabela 5.2).

Przekroczenia krétkookresowych dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu w srodowisku, okreslonych
wymogami cytowanego rozporzadzenia Ministra Srodowiska, tj.:

— 65dBw porze dzienneji 56 dB w porze nocnej dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinneji zamieszkania

zbiorowego, zabudowy mieszkaniowo-ustugowejizabudowy zagrodowej (punkty 3-10, 13,14),

- 61 dB wdzieni56 dB w nocy dla terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy zwigzanej

ze statym lub czasowym pobytem dziecii mtodziezy (punkty 1,2, 11, 12),
stwierdzono w o$miu przypadkach (punkty 2, 4, 5, 9-13), w tym w dwdch wytgcznie w porze nocnej (punkty
4i13). W dwéch przypadkach poziom hatasu ksztattowat sie na granicy wartosci dopuszczalnej — w punkcie
1w porze dniaiw punkcie 3 w porze nocy.

Najwiekszy stopien degradacji klimatu akustycznego sSrodowiska stwierdzono w punkcie 11 w Krzywiniu —
w sgsiedztwie drogi wojewddzkiej nr 432, gdzie dopuszczalny poziom hatasu w porze dnia zostat przekroczony
o okoto 7 dB, a w porze nocnej o 8,5 dB. W tym rejonie zarejestrowano rowniez najwyzsze ze zmierzonych war-
toéci poziomu hatasu —réwnowazny poziom hatasu w porze dnia L., wyniost 68,2 dB, w porze nocy L, 64,5 dB.
Zblizone przekroczenia wartosci dopuszczalnej poziomu hatasu (8,3 dB) zarejestrowano w porze nocy w pun-
kcie 10 w miejscowosciJerka, w otoczeniu drogi wojewdédzkiej nr 308.

Tabela 5.1. Wyniki pomiaréw w punktach oceny krétkookresowego poziomu hatasu w 2015 r. /wg WIOS/

Punkt pomiarowy Réwnowazny Odlegtosc Natezerfle ruchu
. od [poj./h]
poziom hatasu
lokalizacj Lo [dB]  |22PUdOWY™| o tem | POIZAY
nr oka IzaCJa "Aeq [m] Ogo em ciqikie
Grabdéw nad Prosng, ul. Ostrzeszowska 6d, odcinek Staszica —
1 |21Stycznia, droga wojewddzka nr 449, w odlegtosci 16 m od 61,4 15 313 33
drogi
jw. poranocna 55,0 jW. 31 6
Grabdéw nad Prosng, ul. Ostrzeszowska 4, odcinek Rondo —
2 |ul.Kolejowa, droga wojewddzka nr 450, w odlegtosci 11 m od 64,4 10 361 32
drogi
jw. poranocna 58,2 jw. 44 7
Grabdéw nad Prosng, ul. Kaliska 20, odcinek Kolejowa — Wodna,
. . . , 7 2 27
3 droga wojewddzka nr450, w odlegtosci 8,5 m od drogi 63,3 26
jw. poranocna 56,4 jw. 36 5
4 | Grabow nad Prosng, Rynek 19, w odlegtosci 10 m od drogi 59,8 3,5 201 2,4
jw. poranocna 57,2 jW. 16 0,4
Koto, ul. Bogumita, odcinek Stoneczna — Krancowa, droga
5 ! L. . 67,2 3 317 12
powiatowa nr 3400, w odlegtosci 3 m od drogi
jw. poranocna 59,0 jw. 46 7
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< | Natezeni h
Punkt pomiarowy Réwnowazny L
. od [poj./h]
poziom hatasu *
nr lokalizacja L, [dB] zabudowy ogétem | POIaZdY
] e [m] & ciezkie
Koto, ul. Nieztomnych, odcinek Wroctawska — Bgkowskiego,

6 . . 62, 7 571 8,5
droga powiatowa nr 3462, w odlegtosci 7 m od drogi 8
jw. poranocna 52,1 jw. 84 1,5
Koto, ul. Sienkiewicza, odcinek Rondo Sybirakéw — 3 Maja,

/ droga powiatowa nr 3470, w odlegtosci 14 m od drogi 60,0 14 765 9,0
jw. poranocna 53,1 jw. 74 8,5
Koto, ul. Kolejowa, odcinek Chrobrego — Opatki, droga

8 . L. . 60,5 9 276 15,5
powiatowa 3457, w odlegtosci 9 m od drogi
jw. poranocna 47,6 jw. 13 1,0

9 Jerka, ng’nE.] Krzywin, uI.' 3 Maja 23, droga wojewddzka nr 308, 67.7 7 230 62
w odlegtosci 6 m od drogi
jw. poranocna 61,5 jw. 33 20
Jerka, gmina Krzywin, ul. Koscianiska 20/22, droga wojewddzka

10 L. . 67,2 7,5 277 51
nr 308, w odlegtosci 7,5 m od drogi
jw. poranocna 64,3 jw. 60 17

11 K.rzywm, uI.'Kosaanska 33, drog? WOJewodzka n'r 432, odcinek 68,2 4 448 65
Zielona - Bojanowska, w odlegtosci 4,5 m od drogi
jw. poranocna 64,5 jw. 38 13
Krzywin, ul. Chtapowskiego 25a, odcinek Kasztelanska — Rondo

12 |Jana Pawta ll, droga powiatowa nr 3901, w odlegtosci 14 m od 64,6 14 154 16
drogi
jw. poranocna 57,0 jw. 19 2,6

* - odlegtos$¢ mierzona od kraweznika jezdni
[ przekroczenie dopuszczalnej wartosci poziomu hatasu [ ] poziom hatasu na granicy wartosci dopuszczalnej

Tabela 5.2. Wyniki pomiaréw krétkookresowego poziomu hatasu (L,
poziomu hatasuw 2015 . /wg WI0S/

o | Laege) W punktach oceny diugookresowego

Réwnowazny Natezenie ruchu pojazdéw [poj/h]
poziom hatasu L,
E [dB] ogétem pojazdy ciezkie
= 5
< Lokalizacja punktu X = = =
§ ap NS ; 5 -] 5| © £l =
o L0 & § |Ca & S | € & g | Ca
. [T = N ~ Cclewn ~ Cclew x~ cC c
z 2a/e3| ¢ |BT|e3| g |TS|ez2| ¢ BB
88|88 2 |52|v8| 2 |He|v8| 2 |&¢
Pora dzienna
Nowy Tomysl, ul. 3 Stycznia 34a, w odlegtosci
13 |12 m od drogi, na granicy posesji 12 |63,9(63,7|63,8| 289 | 268 | 283 | 2,93 | 3,13 3

mieszkaniowo-ustugowe;j

Wagrowiec, ul. Kosciuszki 46, droga
wojewddzka nr 190, w odlegtosci 13 m
od drogi, na wysokosci elewacji budynku
wielorodzinnego

14 14 | 60,1590 (598 | 517 | 408 | 484 | 13 7 11

Pora nocna
13 | Nowy Tomysl, jw. 12 | 57,4 (56,7 |57,2| 66 55 62 0,71 09 | 0,8
14 | Wagrowiec, jw. 14 |50,8(49,5|504| 56 |46,5| 53 1,5 0 1

* - odlegtos¢ mierzona od kraweznika jezdni
[ przekroczenie dopuszczalnej wartosci poziomu hatasu [ poziom hatasu na granicy wartosci dopuszczalnej
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W obu punktach oceny dfugookresowego poziomu hatasu warunki akustyczne w weekendy byty zblizone
do panujacych w dni powszednie, obserwowane spadki poziomu hatasu nie przekroczyty 1 dB. Spadek nateze-
nia ruchu pojazdéw wynidst od kilku do kilkunastu procent. Istotne zmiany natezenia ruchu dotyczyty jedynie
pojazddéw ciezkich poruszajacych sie drogg nr 190 w Wagrowcu, jednak ze wzgledu na bardzo niewielka liczbe
pojazddéw ciezkich w strumieniu ruchu nie miaty one istotnego wptywu na rejestrowane wartosci poziomu

hatasu.
Tabela 5.3. Wartosci wskaznikéw dtugookresowego poziomu hatasu /wg WI10S/
Numer .. Poziom hatasu [dB]
Lokalizacja punktu
punktu LDWN I‘N
13 Nowy Tomysl, ul. 3 Stycznia 34a 66,1 57,1
14 Wagrowiec, ul. Kosciuszki 46 61,2 50,4

Dopuszczalne dtugookresowe wartosci poziomu hatasu pochodzacego od drég, w rejonie zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej, wielorodzinnej lub zagrodowej wynosza L,,, — 68 dB, L, — 59 dB, zatem dtugo-
okresowe wskazniki oceny hatasu wyznaczone dla punktéw w Nowym Tomyslu i Wagrowcu nie przekraczajg
wartosci dopuszczalnych (tabela 5.3).

5.1.2. Wyniki okresowych pomiaréw poziomu hatasu w otoczeniu drég krajowych na terenie

Wielkopolski wykonanych przez zarzadzajacych drogami

Obowigzek realizacji badan akustycznych przez zarzgdzajacych drogg, linig kolejows, linig tramwajowg,
lotniskiem wynika z zapiséw ustawy Prawo ochrony srodowiska (art. 175). W roku 2015 po raz trzeci przepro-
wadzone zostaty okresowe pomiary poziomu hatasu w otoczeniu drég krajowych na terenie Wielkopolski. Ogé-
tem badania objety 16 punktéw pomiarowych (tabela 5.4, mapa5.2).

Punkty pomiarowe sytuowano w odlegtosci 1-10 m od kraweznika drogi, tylko w jednym przypadku punkt
zlokalizowano w wiekszej odlegtosci (punkt nr 16 —odlegtos¢ 18 m).

Tabela 5.4. Wyniki pomiaréw poziomu hatasu i natezenia ruchu pojazdéw prowadzonych przez zarzadzajgcego w oto-
czeniu drog krajowych w roku 2015

) . .. | Natezenie ruchu
Réwnowazny | Odlegtos¢ [poj./h]
Lp. Lokalizacja punktu poziom hatasu| zabudowy* o
Ly, [dB] [m]  |ogstem PI2ZY
ciezkie
1 Daleszynek, g'mlna Kwilcz, droga krajowa nr 24, w odlegtosci 718 10 539 168
10 m od drogi
jw. pora nocnha 68,8 jw. 126 51
5 Rakoniewice, yl. Grodziska 4, droga krajowa nr 32, w odlegtosci 673 3 373 63
2,7 m od drogi
jw. pora nocna 62,3 jw. 49 17
Debienko, ul. . Sikorski 4 kraj
3 ebien o,'u. gen. Sikors u.—:tgo 3a, droga krajowa nr 5, 72.1 10 1710 180
w odlegtosci 10 m od drogi
jw. pora nocna 69,9 jw. 384 129
Zakrzewo, gmina Dopiewo, wezet Poznan tawica — wezet
4 | Poznan Dabréwka, droga ekspresowa S11, w odlegtosci 10 m 71,5 40 1490 630
od drogi
jw. pora nocna 65,6 jw. 304 172
5 Baranowo, ul. Letnia, droga krajowa nr 92, w odlegtosci 10 m 675 50 2574 202
od drogi
jw. pora nocna 61,2 jw. 342 62
6 |M@ wysokosci mlejscowosc[ thy, gmina Re.|W|cz, droga 74.4 70 577 143
ekspresowa S5, w odlegtosci 3 m od drogi
jw. pora nocna 67,8 jw. 151 69
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Réwnowazny .. | Natezenie ruchu
. Odlegtos¢ .
. poziom [poj./h]
Lp. Lokalizacja punktu zabudowy*
hatasuL,, pojazdy
o [m] ogétem|" . "
[dB] ciezkie
7 Smlfowc?, gmina Kaczory, droga krajowa nr 10, w odlegtosci 10 m 684 5 580 143
od drogi
jw. pora nocna 66,8 jw. 117 47
3 Skrzynki, uI..Poznanska 2, droga ekspresowa S11, w odlegtosci 783 20 1673 290
1 m od drogi
jw. pora nocna 73,4 jw. 510 170
9 Krotc?szyn, ul. Witosa, droga krajowa nr 36, w odlegtosci 10 m od 66,7 10 774 105
drogi
jw. pora nocna 61,9 jw. 1353 38
10 WltaszyFe, gmina Jarocin, droga krajowa nr 11, w odlegtosci 8 m 70,2 10 903 199
od drogi
jw. pora nocnha 68,3 jw. 260 107
11 Wrzesnia, ul. Wroc’fawska 4, droga krajowa nr 15, w odlegtosci 678 15 300 142
10 m od drogi
jw. pora nocna 63,2 jw. 162 45
12 Czekanow,, gmlna Ostréow Wlelkopolskl, droga krajowa nr 25, 695 10 1207 212
w odlegtosci 10 m od drogi
jw. pora nocna 66,3 jw. 272 91
13 Szklarka h/!l&;lecka, gmma'Kepno, droga ekspresowa S8, 73.4 50 381 256
w odlegtosci 3 m od drogi
jw. pora nocna 66,9 jw. 337 98
14 Opatowek{, c'iroga krajowa 'nr 12, odcinek Sw. Jana — Piaskowa, 68,9 10 1026 148
w odlegtosci 10 m od drogi
jw. pora nocna 66,5 jw. 263 85
15 | Turek, ul. takowa, droga krajowa nr 72, w odlegtosci 10 m od drogi 67,6 17 798 88
jw. pora nocna 60,3 jw. 102 31
Daniszew, gmina KoScielec, wezet Koto — droga Daniszew - Leszcze,
1 2 - 1001
6 autostrada A2, w odlegtosci 18 m od drogi 75 00 359
jw. pora nocna 72,3 - 425 249

* - odlegtos¢ mierzona od kraweznika jezdni
[ przekroczenie dopuszczalnej wartosci poziomu hatasu [ brak okreslonej wartosci dopuszczalnej poziomu hatasu

Zagospodarowanie terenu stanowita najczesciej zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (punkty pomia-
rowenr:2,3,9,10,11,12, 15), dla ktérej dopuszczalne wartosci rwnowaznego poziomu hatasu wynoszg 61 dB
w porze dziennej i 56 dB w porze nocnej. W punktach nr 1 i 7 pomiary dotyczyty terenéw zabudowy wielo-
rodzinnej i mieszkaniowo-ustugowej, dla ktdrej dopuszczalne wartosci réwnowaznego poziomu hatasu
wynoszg 65 dB w porze dziennej i 56 dB w porze nocnej. Pozostate punkty pomiarowe zlokalizowano na tere-
nach nie podlegajgcych ochronie akustyczne;j.

Stwierdzono powszechne przekraczanie obowigzujgcych standardéw poprawnosci klimatu akustycznego
w otoczeniu drég krajowych na terenie Wielkopolski, czesto nawet o kilkanascie decybeli. Najwieksza degrada-
cja klimatu akustycznego wystepuje w Debienku w otoczeniu drogi krajowej nr 5 (punkt pomiarowy nr 3), dla
ktérego przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu w porze dziennej osigga wartos¢ 11,1 dB, a w porze
nocnej 13,9 dB.
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Mapa 5.1. Wyniki pomiaréw hatasu komunikacyjnego prowadzonych w dni powszednie w roku 2015
przez WIOS w Poznaniu
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Mapa 5.2. Wyniki pomiaréw hatasu komunikacyjnego prowadzonych w Wielkopolsce
w dni powszednie w roku 2015 przez GDDKIiA
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5.1.3. Monitoring hatasu lotniczego wokét lotniska cywilnego ,,tawica” w Poznaniu

W zwigzku z oddziatywaniem akustycznym ruchu lotniczego na tereny w otoczeniu lotniska ,tawica”,
w tym tereny zabudowy mieszkaniowej, od kwietnia 2011 r. prowadzony jest monitoring hataséw lotniczych.
Do jego prowadzenia zarzadzajgcy lotniskiem zobowigzany zostat decyzjg Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu (RDOS), ustalajaca srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudo-
wa i modernizacja Portu Lotniczego Poznan-tawica Sp. z 0.0. im. Henryka Wieniawskiego potozonego w Pozna-
niu przy ul. Bukowskiej 285",
Tabela 5.5. Monitoring hatasu w otoczeniu lotniska tawica — lokalizacja punktéw i wyniki badan wykonanych w roku
2015 /wg Akustix Sp.zo0.0./

Wartosc¢ dtugookresowego wskaznika poziomu
diwieku A [dB]
Nr .. Poziom dzienno- .
Lokalizacja punktu . Poziom nocny
punktu wieczorno-nocny
Dopuszczalny L Dopuszczalny L
poziom hatasu pwN poziom hatasu N
Poznan, ul. Wiosenna 11 60 54,8 50 44,7
Przezmierowo, ul. Wiosny Ludéw 51 60 58,6 50 48,3
Przezmierowo, ul. Lotnicza 2 60 60,3 50 51,4
4 Poznan, 0.5|ed.|e Lotnikow Polskich, 60 52,8 50 435
ul. Drzewieckiego 69
Przezmierowo, ul. Koscielna 44/46 60 55,0 50 45,3
8 Poznan, ul. Ognik 20C 60 48,5 50 37,4
10 Poznan, ul. Szamarzewskiego 89 c 60 50,1 50 40,6
11 Przezmierowo, ul. Koscielna 14a 60 61,1 50 52,1
12 Poznan, ul. Grodziska 17 60 49,9 50 40,8
13 Baranowo ul. Pertowa 13 60 52,2 50 38,9
15 Poznan, ul. Jesienna 4 60 56,6 50 46,9
18 Poznan, ul. Guliwera 11 60 47,1 50 38,3

[T przekroczenie dopuszczalnej wartosci dtugookresowych poziomdw hatasu L, i L,

Wyznaczone wartosci dtugookresowych pozioméw hatasu dokumentujg wystepowanie przekroczen
dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu w dwdch punktach potozonych na zachdd od lotniska, w niewielkiej
odlegtosci od korica pasa startowego i torow lotéw samolotdw — w PrzeZmierowie przy ul. Lotniczej 2 oraz
ul. Koscielnej 14a (tabela 5.5).

Rownowazny dtugookresowy poziom hatasu w otoczeniu lotniska ,tawica”, w przypadku wiekszosci
punktéw pomiarowych ulegt zmniejszeniu, w poréwnaniu z hatasem zmierzonym w roku 2014. Zrealizowano
zadania wynikajace z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 28.02.2011 r. wydanej przez RDOS. Do
najwazniejszych z nich nalezaty:

- ograniczenie sumy operacji lotniczych w porze dniai nocy dla poszczegdlnych typdw samolotow,
- wytgczenie z eksploatacji szczegdlnie ucigzliwych statkédw powietrznych,

- zmianaorganizacjiruchu,

- zmiana lokalizacji Zrédet hatasu,

— zastosowanie ttumikéw akustycznych.

W przypadku dwéch punktéw pomiarowych normy hatasu dtugookresowego wprowadzanego do srodo-
wiska nadal nie s3 zachowane (tabela 5.5). Najbardziej eksponowany na hatas spowodowany dziatalnoscig lo-
tniska jest nadal punkt pomiarowy nr 11, zlokalizowany w PrzeZmierowie przy ul. Koscielnej 14a, w przypadku
ktérego przekroczenie dopuszczalnej wartosci wskaznika L,,, wynosi 1,1 dB, natomiast wskaznika L, — 2,1 dB
(poprawa o okoto 2—4 dB w poréwnaniu z rokiem 2014).

Wiekszy stopien degradacji klimatu akustycznego zauwazalny jest w przypadku wskaznikéw krétko-
okresowych (dobowych). Dla wybranych nocy, podobnie jak w roku 2014 r., stwierdzono przekroczenia
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dopuszczalnych wartosci réwnowaznego poziomu hatasu, ktore osiggnety wartos¢ okoto 8 dB w punkcie
pomiarowym nr 11 (Przezmierowo, ul. Koscielna 14a) oraz nr 3 (Przezmierowo, ul. Lotnicza 2). Wystepowanie
tak wysokich wartosci poziomu hatasu jest spowodowane realizacjg szczegdlnie uciazliwych operacji lotni-
czych.

Obszar objety przekroczeniami wartosci dopuszczalnych wskaznikéw L, i L, (mapy 5.3 i 5.4) od strony
Przezmierowa ulegt ograniczeniu w stosunku do roku 2014.

[7A
Geﬁ_
S [ 55-60dB == granica lotniska
[ >60dB granica
m. Poznania

[ droga startowa

Poznan

Mapa 5.3. Izolinie dlugookresowego Sredniego poziomu dzwieku A wyznaczonego w ciagu
wszystkich déb w roku 2015 (L) emitowanego przez samoloty podczas wykonywania operacji
lotniczych /wg AKUSTIX Sp. z 0.0./

‘,f%) ] 45-50dB granica lotniska
7
0 —
'f/é I >50dB granica
m. Poznania

[1 droga startowa

Poznan

S,

Mapa 5.4. Izolinie dlugookresowego sredniego poziomu dzwieku A wyznaczonego w ciggu
wszystkich nocy w roku 2015 (L,) emitowanego przez samoloty podczas wykonywania operacji
lotniczych /wg. AKUSTIX Sp. z 0.0./
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5.2. Hatas przemystowy

W roku 2015 WIOS kontynuowat dziatalno$é kontrolng w zakresie hatasu przemystowego (tabela 5.6).
Przeprowadzono 172 kontrole wynikajgce z dziatalnosci planowej oraz zgtoszonych interwencji. Kontrolami
objeto zaktady przemystu maszynowego, metalowego, drzewnego, rolno-spozywczego, branzy budowlanej,
warsztaty, myjnie samochodowe, elektrownie wiatrowe, obiekty handlowe oraz dziatalno$¢ sportowo-
rozrywkowa.

Zrédtami hatasu byly: instalacje wentylacji ogélnej, odpylania i odwiérowania, klimatyzatory, agregaty
chtodnicze, kompresory, skraplacze, maszyny stolarskie, maszyny do obrdébki metalu, maszyny szwalnicze,
maszyny do wytwarzania elementow betonowych, przenosnik taSmowy, transport wewnatrzzaktadowy, insta-
lacje do chowu i hodowli drobiu, stacja uzdatniania wody, silosy, czyszczalnia ziarna, myjnie samochodowe,
odkurzacze przemystowe, turbiny wiatrowe, urzgdzenia nagtasniajgce.

W przypadku hatasu emitowanego przez obiekty przemystowe, wartosci dopuszczalne dtugookresowych
wskaznikédw oceny hatasu oraz wskaznikéw krotkookresowych, okreslonych dla pojedynczej doby, sg takie
sameiwynosza:

— 45 - 55 dB dla poziomu dzienno-wieczorno-nocnego (L,,,) i dla poziomu réwnowaznego hatasu w porze
dnia (Lyeg),
— 40 - 45 dB dla dtugookresowego poziomu hatasu w porze nocy (L,) i dla poziomu réwnowaznego hatasu

w porze nocy (L,.q)-

Tabela 5.6. Dziatalno$¢ kontrolna WIOS w roku 2015

kontrole ogétem, w tym: 172
kontrole kompleksowe 58
kontrole problemowe 23
kontrole interwencyjne 86
kontrole na wniosek 1
kontrole inwestycyjne 4

kontrole z pomiarami 104

skontrolowane zaktady 166

zarzadzenia pokontrolne 8

zaktady z przekroczeniami poziomoéw hatasu 21

zaktady, ktdre zlikwidowaty przekroczenia 8

zaktady realizujgce inwestycje przeciwhatasowe 2

S > o
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c o 8 -+
g £
o 8 € 7 A
S >8
E= © _
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Beo 5 1 dziennej
E
.3‘9 §E. 4 B w porze
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eNo
Jsw 1 4

0 -

1-5dB 6-10 dB 11-15dB 16-20 dB
Wielkos¢ przekroczen warto$ci dopuszczalnej poziomu hatasu
Rys. 5.1. Wyniki kontroli zaktadéw przemystowych prowadzonych w roku 2015
w zakresie ochrony srodowiska przed hatasem
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W ramach kontroli prowadzonych przez WIOS w 2015 roku, przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
hatasu wykazato 12% badanych zaktadéw (rysunek 5.1). Sposrdéd 21 zaktaddw z przekroczeniami, osiem
dokonato likwidacji istniejgcych nieprawidtowosci w zakresie korzystania ze srodowiska, natomiast dwa
zaktady realizowaty dziatania przeciwhatasowe w celu dotrzymania standardéw akustycznych.

W roku 2015 catkowitej likwidacji przekroczen dokonaty nizej wymienione podmioty:

1. ALWAAX BIOMASS Sp. z0.0. ul. Wojska Polskiego 15, 64-500 Szamotuty,

2.SPOLEM Poznanska Spétdzielnia Spozywcdw w Poznaniu, Sklep nr 489, ul. Kepinska 19, 60-115 Poznan,

3. COLIAN Sp. z 0.0. Zaktad w Poznaniu, ul. Sw. Wawrzyrica 11, 60-539 Poznan,

4. Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowego DAREEX Dariusz Niewiadomski, Sklep Delikatesy Centrum, ul. Pyz-
derska 7,62-406 Ladek,

5. Przedsiebiorstwo Handlowe M-M Kotodziejczak, Maria Magdalena Kotodziejczak, ul. Sienkiewicza 10,

62-600 Kofto,

6. EMPLEXSp.z0.0., ul. Przemystowa 1, 62-400 Stupca,

7.TRANSBET Andrzej Skiba, ul. Kwiatowa 25, 77-400 Ztotow,

8. Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ADMAT Kajetan Przybyta, sklep firmowy w Ostrowie Wielkopol-
skim, ul. Armii Krajowej 14, 63-400 Ostréw Wielkopolski.

Poprawe klimatu akustycznego w srodowisku w otoczeniu wymienionych zaktaddw, uzyskano poprzez
likwidacje gtéwnych Zrédet hatasu lub zmiane ich lokalizacji, ograniczenie lub zaprzestanie dziatalnosci,
wymiane urzadzen na nowe o znacznie nizszym poziomie hatasu, wyciszenie zrédet hatasu poprzez zmiany
konstrukcyjne, prace serwisowe lub zastosowanie ttumikéw i obudéw dzwiekochtonnych.

Inwestycje przeciwhatasowe prowadzity 2 zaktady:

1. Zaktad Betoniarsko-Stolarski IMPORT —EXPORT mgr Jacek Nowaczyk, ul. Ogrodowa 1, 63-940 Bojanowo,
2.Zaktad Przemystu Drzewnego ROMA Sp. z0.0., ul. Klasztorna 23, 62-130 Gotancz.

5.3. Dziatania zmierzajace do ograniczenia uciazliwosci hatasu

Niezaleznie od problemdéw wynikajgcych z realizacji inwestycji, ktédrych doswiadczajg podmioty nieko-
rzystnie oddziatywujgce na klimat akustyczny srodowiska, ze wzgledu na rosngcg swiadomos¢ niekorzystnych
skutkow zdrowotnych ekspozycji na hatas oraz staty rozwdj technik diagnozowania i prognozowania klimatu
akustycznego i metod redukcji hatasu, a takze doskonalenie procedur prawnych, systematycznie rosnie liczba
dziatan stuzacych poprawie warunkéw akustycznych lub ich niepogarszaniu. Szczegdlna starannos¢ dotyczyc
musi jednak planowania przestrzennego. Dziatania prewencyjne winny koncentrowac sie na utrzymaniu sieci
infrastruktury komunikacyjnej oraz na podejmowaniu decyzji o charakterze organizacyjnym.

Najpowazniejszym problemem jest niewatpliwie potrzeba zmniejszenia emisji i propagacji hatasow komu-
nikacyjnych, w szczegdlnosci drogowych, czemu stuzg m.in. opracowane na podstawie dotychczas sporzgdzo-
nych map akustycznych programy ochrony srodowiska przed hatasem.

Wsrdd wielu inwestycji zrealizowanych w 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego mozna wy-
mienié ukonczenie budowy obwodnicy miasta Czarnkowa w ciggu drogi wojewddzkiej nr 178 Watcz — Trzcianka
— Czarnkéw — Oborniki. Badania akustyczne przeprowadzone przez WIOS w roku 2014 wykazaty przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu w Czarnkowie. Inwestycja przebiegajgca po pdétnocno-wschodniej stronie
miasta objeta wykonanie nowej trasy o dtugosci okoto 6,6 km. Obwodnica w istotnym stopniu odcigzyta cen-
trum miasta od ruchu tranzytowego, co powinno przyczyni¢ sie do poprawy warunkéw akustycznych na
dotychczas zdegradowanych terenach. W ramach wykonanych prac m.in. wybudowano ekrany akustyczne.

Zakorniczono rowniez prowadzong w latach 2010-2015 budowe obwodnicy Wagrowca. Inwestycja obej-
mowata budowe nowego odcinka drogi od istniejgcego skrzyzowania typu rondo znajdujgcego sie na ul. Skoc-
kiej (droga wojewddzka nr 196) do skrzyzowania z ul. Rogoziriskg (droga wojewddzka nr 241) oraz remont
nawierzchni na odcinku istniejgcej obwodnicy miasta (od skrzyzowania typu rondo ulic Skockiej i 11 Listopada
do skrzyzowania typu rondo na ulicy Kcyniskiej). Teren, przez ktéry przebiega wybudowany odcinek nie podlega
ochronie akustycznej, s to gtdéwnie pola, lasy oraz tereny bagienne.

Wsrdd pozostatych inwestycji mozna wskazac rozpoczecie remontu prawej nitki wiaduktu nad linig PKP
w Pile w ciggu drogi krajowej nr 11, zmodernizowanie drogi wojewddzkiej nr 241 na odcinku Morakowo —W3g-
growiec, drogi wojewddzkiej nr 308 na odcinkach: Biata Wie$ — Grodzisk Wielkopolski i Jerka — Kunowo oraz
drogi wojewddzkiej nr 434 w miejscowosci Czmon. Badania akustyczne przeprowadzone przez WIOS w 2015
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roku, przed modernizacjg drogi wojewddzkiej nr 308, wykazaty przekroczenia dopuszczalnych wartosci
poziomu hatasu w miejscowoscilerka.

Inwestycje prowadzone przez Polskie Linie Kolejowe obejmowaty m.in. modernizacje linii kolejowej 271
Poznan-Wroctaw, modernizacje linii kolejowej nr 357 Sulechéw — Lubon na odcinku Wolsztyn — Lubon, poprawe
stanu technicznego linii kolejowej nr 272 na odcinku Kluczbork-Ostrzeszéw oraz Kluczbork — teka Opatowska.
Dzieki stosowaniu rozwigzan takich jak szyny bezstykowe na nowych odcinkach, maty antywibracyjne monto-
wane na przebudowywanych mostach i wiaduktach, ekrany akustyczne (linia 271, odcinek Czempin — Poznan)
prowadzone dziatania, oprdcz skrdcenia czasu przejazdu i wzrostu bezpieczenstwa, pozwalajg réwniez na
zmniejszenie emisji hatasu.

Materiaty Zzrodtowe:
Wyniki monitoringu hatasu lotniczego wokot terenu Portu Lotniczego Poznan-tawica, AKUSTIXSp.zo.0., Poznan, 2015r.
Generalny pomiar hatasu przy drogach krajowych w roku 2015, wojewddztwo wielkopolskie, GDDKiA 2015

(" )

Okresowe pomiary poziomu hatasu w otoczeniu drég krajowych, zgodnie z rozporzagdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagar w zakresie prowadzenia pomiaréw poziomdéw
substancji lub energii w Srodowisku przez zarzgdzajgcego drogq, linig kolejowq, linig tramwajowg,
lotniskiem lub portem (Dz.U. 2011, nr 140, poz. 824 z pdzn. zm.), przeprowadza sie co 5 lat. Najblizsze
okresowe pomiary poziomu hatasu w otoczeniu drég krajowych planowane sg na rok 2020.
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W roku 2015 Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Po-
znaniu kontynuowat trzeci cykl badan poziomu pdl elektromagnety-
cznych (PEM) wsrodowisku w ramach Panistwowego Monitoringu
Srodowiska. Uzupetniajgce pomiary PEM na terenie Poznania wykonata
na zlecenie Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska firma ERGON
Szymanski i Synowie Sp. z 0.0. Ponadto laboratorium WIOS w Poznaniu
wykonato kontrolne pomiary pozioméw pédl elektromagnetycznych w
otoczeniu instalacji w Kaliszkowicach Kaliskich.

6.1. Wyniki monitoringu PEM zarok 2015

Badania realizowano w sposdb okreslony w rozporzadzeniu Mini-
stra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i spo-
sobu prowadzenia okresowych badan poziomow pdl elektromagnety-
cznych w srodowisku (Dz.U. Nr221, poz. 1645).

Pomiary prowadzono w tych samych punktach pomiarowych, w kto-
rych wykonano je w roku 2009 i 2012 (mapa 6.1). Podobnie jak w latach
ubiegtych w zadnym z punktéw pomiarowych nie stwierdzono przekro-
czenia poziomu dopuszczalnego (7 V/m dla zakresu czestotliwosci od
3 MHz do 3 GHz). Najwyzszy zmierzony poziom sktadowej elektrycznej

pola wynidst 1,53 V/m (w Poznaniu). Jest to jeden z dwdch punktéw, w ktdrych stwierdzono warto$é wyzszg od
1V/m (tabela 6.1). Drugi z punktéw, w ktérym zmierzono warto$é powyzej 1 V/m réwniez znajduje sie na tere-
nie miasta Poznania.

Tabela 6.1. Wyniki pomiaréw pozioméw pdl elektromagnetycznych w roku 2015

Wspoétrzedne g.eograficzne Wynik
Lp. Powiat Miejscowos¢ punktu pomiarowego TR
dtugosc szerokos¢
1. | pilski Pita — ul. Kossaka 140 16°46'28,5” 53°09'48,5” | 0,19 V/m
2. | pilski Pita — ul. Rogoziriska 34 — 43 16°45'05,0” 53°07'59,7” | 0,35V/m
3.|gnieznienski | Gniezno — ul. Witkowska 69 17°36'25,3” 52°31'09,4” | 0,16 V/m
4.|gnieznienski | Gniezno — ul. Roosvelta 108 17°37'24,1” 52°32'26,0” | 0,38 V/m
5. | ostrowski Stzt‘;;"r‘:i\e'\)"e'k°p°'5ki ~ ul. Paderewskiego (przy 17°49'13,5” | 51°38'30,8” | 0,76 V/m
6. | ostrowski Ostréw Wielkopolski — ul. Swistackiego (przy kosciele) | 17°47'08,6” | 51°39'35,2” | 0,42 V/m
7. | Kalisz Kalisz — ul. Tuwima (przy Szkole Podstawowej) 18°04'56,4” | 51°46'27,7” | 0,24 V/m
8. | Kalisz Kalisz — ul. Gajowa 18°08'28,5” 51°44'49,4” | 0,74 V/m
9. | Konin Konin — ul. Sosnowa (Gimnazjum nr 7) 18°16'51,7” 52°14'02,7” | 0,19 V/m
10. | Konin \'i;';;:igwug)'(c’éd”sz“ (Park Chopina - brama 18°14'47,1” | 52°12'35,1” | 0,09 V/m
11.|Poznan Poznan — ul. Butgarska 128c 16°52'10,0” | 52°24'30,4” | 1,18 V/m
12.| Poznan Poznan — ul. Galileusza 6 16°51'45,1” 52°23'15,5” | 0,18 V/m
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Wspétrzedne g.eograficzne Wynik
Lp. Powiat Miejscowos¢ punktu pomiarowego T
dtugosc szerokos¢
13.| Poznan Poznan — ul. Stowiariska / Ozimina 16°55'33,8” | 52°25'41,0” | 1,53V/m
14.|Leszno Leszno — ul. Wolinska / tuzycka 16°33'08,1” 51°50'26,5” | 0,08 V/m
15.|Leszno Leszno — ul. Wiecierzynskiego 26 16°35'23,0” 51°50'06,6” | 0,60 V/m
Pozostafe miasta
16.| grodziski Wielichowo — ul. Dworcowa (wjazd do gorzelni) 16°21'22,5” 52°06'53,7” | 0,03V/m
17.| gostynski Gostyn —ul. Parkowa 1 17°00'14,6” 51°52'55,2” | 0,24 V/m
18.| ostrzeszowski | Ostrzeszéw — ul. Borek 10 17°55'45,0” 51°25'31,7” | 0,12 V/m
19.| krotoszyniski | Kozmin Wlkp. — ul. Poznanska (przy banku) 17°27'10,3” | 51°49'39,6” | 0,11V/m
20. | ostrowski Nowe Skalmierzyce — ul. Kaliska 85 17°59'13,5” 51°42'22,9” | 0,18 V/m
21. ::f;g':;‘;";ko Trzcianka — ul. Grunwaldzka 21 16°27'53,9” | 53°02'31,7” | 0,29 V/m
22. frz:crlgi‘;"’:";ko Krzyz Wielkopolski — ul. Moniuszki 6 16°00'33,0” | 52°52'33,4” | 0,76 V/m
23.| ztotowski Okonek — ul. Niepodlegtosci 53 16°51'14,7” 53°32'10,6” | 0,02 V/m
24.| chodzieski Margonin — ul. Witosa 1 17°04'53,4” 52°58'28,2” | 0,41V/m
25. | pilski Wyrzysk — ul. Pomorska 8 17°16'28,3” 53°09'19,5” 0,5V/m
26. | stupecki Stupca — ul. Kopernika 11a 17°52'04,9” 52°17'30,5” | 0,47 V/m
27.| kolski rlﬁég‘évss;i:f”yiowame ul. Boh. Wrzesnia 39 r. 18°54'41,6” | 52°15'00,2” | 0,21 V/m
28.| nowotomyski | Lwowek — ul. Magazynowa 16°11'13,6” 52°27'08,5” | 0,03 V/m
29.| poznanski Steszew — ul. 28 Grudnia 21 16°42'02,1” 52°17'11,3” | 0,73 V/m
30. | Sredzki Sroda Wlkp. — ul. Pradzyriskiego 1 17°15'47,5” 52°13'41,8” | 0,37 V/m
31.|wolsztynski | Siedlec — ul. Zbgszynska 28 15°59'48,3” 52°08'20,7” | 0,11V/m
32.| koscianski Machcin 4 16°26'16,7” 51°57'39,4” | 0,04 V/m
33. | rawicki Szkaradowo 141 17°08'20,8” 51°35'12,1” | 0,08 V/m
34.| kepinski Mikorzyn (przy osrodku wypoczynkowym) 18°01'40,1” | 51°21'46,1” | 0,06 V/m
35.|jarocinski Tarce (przy sklepie spozywczym) 17°35'43,6” | 52°00'04,8” | 0,07 V/m
36. | pleszewski Gotuchow — ul. 23-go Stycznia 11 17°56'28,8” | 51°50'52,6” | 0,10 V/m
37. frz:‘crlghoe‘g’;ko Lubasz — ul. Nowa 1 16°31'51,2” | 52°50'30,6” | 0,05 V/m
38. | pilski Ttukomy 28 17°07'43,5” 53°13'26,8” | 0,03 V/m
39.|wagrowiecki |Rejowiec 14 17°10'02,8” 52°37'24,4” | 0,11V/m
40.| turecki gﬁ?zkéw — przystanek autobusowy przy drodze Turek- 18°24'41,1” | 51°57'38,9” | 0,32 V/m
41. | koninski Zaryn — przy hurtowni paliw 18°35'25,6” | 52°26'05,9” | 0,38 V/m
42.| wrzesinski Gierfatowo — przy drodze z trasy A-2 17°26'36,3” | 52°20'49,8” | 0,21V/m
43.| poznanski Tarnowo Podgdrne — ul. Rokietnicka 16°39'56,9” 52°27'53,0” | 0,31V/m
44.| poznanski Swigtniki — ul. Kérnicka 8 16°57'08,1” 52°13'46,5” | 0,12 V/m
45, | Sredzki Sulecin 17°18'26,7” 52°07'19,5” | 0,12 V/m

Podane w tabeli adresy punktow pomiarowych majq charakter orientacyjny. Lokalizacja punktow okreslona jest poprzez
ich wspdtrzedne geograficzne.
Pomiary wykonywano miernikiem typu NBM-550z sondq pomiarowq EF 0391 (zakres pomiarowy: 100 kHz—3 GHz).
Podane w tabeli wartosci ponizej 0,3 V/m nalezy traktowac jako wartosci ponizej progu czutosci sondy pomiarowej.
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Mapa 6.1. Lokalizacja punktow pomiarowych monitoringu
pol elektromagnetycznych w wojewodztwie wielkopolskim
w roku 2015

6.2. Inne dziatania WIO$

W roku 2015 przeprowadzono kontrole nalezgcego do EmiTel Sp. z 0.0. Radiowo-Telewizyjnego Centrum
Nadawczego Kalisz/Mikstat w miejscowosci Kaliszkowice Kaliskie.

Spoétka EmiTel Swiadczy ustugi w zakresie telekomunikacji oraz emisji programéw telewizyjnych i radio-
wych. Na terenie obiektu w Kaliszkowicach Kaliskich znajduja sie instalacje nalezace zaréwno do spotki EmiTel
jakiinnych operatoréw (gtéwnie operatoréw telefonii komadrkowej). Urzgdzenia znajdujg sie na maszcie o wy-
sokosci273,2 m.
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W ramach kontroli laboratorium WIOS wykonato pomiary pozioméw pdl elektromagnetycznych w oto-
czeniu tej instalacji oraz na terenach najblizszych instalacji siedlisk ludzkich. Przeprowadzone pomiary nie wy-
kazaty wystepowania w srodowisku poziomow pdl elektromagnetycznych wyzszych od dopuszczalnych. Naj-
wyzsza zmierzona warto$¢ sktadowej elektrycznej pola wyniosta 1,69 V/m. Jest to wartos$¢ znacznie nizsza od
wartosci dopuszczalnej (7 V/m).

@ punkty pomiarowe

Numeracja punktéw
Rogalinek @ zgodna z tabelg 6.2.

6.3.Badania GIOS

Wiosng 2015 roku na terenie Poznania, na zlecenie
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska, wykonane
zostaty badania poziomoéw pdl elektromagnetycznych
w ramach programu ,, Pomiary pdl elektromagnetycznych
w wybranych miastach Polski o liczbie mieszkarncéw po-
wyzej 250 tysiecy”.

Pomiary wykonano w 10 punktach pomiarowych
(mapa 6.2, tabela 6.2); obejmowaty zakres czestotliwosci
100 kHz — 3 GHz. Najwyzszg wartos¢ poziomu pol elektro-
magnetycznych uzyskano na Winogradach (ul. Karbow-
ska) — wynidst on 1,72V/m. Podobnie jak w przypadku
pomiaréw realizowanych przez WIOS w ramach moni-
toringu Srodowiska mierzone poziomy w wiekszosci pun-
ktéw pomiarowych nie przekroczyty 1 V/m, co oznacza, ze
poziom pdl elektromagnetycznych w sSrodowisku jest
znacznie nizszy od poziomu dopuszczalnego.

Mapa 6.2. Lokalizacja punktow pomiarowych poziomoéw pdl elektromagnetycznych w roku 2015

\badania GIOS\

Tabela 6.2. Lokalizacja punktéw pomiarowych pozioméw pél elektromagnetycznych w roku 2015 /badania GIOS/

Wspétrzedne geograficzne punktu
Nr pkt Lokalizacja pomiarowego
diugosé szerokos¢
POO |Rogalinek, teren nad Warta 16°53'57,7” 52°14'45,4”
PO1 |Poznan, Starem Miasto — Park Lubuski, ul. Topolowa 16°55'21,2” 52°24'0,0”
P02 |Poznan, Rataje — osiedle Orta Biatego, ul. Kurlandzka 16°57'28,3” 52°22'37,7”
PO3 | Poznan, Pigtkowo — osiedle Jana Ill Sobieskiego, ul. Szymanowskiego 16°54'43,7" 52°27'38,3”
P04 | Poznan, Jezyce — osiedle Smochowice, ul. Dgbrowskiego 16°49'30,7” 52°25'55,7”
PO5 | Poznan, Winogrady — osiedle Pod Lipami, ul. Karbowska 16°56'43,6” 52°25'52,9”
P06 |Poznan, Grunwald — osiedle Kopernika, ul. Jawornicka 16°51'21,8” 52°23'18,5”
P07 |Poznan, tazarz — Park im. Jana Kasprowicza, ul. Jarochowskiego 16°53'34,1” 52°23'42,7”
P08 |Poznan, osiedle Swierczewo, ul. Bohateréw Westerplatte 16°52'43,5” 52°22'15,4”
P09 |Poznan, osiedle Antoninek, ul. Mscibora 17°01'04,9” 52°24'27,2"

-

Srodowiska dostepne sg pod adresem:

mieszkancow_powyzej 250 tysiecy.pdf

Szczegdtowe informacje o wynikach pomiaréw prowadzonych na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony

http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/pms/monitoring_pol_elektormagnetycznych/raport/
Raport - Pomiary_pol _elektromagnetycznych _w_wybranych miastach Polski_o_liczbie

~

v,
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Zgodnie z art. 9s ustawy zdnia 13 wrzesnia 1996 .
0 utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach mar-
szatek wojewddztwa jest obowigzany do sporzgdzania
rocznego sprawozdania z realizacji zadan z zakresu gos-
| podarowania odpadami komunalnymi. Ze sprawozda-
nia za rok 2015 wynika, iz odpady komunalne zostaty
odebrane od 774 554 wtascicieli nieruchomosci.

Niesegregowane odpady komunalne o kodzie
200301 zostaty odebrane z obszaréw miejskich wilosci
560352,6 Mg, z tego na sktadowiska odpaddw, bez
przetworzenia, trafito 58461,8 Mg odpaddw, nato-
miast 501 890,8 Mg (okoto 90%) zostato poddanych
innym niz skfadowanie procesom przetwarzania. Z obszaréw wiejskich natomiast odebrano 295 326,6 Mg tych
odpaddw, z ktorych 43 362,3 Mg poddano sktadowaniu, a 251 964,3 Mg poddano innym niz sktadowanie pro-
cesom przetwarzania.

Na terenie wojewddztwa wielkopolskiego w 2015 r. funkcjonowaty 124 punkty selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych. Selektywnie odebranych odpaddéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji byto
76960,7 Mg. Zostaty one zagospodarowane m.in. jako kompost, w procesie recyklingu materiatowego, czy
poddane mechaniczno-biologicznemu przetwarzaniu, 37,3 Mg przekazano do sktadowania na sktadowiska
odpadow.

Gminy sg zobowigzane do osiggniecia okreslonych poziomdw recyklingu i przygotowania do ponownego
uzycia réznych frakcji odpadéw komunalnych oraz ograniczania sktadowania odpadéw ulegajgcych biode-
gradacji:

1) papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — w 2015 r. 6 gmin nie wykazato osiggniecia wymaganego

poziomu co najmniej 16%,

2) odpadéw budowlanych i rozbiérkowych —w 2015 r. jedna gmina nie osiggneta wymaganego poziomu co
najmniej 40% wagowo,

3) ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych do sktadowania w sto-
sunku do masy tych odpaddéw wytworzonych w 1995 r. — 50 gmin nie wykazato osiggniecia wymaganego
poziomu £50%.

W roku 2015 zostaty wprowadzone 4 uchwaty (25 maja, 29 czerwca, 28 wrzesnia i 21 grudnia) zmieniajgce
Uchwate Nr XXV/441/12 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie wyko-
nania Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa wielkopolskiego na lata 2012-2017.

Uchwata z dnia 25 maja 2015 r., ogtoszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego dnia
03 czerwca 2015r., dotyczy nadania Zaktadowi Zagospodarowania Odpadéw w m. Nowe-Toniszewo-Kopaszyn,
gmina Wagrowiec, statusu regionalnej instalacji przetwarzania odpaddéw komunalnych w regionie |, z uwagi na
zakonczenie jej budowy. Podmiotem zarzadzajgcym Zaktadem jest Miedzygminne Sktadowisko Odpadow
Komunalnych Sp. z 0.0. Regionalnainstalacja przetwarzania odpadéw komunalnych obejmuje:

1. instalacje mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych (czes¢ mecha-
nicznaibiologiczna),



2. sktadowisko odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne (kwateranr 2),

3. instalacje do przetwarzania selektywnie zebranych odpadoéw zielonych i innych bioodpadéw (kompos-
townia).

Spotka wystgpita takze o wykreslenie z zatgcznika nr 2 do uchwaty Nr XXV/441/12 sktadowiska odpaddéw
w miejscowosci Kopaszyn (kwatera nr 1) zakwalifikowanego jako instalacja przewidziana do zastepczej obstugi
regionu |. Spdtka posiada decyzje Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 13 lutego 2015 r. wyrazajgca
zgode na zamkniecie kwatery nr 1 sktadowiska.

Uchwata zmieniajgca dotyczy réwniez regionu VI i obejmuje wykreslenie na wniosek przedsiebiorstwa
Phytopharm Kleka S.A. bedacego wtascicielem kompostowni, instalacji przewidzianej do zastepczej obstugi
regionu VI, zlokalizowanej w miejscowosci Elzbietdw, gmina Nowe Miasto nad Wartg. Wykreslenie wynika z fak-
tu, iz moce przerobowe tej instalacji wykorzystywane sg na wtasne potrzeby Spotki, co uniemozliwia obstuge
regionu VI.

Uchwata z dnia 29 czerwca 2015 r., ogtoszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego
dnia 13 lipca 2015 r., dotyczy nadania Zakta-
dowi Zagospodarowania Odpadéw w Lulko-
wie, gmina Gniezno, statusu regionalnej insta-
lacji przetwarzania odpadéw komunalnych
wregionie VII, w zwigzku z zakoriczeniem jej
budowy. Podmiotem zarzgdzajgcym Zaktadem
jest Urbis Sp. z 0.0. Gniezno. Regionalna insta-
lacja przetwarzania odpaddéw komunalnych
obejmuje:

1. instalacje mechaniczno-biologicznego
przetwarzania zmieszanych odpadow
komunalnych (cze$¢ mechaniczna i bio-
logiczna),

2. sktadowisko odpaddw innych niz niebez-
pieczneiobojetne (kwateranr2),

3. instalacje do przetwarzania selektywnie
zebranych odpaddw zielonych i innych
bioodpadow (kompostownia).

Uchwata zmieniajgca dotyczy takze wykreslenia sktadowiska odpadéw w Lulkowie (kwatera nr 1) jako
instalacji przewidzianej do zastepczej obstugi regionu VII. Decyzje wyrazajgcg zgode na zamkniecie kwatery nr 1
ww. sktadowiska odpaddw Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego wydat dnia 06 sierpnia 2015r.

Uchwata z dnia 28 wrzesnia 2015 r. zostata ogtoszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielko-
polskiego dnia 06 pazdziernika 2015 r. Uchwata wskazuje kwatere nr 3 sktadowiska odpaddéw innych niz nie-
bezpieczne i obojetne zlokalizowanego w miejscowosci Biategi gmina Murowana Goslina, jako instalacje prze-
widziang do zastepczej obstugi regionu Il, po zakonczeniu jej budowy i oddaniu do uzytkowania. Zarzadzajgcym
sktadowiskiem odpaddw jest Altrans Sp. z 0.0. z siedzibg w Biategach. Jednoczesnie Spétka zaprzestata eksplo-
atacji kwatery nr 2 ww. sktadowiska, ktéra dotychczas posiadata status instalacji zastepczej. Na zamkniecie kwa-
tery wyrazit zgode Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego decyzjg z dnia 05 sierpnia 2015r.

Uchwata z dnia 21 grudnia 2015 r., ogtoszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego
dnia30grudnia2015r., dotyczy nadania Zaktadowi Termicznego Unieszkodliwiania Odpaddw w Koninie statusu
regionalnej instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych w regionie VIII, po zakonczeniu jej budowy. Pod-
miotem zarzgdzajgcym zaktadem jest Miejski Zaktad Gospodarki Odpadami KomunalnymiSp.z 0.0. w Koninie.

Jednoczes$nie na wniosek ww. Spétki wykreslono z WPGO instalacje mechaniczno-biologicznego przetwa-
rzania odpaddw komunalnych w Koninie zakwalifikowang jako regionalna instalacja przetwarzania odpadéw
komunalnych w regionie VIII. Wykreslenie nastgpito poniewaz instalacja nie zostata dostosowana do wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 11 wrzeénia 2012 r. w sprawie mechaniczno-
biologicznego przetwarzania zmieszanych odpaddw komunalnych. Byto to dziatanie zamierzone, w zwigzku
z planowanym uruchomieniem instalacji termicznego przeksztatcania odpadéw komunalnych (mapa 7.1).

Fot. Zaktad Zagospodarowanla Odpadow w Lulkowie -
Urbis Sp. z 0.0. w GnieZnie
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Mapa 7.1. Podzial wojewodzta wielkopolskiego na regiony gospodarki odpadami komunalnymi
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7.1.2. Instalacje do odzysku i unieszkodliwiania odpadéw poza sktadowaniem

Odebrane od mieszkancéw odpady komunalne poddawano odzyskowi lub unieszkodliwieniu w inny spo-
sob niz sktadowanie, w tym celu 2015 roku w wojewddztwie wielkopolskim eksploatowano nastepujgce insta-
lacje (mapa7.2):

— 32 stacjonarne sortownie niesegregowanych odpaddéw komunalnych i/lub odpadéw z selektywnej
zbiérki i 2 mobilne sortownie niesegregowanych odpadéw komunalnych. W 2015 r. rozpoczeto
uzytkowanie sortowni w ZZO Lulkowo w gminie Gniezno i w ZZO Nowe-Toniszewo-Kopaszyn w gminie
Wagrowiec,

— 25 kompostowni stuzgcych do przetwarzania odpadéw ulegajgcych biodegradacji. W 2015 r. rozpoczeto
uzytkowanie kompostowni w ZZO Lulkowo, w ZZO Nowe-Toniszewo-Kopaszyn, w Bardzie gmina
Wrzesnia oraz w Komorowie gmina Kazimierz Biskupi.

Ponadto w wojewddztwie funkcjonowaty instalacje, w ktdrych przetwarzano odpady inne niz komunalne -

2 instalacje stuzgce do termicznego przeksztatcania odpadéw z odzyskiem lub bez odzysku energii — spalarnie
odpaddw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, w tym komunalnych w Koninie oraz odpadéw medy-
cznych w Pile.

W pazdzierniku 2015 r. rozpoczat sie rozruch technologiczny instalacji do termicznego unieszkodliwiania

odpaddéw komunalnych w Koninie. W nastepnym roku instalacja powinna pracowaé¢ w petnym wymiarze
osiggajac zaktadany efekt ekologiczny.

Fot. Przenos$niki sortownicze w gtéwnej hali sortowni
w ZZO w Lulkowie - Urbis Sp. z 0.0. w Gnieznie

Fot. Plac dojrzewania i kompostu w ZZO w Lulkowie - Urbis Sp. z 0.0. w GnieZnie
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Mapa 7.2. Sortownie, kompostownie i spalarnie odpadéw na terenie wojewédztwa
wielkopolskiego /stan na 31.12.2015 r. wg WIOS w Poznaniu/
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7.1.3. Instalacje do unieszkodliwiania odpadow komunalnych przez sktadowanie
W obowigzujgcym od 23 stycznia 2013 r. stanie prawnym, na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 grudnia

2012 r. o odpadach, sktadowisko od dnia uzyskania pierwszej ostatecznej decyzji zatwierdzajacej instrukcje
prowadzenia sktadowiska odpaddéw do dnia zakoriczenia rekultywacji znajduje sie w fazie eksploatacyjne;j.
Dopiero dzien zakonczenia rekultywacji jest dniem zamkniecia sktadowiska. W zwigzku z tym sktadowiska,
ktére w latach poprzednich byty zaklasyfikowane jako sktadowiska zamkniete (sktadowiska w fazie poeks-
ploatacyjnej), a ktére po 23 stycznia 2013 r. otrzymaty nowgq decyzje na zamkniecie i decyzje zatwierdzajgca
instrukcje prowadzenia sktadowiska, sg teraz zaliczane do sktadowisk w fazie eksploatacji. Wigze sie to ze
zwiekszeniem czestotliwosci prowadzenia badan monitoringowych.

Sktadowiska w fazie eksploatacji. W bazie Karta sktadowiska prowadzonej i aktualizowanej co roku przez

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w roku 2015 zewidencjonowano 57 sktadowisk
odpaddéw komunalnych w fazie eksploataciji:

oraz

35 sktadowisk odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne przyjmujgcych odpady komunalne;

1 sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne, posiadajgce decyzje na zamkniecie wydang
w2015r,;

2 sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne i obojetne, ktére przyjmowaty odpady komunalne,
azaprzestaty deponowac odpady w trakcie roku 2015; sktadowiska te posiadajg decyzje na zamkniecie
wydangw 2015r.;

17 sktadowisk odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne, ktdre posiadajg decyzje na zamkniecie
wydang po 23 stycznia2013r.;

2 sktadowiska posiadajace ,,nowa” decyzje na zamkniecie wydang po 23 stycznia 2013 r. (sktadowiska
zaklasyfikowane w latach wczes$niejszych jako zamkniete)

2 sktadowiska odpaddw niebezpiecznych zlokalizowane w Koninie:

. najednym sktadowane sg odpady o cechach niebezpiecznych zréznych grup, wtym zgrupy 19;

« nadrugim, sktadowane sg odpady azbestowe o kodach 170601* i 170605%;

6 sktadowisk odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne nieprzyjmujacych odpaddéw komunalnych —
sktadowane sg tu odpady zgrup 10, 15, 16,17, 19; (mapa 7.3).

W roku 2015 sposrdd 65 sktadowisk w fazie eksploatacji (komunalnych i innych), odpady sktadowane byty

na 45 sktadowiskach. Ztozono na nich 2 158 320,6 Mg odpadow, w tym 556 496,4 Mg zdeponowano na sktado-
wiskach odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne przyjmujgcych odpady komunalne (zmieszane oraz po
przetworzeniu), 13861,3 Mg na sktadowiskach odpaddw niebezpiecznych i 1587 962,9 Mg na sktadowiskach
odpaddéw innych niz niebezpieczne i obojetne nieprzyjmujgcych odpadéw komunalnych.

W poréwnaniu do roku poprzedniego, w roku 2015 zdeponowano na sktadowiskach mniej odpaddéw

nie—komunalnych, innych niz niebezpieczne i obojetne oraz odpadéw komunalnych, natomiast wiecej
odpaddéw niebezpiecznych.

J.. =~ 1-!';_-'3-_3_.15_-‘.“_ T

Fot. Nowa kwatera nr Il z kominkami odgazowujacymi w ZZO w Lulkowie -
Urbis Sp. z 0.0. w GnieZnie
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Mapa 7.3. Sktadowiska odpadow w fazie eksploatacji na terenie wojewoédztwa wielkopolskiego w 2015 r.

W latach 2000-2015 zaprzestano przyjmowac odpady na 154 ski-
adowiskach odpadéw komunalnych i przemystowych. Na koniec roku 2015 zrekultywowanych sktadowisk byto
88, w trakcie rekultywacji — 59, w przypadku 7 sktadowisk nie podjeto jeszcze prac rekultywacyjnych. Rekulty-
wacja, w wiekszosci przypadkdéw, polegata na uformowaniu czaszy sktadowiska, pokryciu terenu warstwa pia-
sku, gliny i humusu, obsianiu trawg i/lub dokonaniu nasadzen roslinnosci drzewiastej (mapa 7.4).
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Mapa 7.4. Stan zagospodarowania sktadowisk odpadéw posiadajacych decyzje na zamknigcie lub rekultywacje,
na ktorych zaprzestano przyjmowania odpadéw w latach 2000-2015, na terenie wojewodztwa wielkopolskiego




Zgodnie z informacjami wygenerowanymi z Bazy Azbestowej prowadzonej przez Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa Wielkopolskiego, catkowita masa wyrobdw zawierajgcych azbest zabudowanych jako pokrycia
dachowe i elewacje zinwentaryzowana obecnie na terenie wojewddztwa wynosi 584 644,9 Mg (wedtug stanu
danych w bazie na dzien 01 lipiec 2016 r.). Zgodnie z danymi z Bazy Azbestowej ilo$¢ odpaddw zinwentaryzo-
wanych i unieszkodliwionych z roku na rok wzrasta (rys. 7.1). Wtascicielami ponad 76,2% ilosci zinwentaryzowa-
nych wyrobow azbestowych sg osoby fizyczne (m.in. rolnicy, wspdlnoty mieszkaniowe, dziatkowcy, osoby
fizyczne prowadzace dziatalnosé gospodarczg), natomiast pozostate 23,8% nalezy do 0séb prawnych (m.in. do
spotdzielni mieszkaniowych, jednostek samorzadu terytorialnego).

Najwiekszg ilo$¢ wsréd zinwentaryzowanych wyrobdéw (492404,2 Mg) stanowig ptyty azbestowo-
cementowe (z czego 478 796,7 Mg stanowig ptyty faliste, a 13 607,5 Mg ptyty ptaskie).

W okresie od 01 lipca 2015 r. do 01 lipca 2016 r. zinwentaryzowano 77 075,1 Mg wyrobdéw azbestowych,
aunieszkodliwiono 15981,4 Mg.

Witascicielami 78,96% dotychczas usunietych wyrobdw azbestowych byty osoby fizyczne, a 21,04% osoby
prawne. Najwiecej tych odpadéw unieszkodliwiono na terenie powiatéw: ostrowskiego (4224,3 Mg), poz-
nanskiego (3890,3 Mg), kolskiego (3571,6 Mg), tureckiego (3556,0 Mg), kaliskiego (3367,7Mg), gniez-
nienskiego (3172,5 Mg), koninskiego (2272,6 Mg), gostynskiego (2213,2 Mg), pilskiego (2139,2 Mg), stu-
peckiego (1478,7 Mg), wolsztyrskiego (1 148,8 Mg) i ztotowskiego (1 286,2 Mg),
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Rys. 7.1. llosci odpadéw zinwentaryzowanych i unieszkodliwionych w wojewédztwie
wielkopolskim /wg Bazy Azbestowej/




Uchwata nr XXV/441/12 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie
wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa wielkopolskiego na lata 2012-2017 wraz
z aktamizmieniajgcymiupowrzechniona jest na:
http://edziennik.poznan.uw.gov.pl/#/legalact/2012/4431/

Baza Azbestowa dostepna jest na stronie UMWW: http://www.bazaazbestowa.gov.pl/

Informacje dotyczace monitoringu gospodarki odpadami prowadzonego przez WIOS w Poznaniu

zamieszczono na stronie internetowej :
http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-gospodarki-
odpadami/wykaz-skladowisk-eksploatowanych-wedlug-wios/
http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-gospodarki-
odpadami/wykaz-sortowni-i-kompostowni/
http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-gospodarki-
odpadami/wykaz-spalarni-odpadow/
http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-gospodarki-
odpadami/wykaz-biogazowni/
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8.1. Dziatalnosc kontrolna

W 2015 r. WIOS w Poznaniu realizowat zadania
kontrolne okreslone w ustawie o Inspekcji Ochrony
Srodowiska oraz w ,,0gdinych kierunkach dziatania
10S” ustalonych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony
Srodowiska. Przy wyborze podmiotéw do kontroli
uwzgledniono miedzy innymi:

- zatozenia do planu rocznego kontroli okreslone
przez GIOS,
cele kontroli przyjete do realizacjiw 2015 roku,
obowigzkiraportowania do Unii Europejskiej,
— problemy wystepujgce w wojewddztwie,
punktacje wynikajgcg z wielokryterialnejanalizy ryzyka,
date ostatniej kontroliijej ustalenia oraz realizacje zarzgdzen pokontrolnych,
— liczbe potwierdzonych interwencji,
potrzebe wykonania badan i pomiaréw kontrolnych.
Przeprowadzono kontrole planowe oraz nieplanowane podjete w zwigzku z zaistniatymi potrzebami,
w tym kontrole interwencyjne na wniosek obywateli, organdw iinnych jednostek.

Kontrolami objeto przedsiebiorcédw, jednostki organizacyjne niebedgce przedsiebiorcami oraz osoby
fizyczne prowadzgce dziatalno$é gospodarczg, w tym rolnikéw.

W 2015 roku w ewidencji WIOS w Poznaniu znajdowaty sie 9544 zakfady korzystajace ze $rodowiska,
podzielone na 5 kategorii ryzyka (tabela 8.1). Podziat ten jest jednym z elementéw systemowego podejscia do
ustalania czestotliwoséci kontroli zaktadéw, opracowanego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska w ramach Pro-
jektu PLO100 , Wzrost efektywnosci dziatalnosci Inspekcji Ochrony Srodowiska, na podstawie doswiadczen nor-
weskich”. Charakteryzuje on ryzyko potencjalnego wptywu zaktadu na srodowisko uwzgledniajgce 12 kryteridw:

— ryzyko wystgpienia powaznejawarii przemystowej;

- lokalizacje zakfadu;

- stan Srodowiska (stan powietrza, stan wdéd powierzchniowych i podziemnych, dotrzymanie standardéw
jakoscigleby lub ziemi);

— czestotliwo$¢ wnioskdéw o interwencje;

- rodzaj przedsiewziecia lub instalacji;

— wprowadzanie $ciekéw do wdd, do ziemi lub do urzgdzen kanalizacyjnych nalezgcych doinnego podmiotu;

— emisje pytow lub gazéw do powietrza;

— wytwarzanie odpaddw niebezpiecznych lub innych niz niebezpieczne;

— emisje hatasu do $Srodowiska;

— wyposazenie w instalacje chronigce sSrodowisko przed zanieczyszczeniem;

- zaktadowe zarzadzanie Srodowiskowe;

— ocene wypetniania wymagan ochrony sSrodowiska.

W poréwnaniu z rokiem 2014 liczba zaktadéw pozostajacych w ewidencji WIOS wzrosta o 1058. Tak duzy
wzrost byt wynikiem kontroli w nowych zaktadach, gtdwnie w oparciu o dokumentacje, w celu wydania zaswiad-
czen oraz kontroli wynikéw automonitoringu.
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Tabela 8.1. Klasyfikacja podmiotéw w ewidencji WIOS$ w Poznaniu wg kategorii ryzyka w 2015 .

Liczba
Kategoria Ryzyko Czestotliwos¢ kontroli podmiotow
w rejestrze

| najwyzsze co roku 194

Il wysokie co 2 lata lub rzadziej 707

11} srednie raz na 3 lata lub rzadziej 840

v niskie raz na 4 lata lub rzadziej 4649

\Y pozostate instalacje | instalacje nie objete cyklicznym systemem planowania rocznego 3154

gdzie:

Oznacza okres pomiedzy kontrolami, przypisany okreslonej kategorii ryzyka: | kategoria —
kontrola co roku, Il kategoria — kontrola co 2 lata, 11l kategoria — kontrola co 3 lata,
IV kategoria — kontrola co 4 lata, V kategoria — kontrola nie planowana.

Czestotliwos¢
kontroli

oznacza ryzyko najwyzsze

« zaktady duzego ryzyka wystgpienia powaznejawarii (ZDR);

» stacjedemontazu pojazddéw;

» zaktady przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznegoielektronicznego;

» instalacje IPPC, ktorych dotyczy Traktat Akcesyjny;

e zakfady, ktdére przetwarzaja odpady sprowadzane z zagranicy, wymagajgce pozwolenia
zintegrowanego;

e wielkoprzemystowe fermy tuczu trzody chlewnej wymagajgce pozwolenia zintegrowanego.

Kategoria ryzyka |

oznacza ryzyko wysokie

» zaktady zwiekszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii (ZZR);

» zaktady podlegajgce rozporzadzeniu nr 166/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w spra-
wie PRTR, inne niz zaliczone do kategorii;

» oczyszczalnie sciekdw powyzej 2000 RLM;

e instalacje eksploatowane bez wymaganych pozwolen, zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla ktérych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na
srodowisko jest obowigzkowe;

» zaktady niespetniajgce warunkdw pozwolen, zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko, dla ktérych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na srodo-
wisko jest obowigzkowe;

e zakfady nierealizujgce zarzadzen pokontrolnych, zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko, dla ktérych sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko jest obowigzkowe.

Kategoria ryzyka Il

oznacza ryzyko Srednie

» pozostali potencjalnisprawcy powaznych awarii, inni niz zaliczeni do kategorii lill;

» oczyszczalnie Sciekdw ponizej 2000 RLM;

e sktadowiska odpaddw oraz spalarnie odpaddw inne niz zaliczone do kategoriil i ll;

» zakfady, ktére uzyskaty nowe pozwolenie okreslajace zakres i warunki korzystania ze srodo-
wiska, zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko, dla kto-
rych sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu na srodowisko jest obowigzkowe lub wynika z po-
stanowienia odpowiedniego organu ochrony srodowiska;

» zaktady, ktére sg powodem uzasadnionych interwencji, zaliczone do przedsiewzie¢ moggacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktérych sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu na
srodowisko jest obowigzkowe lub wynika z postanowienia odpowiedniego organu ochrony
srodowiska;

» podmioty prowadzgce odzysk odpaddw, zaliczone do przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywaé¢ na srodowisko, dla ktdorych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na
srodowisko jest obowigzkowe lub wynika z postanowienia odpowiedniego organu ochrony
srodowiska.

Kategoria ryzyka Il




DZIAtALNOSC INSPEKCYJNA

Oznacza okres pomiedzy kontrolami, przypisany okreslonej kategorii ryzyka: | kategoria —
kontrola co roku, Il kategoria — kontrola co 2 lata, 11l kategoria — kontrola co 3 lata,
IV kategoria — kontrola co 4 lata, V kategoria — kontrola nie planowana.

Czestotliwos¢
kontroli

oznacza ryzyko niskie

e zakfady inne niz zaliczone do kategorii I, Il i Ill, ktére wymagajg uregulowania stanu
formalnoprawnego korzystania ze Srodowiska w formie decyzji administracyjnej;

» zaktady podlegajgce kontroli w zakresie substancji zubozajgcych warstwe ozonowg;

» zaktady podlegajgce kontroli w zakresie zawartosci siarki w paliwie;

» zaktady podlegajgce kontroli w zakresie nadzoru rynku.

Kategoria ryzyka IV

oznacza ryzyko mniejsze niz zwigzane z kategorig IV

Do kategorii V zaliczane sg zaktady niewymagajgce pozwolen na korzystanie ze Srodowiska
w formie decyzji administracyjnej, ktére zostaty poddane doraznej kontroli, z powodu wniosku
o podjecie interwencji, wydanie zaswiadczenia lub zinnych powoddw.

Kategoria ryzyka V

W 2015 r. skontrolowano 2 992 zaktady, w tym przeprowadzono 25 kontroli w zakresie nadzoru rynku. Pod-
dano je kontrolom typowym — z wyjazdem w teren i kontrolom na miejscu —w oparciu o dokumenty. Przepro-
wadzonom.in.:

- 803 kontrole planowe z wyjazdem w teren, w 547 stwierdzono naruszenia wymagan ochrony srodowiska

(68,1%),

— 564 kontrole pozaplanowe z wyjazdem w teren (414 interwencyjnych oraz 150 kontroli pozaplanowych

innych nizinterwencyjne), w 347 stwierdzono naruszenia wymagan ochrony srodowiska (61,5%),

— 2622 kontrole w oparciu o dokumenty, w449 (17,1%) stwierdzono naruszenia wymagan ochrony srodo-

wiska (rys. 8.1).

[liczba kontroli]
2800
2400 —
2000 — [l kontrole, podczas ktorych
stwierdzono naruszenia
1600 — wymagan ochrony srodowiska
1200 - [ | kpntrol(_e, podczas ktoryclj
nie stwierdzono naruszen
wymagan ochrony srodowiska
800 —
0 1
kontrole kontrole kontrole
w oparciu planowe pozaplanowe
o dokumenty
Rys. 8.1. Dziatalno$¢é kontrolna WIOS w Poznaniu w 2015 r.

Naruszenia przepiséw ochrony srodowiska stwierdzone w czasie kontroli klasyfikowano w 4 kategoriach:

— kategoria | — brak realizacji lub naruszenie obowigzkdw, niezwigzanych z bezposrednim oddziatywaniem
na Srodowisko, wynikajgcych z mocy prawa i decyzji administracyjnych (np. brak ewidencji, brak przeka-
zywania wynikow pomiarow, brak wykonywania pomiaréw),

- kategoria Il —naruszenie warunkow pozwolen, zezwolen lub zgtoszen okreslajgcych warunki korzystania ze
Srodowiska,

- kategoria Ill — brak uregulowan formalnoprawnych korzystania ze srodowiska, nieprzestrzeganie przepi-
sow dotyczacych zapobiegania, usuwania lub ograniczania skutkdw powaznych awarii przemystowych,

— kategoria IV — zanieczyszczenie Srodowiska spowodowane zaniedbaniami w eksploatacji instalacji chro-
nigcych srodowisko lub innymi dziataniami uzytkownika instalacji.
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troln

8.1.1. Kontrole planowe
W 2015 r. w wojewddztwie wielkopolskim wykonano 803 kontrole planowe ukierunkowane na cele kon-
e przyjete narok 2015 oraz w ramach cykli kontrolnych. Cele i cykle kontrolne ustalone zostaty przez Gtow-

nego Inspektora Ochrony Srodowiska.

1

2.

10.
11.

12.
13.

14.
15.

16.

17.
18.

19.
20.

21

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

Ogodlnopolskie cele kontroli

. Sprawdzenie realizacji przez gminy zadan dotyczgcych zamykania sktadowisk odpadéw komunalnych,

zgodnie z wytycznymi okreslonymiw Krajowym Planie Gospodarki Odpadami 2014 r.

Sprawdzenie przestrzegania wymagan w zakresie postepowania z odpadami, w tym z odpadami niebez-

piecznymi.

. Kontrola przestrzegania przepisow prawa przez wytwoércow odpadéw wydobywczych oraz zarzadza-
jacych obiektami unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych.

. Kontrola gospodarki osadami sciekowymi, obejmujgca wytwarzanie, wykorzystywanie, unieszkodliwia-
nie osadow sciekowych.

. Kontrola przestrzegania wymagan wynikajgcych z ustawy o gospodarce opakowaniami i odpadami opa-
kowaniowymi.

. Kontrola terenéw zanieczyszczonych i zdegradowanych sktadowaniem niebezpiecznych odpaddw
przemystowych.

. Ocena przestrzegania wymagan wynikajgcych z ustawy o bateriach i akumulatorach przez podmioty pro-
wadzgce dziatalno$¢ w zakresie wytwarzania, zbierania i przetwarzania zuzytych baterii i zuzytych aku-
mulatoréw.

. Kontrola podmiotéw wprowadzajgcych scieki do wod lub do ziemi pod katem sprawdzenia przestrze-
gania prawa i decyzji administracyjnych.

. Kontrola wywigzania sie aglomeracji priorytetowych z realizacji zadan ujetych w Krajowym Programie

Oczyszczania Sciekéw Komunalnych KPOSK 2010, wg stanu na dzier 31 grudnia 2014 .

Sprawdzenie przestrzegania przepisdw ochrony srodowiska w zakresie emisji substancji do powietrza.
Sprawdzenie wykonywania zadan okreslonych w programach ochrony powietrza i planach dziatan

krotkoterminowych.

Sprawdzenie przestrzegania przepiséw ochrony Srodowiska w zakresie emisji hatasu do sSrodowiska.

Sprawdzenie przestrzegania przepiséw przez podmioty uzywajgce czynnikéw chtodniczych oraz doko-

nujgce obrotu nimi pod kagtem zastepowania SZWO czynnikami z grupy F-gazéw.

Sprawdzenie przestrzegania przepisdw dotyczgcych substancji chemicznych iich mieszanin.

Poprawa jakosci danych dostarczanych przez prowadzacych instalacje w ramach Krajowego Rejestru

Uwalniania i Transferu Zanieczyszczen.

Sprawdzenie zawartosci siarki w ciezkim oleju opatowym stosowanym w instalacjach energetycznego

spalania paliw.

Sprawdzenie zawartosci siarki w oleju do silnikdw statkdw zeglugi srédlgdowe].

Kontrola gospodarstw rolnych podlegajacych ocenie wypetniania wymogdéw wzajemne]j zgodnosci

(cross-compliance).

Sprawdzenie wyeliminowania z uzytkowania instalacjii urzadzen zawierajacych ponizej 50 ppm PCB.

Kontrola w zakresie monitorowania stanu likwidacji magazynéw i mogilnikdw srodkéw chemicznych

ochrony roslin.

. Kontrola w zakresie realizacji zadan programu likwidacji,,bomb ekologicznych”.

Kontrola w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom.

Kontrola w zakresie poszukiwania i rozpoznawania zt6z gazu tupkowego.

Kontrola zaktaddw przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznegoi elektronicznego.

Kontrola przestrzegania przepiséw ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

Kontrola stacji demontazu pojazddw.

Kontrola przestrzegania przepiséw ustawy o recyklingu pojazdéw wycofanych z eksploatacji.

Dziatania kontrolne w ramach funkcjonowania systemu transgranicznego przemieszczania odpadow.

Sprawdzenie prawidtowosci funkcjonowania instalacji przetwarzajgcych i wytwarzajgcych odpady, do

ktorych sg przywozone, lub z ktérych sg wywozone odpady w ramach transgranicznego przemieszczania

odpaddw.
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30. Ocena zgodnosci wyrobow z zasadniczymi wymaganiami przestrzegania Dyrektywy 94/62/WE w sprawie

opakowari i odpaddw opakowaniowych.

31. Ocena zgodnosci wyrobdw z zasadniczymi wymaganiami przestrzegania Dyrektywy 2000/14/WE w spra-

wie emisji hatasu do otoczenia przez urzqdzenia uzywane na zewngtrz pomieszczen.

Ogodlnopolskie cykle kontrolne

1. Sprawdzenie realizacji zadann wtasnych gmin w zakresie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach.

2. Sprawdzenie realizacji zadan Regionalnych Instalacji Przetwarzania Odpadéw Komunalnych (RIPOK)
w zakresie ustawy o utrzymaniu czystoscii porzgdku w gminach.

3. Sprawdzenie realizacji zadan zastepczych instalacji na wypadek awarii dla Regionalnych Instalacji
Przetwarzania Odpadéw Komunalnych (RIPOK) w zakresie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach.

4. Sprawdzenie realizacji zadan gminnych jednostek organizacyjnych w zakresie ustawy o utrzymaniu
czystosciiporzadku w gminach.

5. Kontrola przestrzegania przepisdw w zakresie gospodarowania odpadami przez zarzadzajgcych spalar-
niamiiwspotspalarniamiodpaddw.

6. Kontrola przestrzegania przepisdw w zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza przez zarzadzajgcych
spalarniamiiwspdtspalarniami odpaddéw.

Cykle kontrolne —omodwienie

W ramach ogdlnokrajowego cyklu kontrolnego: ,przestrzegania przez gminy przepiséw ustawy z dnia
13wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzqgdku w gminach oraz kontroli regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadow komunalnych RIPOK, instalacji przewidzianych do zastepczej obstugi regionu oraz
gminnych jednostek organizacyjnych”, skontrolowano:

— wramach kontroli gmin: 23 gminy oraz 1 zwigzek miedzygminny, ktéry w imieniu 1 gminy wytypowanej do
kontroli przejat obowigzki w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi,

— w ramach kontroli regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych RIPOK: 5 instalacji;
wtym: 1 kompostownie odpaddw, 3 instalacje do mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw
komunalnychi 1 sktadowisko odpaddw komunalnych,

- wramach kontroli instalacji przewidzianych do zastepczej obstugi regionu: 22 instalacje, w tym: 2 kompos-
townie odpaddw, 6 instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw komunalnych
i 14 sktadowisk odpaddéw komunalnych.

Nie kontrolowano gminnych jednostek organizacyjnych.

Kontrole gminizwigzkéw miedzygminnych

W wyniku przeprowadzonych kontroli stwierdzono, ze na terenie wszystkich skontrolowanych gmin
zorganizowany zostat system gospodarowania odpadami, przy czym wiekszos¢ skontrolowanych gmin —
17 (73,91%) systemem objeta tylko ruchomosci zamieszkate, a 6 gmin (26,08%) — nieruchomosci zamieszkate
i nieruchomosci niezamieszkate, na ktérych powstajg odpady komunalne.

Wszystkie skontrolowane gminy ustanowity selektywne zbieranie odpaddw i tylko na terenie jednej gminy
(4,34%) ustanowiono selektywne zbieranie odpaddéw komunalnych nieobejmujgce wszystkich frakcji wymie-
nionych w art. 3 ust. 2 pkt 5 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach. W 4 gminach (17,39%)
ustanowiono selektywne zbieranie odpaddw komunalnych z podziatem na ,frakcje suchg” i, frakcje mokrg”.

Wszystkie kontrolowane gminy podjety uchwaty wymagane ustawa, przy czym po ustawowym terminie
podjety uchwaty:

— napodstawie art.4—2 gminy (8,69%),

— napodstawie art. 6k—3 gminy (13,04%),

— napodstawie art. 61—2 gminy (8,69%),

— napodstawie art. 6n—3 gminy (13,4%),

- napodstawieart. 6r—5gmin (21,73%).

Tylko jedna gmina nie zorganizowata przetargu na odbieranie odpadéw komunalnych od wtascicieli
nieruchomoscilub przetargu na odbieranie i zagospodarowanie tych odpaddéw.

W celu zapewnienia selektywnego odbierania odpaddw, oprdcz odbierania odpaddw u Zrédta, na terenie
14 gmin (60,86%) utworzono punkty selektywnego zbierania odpadéw komunalnych (PSZOK-i), a 2 gminy
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w czasie kontroli budowaty takie punkty; 14 gmin (60,86%), rowniez te, ktére utworzyty stacjonarne PSZOK-i,
zorganizowato mobilne PSZOK-i.

Obowigzek udostepniania na stronie internetowe] urzedu gminy informacji wynikajgcych z art. 3 ust. 2
pkt 9 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach dopetnity 22 gminy (95,65%), przy czym 11 (47,82%)
udostepnito wszystkie wymagane informacje. Najczesciej nie umieszczano informacji o osiggnietych pozio-
mach recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami oraz ograniczenia masy
odpadéw komunalnych ulegajacych biodegradacji przekazywanych do sktadowania oraz o podmiotach
zbierajacych zuzyty sprzet elektrycznyielektroniczny.

Wszystkie skontrolowane gminy:

— zaprowadzity rejestry dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od

wtascicieli nieruchomosci;

— przeprowadzity i prowadzg na biezgco kampanie informacyjno-edukacyjne dotyczgce systemu gospo-
darowania odpadami komunalnymi;

- przekazaty sprawozdanie wajta, burmistrza lub prezydenta miasta z realizacji zadan z zakresu gospo-
darowania odpadami komunalnymi, przy czym nieterminowo przedmiotowe sprawozdanie ztozyty
2gminy (8,7%) i dotyczyto to tylko sprawozdania za 2012r.

W zakresie wymaganych poziomdw recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji odpadéw

komunalnychw 2012 r., w postaci:

- papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — 7 gmin (30,43%) nie wykazato osiggniecia wymaganego
poziomu,

- odpaddéw budowlanych i rozbiérkowych — 2 gminy (8,69%) nie wykazaty osiggniecia wymaganego
poziomu,

— ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych do sktadowania —
14 gmin (60,68%) nie wykazato osiggniecia < 75% poziomu.

W zakresie wymaganych poziomdéw recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji odpadéw

komunalnychw 2013 r., w postaci:

- papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — 3 gminy (13,04%) nie wykazaty osiggniecia wymaganego
poziomu,

- odpadéw budowlanych i rozbiérkowych — 1 gmina (4,34%) nie wykazata osiggniecia wymaganego
poziomu,

— ograniczenia masy odpaddw komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych do sktadowania —
14 gmin (60,68%) nie wykazato osiggniecia < 50% poziomu.

W zakresie wymaganych poziomdéw recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji odpadéw

komunalnych w2014 r., w postaci:

— papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — 1 gmina (52,2%) nie wykazata osiggniecia wymaganego
poziomu,

- odpadéw budowlanychirozbiérkowych —wszystkie gminy wykazaty osiggniecie wymaganego poziomu,

- ograniczenia masy odpaddw komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych do sktadowania —
13 gmin (56,52%) nie wykazato osiggniecia < 50% poziomu.

Stwierdzono brak odpowiedniego nadzoru (dostatecznej kontroli) przedsiebiorcow Swiadczgcych ustugi
odbieraniaizagospodarowania odpadéw komunalnych ze strony organéw gminy; 15 gmin (65,21%) w ogdle nie
kontrolowato podmiotéw odbierajgcych odpady z terenu gminy. Przedstawiciele gmin za gtdwng przyczyne
stwierdzanych podczas kontroli naruszen wskazywali braki kadrowe.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami zostaty wydane zarzgdzenia pokontrolne; wystgpiono
do Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego, w szczegdlnosci przekazujgc informacje o nierzetelnie sporza-
dzonym przez gminy rocznym sprawozdaniu o gospodarce odpadami komunalnymi oraz wszczeto postep-
owania administracyjne w sprawie wymierzenia kary za nieosiggniecie wymaganych poziomoéw recyklingu
i przygotowania do ponownego uzycia frakcji odpadéw komunalnych czy nieograniczenia masy odpaddéw
komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych do sktadowania.
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Kontrole regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych (RIPOK)

W ramach kontroli regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych (RIPOK), przepro-
wadzonych w wojewddztwie wielkopolskim stwierdzono, ze wszystkie skontrolowane instalacje RIPOK posia-
dajg uregulowany stan formalnoprawny w zakresie gospodarki odpadami i spetniajg wymagania najlepszej
dostepnej techniki. Nie stwierdzono przetwarzania wiekszej ilosci odpaddéw niz okreslono to w posiadanych
decyzjach. W wiekszosci przypadkéw nie stwierdzono przyjmowania zmieszanych odpaddéw komunalnych,
odpadow zielonych lub pozostatosci z sortowania odpaddéw komunalnych przeznaczonych do sktadowania
spoza regionu gospodarki odpadami komunalnymi. Zawarto umowy na zagospodarowanie zmieszanych odp-
adéw komunalnych, odpaddéw zielonych lub pozostatosci z sortowania odpaddw komunalnych przeznaczonych
do sktadowania z podmiotami odbierajgcymi odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci, ktére wykonujg
swojg dziatalno$¢ w ramach regionu gospodarki odpadami komunalnymi.

Kontrole instalacji przewidzianych do zastepczej obstugi regionu gospodarki odpadami komunalnymi

W ramach dziatan kontrolnych w stosunku do prowadzacych instalacje przewidziane do zastepczej obstugi
regionu gospodarki odpadami komunalnymi stwierdzono, ze wszystkie skontrolowane instalacje posiadaty
uregulowany stan formalnoprawny w zakresie gospodarki odpadami. W przypadku sktadowisk stwierdzono
przyjmowanie zmieszanych odpaddw komunalnych i pozostatosci z sortowania odpadéw komunalnych prze-
znaczonych do sktadowania. Przyczyng przyjecia ww. odpaddw przez te instalacje byt albo brak sortowni lub
brak RIPOK-u w danym regionie albo zawarte wczesniej i jeszcze obowigzujgce umowy na zagospodarowywa-
nie odpaddéw np. pomiedzy zwigzkiem miedzygminnym a zarzgdzajagcym sktadowiskiem odpaddw. Sposdb
zagospodarowania odpadow w instalacjach zastepczych byt prawidtowy.

Innymi stwierdzonymi nieprawidtowosciami byty: nierzetelne prowadzenie ewidencji ilosciowo-
jakosciowej odpaddw; nieterminowe ztozenie zbiorczego zestawienia o rodzajach i ilosci przyjmowanych
odpaddw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacji i urzgdzeniach stuzgcych do odzysku i unieszkodli-
wiania odpaddw; nieprowadzenie petnego monitoringu sktadowiska odpaddéw oraz nieztozenie wniosku w spra-
wie zamkniecia kwatery sktadowiska.

Ze wzgledu na stwierdzone nieprawidtowosci zostaty wydane zarzgdzenia pokontrolne, natozono man-
daty karneikary pieniezne oraz udzielono pouczen.

8.1.2. Kontrole pozaplanowe —interwencyjne

W roku 2015 do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto 715 wnioskéw
o podjecie interwencji, z czego wedtug wtasciwosci przekazano 143 wnioski, a 572 zatatwiono we witasnym
zakresie. Wérdd przedmiotowych wnioskéw przewazata problematyka z zakresu gospodarki odpadami (175),
ochrony wéd i gospodarki wodno-$ciekowej (166), ochrony przed hatasem (142) oraz ochrony powietrza (120);
duzo wnioskow dotyczyto ochrony przyrody (32) i spraw réznych (73).

W celu zatatwienia zgtoszonych wnioskéw przeprowadzono 414 kontroli interwencyjnych (typowych —
zwyjazdem w teren z ustalonym podmiotem) oraz 54 kontrole w terenie bez ustalonego sprawcy.

W wyniku kontroli typowych podjete zostaty nastepujgce dziatania pokontrolne:

- natozono 127 grzywien w drodze mandatu karnego,

- wydano 220 zarzadzen pokontrolnych,

— skierowano 7 wnioskdéw do organdw Scigania o podejrzeniu popetnienia przestepstwa,
— skierowano 6 wnioskdéw do sgddéw o ukaranie oséb winnych wykroczenia,

— skierowano 53 wnioski do organéw administracji rzagdowej,

— skierowano 231 wnioskéw do organdéw administracji samorzgdowej,

— wszczeto 165 postepowan karno-administracyjnych,

- wydano 1 decyzje ostateczng naktadajgcg zobowigzania niepieniezne.

Sktadajacy wnioski o podjecie interwencji w 2015 r., podobnie jak w latach ubiegtych, zwracali sie o prze-
prowadzenie kontroli, wykonanie okreslonych badan i pomiardéw, bgdz zgdali wstrzymania prowadzonej dzia-
talnosci powodujgcej nadmierng ucigzliwosé.

20% wnioskéw trafito do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska niezgodnie z kompetencja.
Whioski te sg czesto przesytane przez ograny, do ktérych wptynety, a nie przez skarzacych, ktérzy skierowali je
wtasciwie. Przesytanie do Inspekcji Ochrony Srodowiska wnioskéw, ktdrych zatatwienie pozostaje w gestii orga-
nu, do ktdrego zostaty skierowane, cechuje gtdéwnie samorzady gminne. Przyktadem mogg by¢ interwencje
dotyczace nielegalnego odprowadzania sciekdw bytowych do srodowiska przez osoby fizyczne, samowolnego
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zajecia terenu niezgodnie z jego przeznaczeniem oraz wycinki drzew.

Utrzymujgcym sie zjawiskiem, podobnie jak w latach ubiegtych, byto w 2015 r. spalanie odpaddéw w piecach

centralnego ogrzewania w sektorze komunalnym. Mieszkancy spotecznosci lokalnych, kierujac swe protesty
w pierwszej kolejnoéci do WIOS, oczekujg szybkiego ukrécenia procederu, co zwazywszy na uprawnienia Insp-
ekcji, nie zawsze jest mozliwe. Jesli spalane sg odpady produkcyjne, zatatwienie sprawy wymaga wspétdziatania
10S (kontrola zaktadéw —wytwdércéw odpaddw, ktdre nielegalnie przekazuja odpady do spalania osobom fizycz-
nym) oraz urzedéw gmin (kontrole na posesjach oséb fizycznych). Jesli spalane s3 odpady komunalne, co naj-
czesciejma miejsce, zatatwienie sprawy pozostaje w catosci w gestii wojta, burmistrza lub prezydenta miasta.

Wocigz wzrasta liczba interwencji dotyczgca nielegalnego demontazu pojazdow, ktdry przeprowadzany jest

zarowno przez osoby fizyczne, nie prowadzgce dziatalnoscigospodarczej, jak i przez osoby prawne.

Czes¢ kontroli interwencyjnych wynika z niewtasciwych decyzji lokalizacyjnych; kontrowersyjnych zez-

wolen na prowadzenie dziatalnosci; braku lub nieprecyzyjnego okreslenia obowigzkéw w decyzjach ekologi-
cznych oraz zapéznien w wyposazeniu jednostek osadniczych w infrastrukture, w tym w urzadzenia chronigce
$rodowisko. Do$¢ czestym motywem zgdania kontroli WIOS przez zgtaszajgcych interwencje jest:

niezadowolenie zwarunkdéw zycia, w tym ze stanu Srodowiska w najblizszym otoczeniu,

nieakceptowanie stanéw odczuwanych jako ucigzliwe,

inne ,pretensje” pod adresem sgsiadow — ucigzliwosé sSrodowiskowa jest wykorzystywana jako pretekst do
przysporzeniaim ktopotow,

,darmowe” dziatania 10S; wniosek nawet niezasadny mozna ztozy¢ nie ponoszac zadnych konsekwencji,
brak pomocy od innych organdw, zwtaszcza samorzgdowych, ktére nawet w sprawach bedacych w ich
wtasciwosci kieruja petentéw do Inspekcji Ochrony Srodowiska.

Poza kontrolami typowymi przeprowadzono 54 kontrole z wyjazdem w teren bez ustalonego podmiotu.

W 42 przypadkach wykonano pomiary. Po kontrolach wystosowano 15 wnioskdw do administracji samorzg-
dowej o podjecie dziatan zgodnie z kompetencjami oraz 1 wniosek do administracji rzagdowej. W 25 przypad-
kach potwierdzity sie zarzuty zanieczyszczenia srodowiska.

8.1.3. Kontrole w oparciu o dokumenty
W roku 2015 w WIOS w Poznaniu wykonano 2 622 kontrole w oparciu o dokumenty: 717 kontroli polega-

jacych na analizie wynikow badan automonitoringowych oraz 1 905 kontroli innych dokumentéw. Wydano 490
decyzji naliczajgcych kary. W zakresie kontroli dokumentéw wystosowano:

11 wystgpien do administracji samorzgdowej,

4 wnioskidosadu,

w 8 przypadkach ukarano osoby odpowiedzialne mandatem karnym,

w 14 przypadkach pouczono osoby odpowiedzialne.

W ramach wspodtpracy z Agencjg Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR) wydano 136 zaswiad-

czeniiopinii dla ubiegajgcych sie o pomoc ze $Srodkdw finansowych dystrybuowanych przez Agencje, co stanowi
okoto 12,4% wszystkich wydanych zaswiadczen i opinii (1101). Zaswiadczenia wydawane byty na wniosek
jednostek organizacyjnych oraz rolnikéw indywidualnych w zwigzku z koniecznoscig dotgczenia ich do wnio-
skéw o dofinansowanie realizacji projektow w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego: ,,Rozwdj ob-
szaréw wiejskich na lata 2007-2013” oraz ,,Programu Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2014-2020” w za-
kresie dziatan:

»Modernizacja gospodarstw rolnych”,

,Utatwianie startu mtodym rolnikom”,

»Zwiekszenie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnejilesnej”,
,Przetwoérstwo i Marketing Produktow Rolnych”,

,Wsparcie inwestycji w przetwarzanie produktow rolnych, obrét nimilub ich rozwéj”,
,Tworzenie i rozwdéj mikroprzedsiebiorstw”.
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8.1.4. Dziatania pokontrolne

Kontrole z wyjazdem w teren przeprowadzone na obszarze wojewddztwa wielkopolskiego wskazujg, ze
znaczgca cze$¢ zaktadow nie przestrzega przepiséw ochrony srodowiska. Z 1367 kontroli terenowych az w 894
stwierdzono naruszenia przepisow (65,4% — na podobnym poziomie co w roku 2014 — 67,7%). Odnotowane
nieprawidtowosci w najwiekszej liczbie zakwalifikowano do kategorii | —390. W kategorii Il nieprawidtowosci
stwierdzono w 228 przypadkach, w kategorii lll w 247 przypadkach. Najpowazniejsze nieprawidtowosci w IV ka-
tegorii stwierdzono w 29 przypadkach.

Najczesciej stosowang sankcjg wobec kontrolowanych niespetniajgcych wymagan byty zarzadzenia
pokontrolne — 774 i pouczenia — 792. W 29 przypadkach za brak powiadomienia WI0S o wykonaniu zarzadzen
osoby odpowiedzialne ukarano mandatem karnym (art. 31a ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. 0 10S), w 7 przypad-
kach pouczono oraz w 3 przypadkach wystgpiono do sgdu o ukaranie. Wskaznik wykonania zarzgdzen pokon-
trolnych za rok 2015 wynidst 90%. Najczesciej spotykanymi przyczynami niewykonania zarzadzen sg problemy fi-
nansowe i braki kadrowe. Realizacje zarzgdzen opdzniajg przede wszystkim mate firmy, czesto wystepujgco pro-
longate termindw realizacji. W szczegdlnosci sytuacja ta wystepuje, gdy usuniecie naruszern wymaga zakupu
urzadzen oraz opracowania dokumentacji niezbednej do uzyskania pozwolen bgdz innych wymaganych decyzji.

W 2015 r. odnotowano 2 przypadki zaskarzenia zarzadzenia pokontrolnego WWIOS do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego (w obu przypadku Sad odrzucit skarge).

Spadta liczba spraw przekazanych do sadéw powszechnych o 10 w poréwnaniu z 2014 r.—w 2015 r. prze-
kazano 23 wnioski; 0 4 spadfa tez liczba wnioskdéw przekazanych do organdéw Scigania—13w2015r.

Instrumenty prawno-administracyjne wykorzystane przez WI0S$ w Poznaniu w roku 2015 w celu dopro-
wadzenia do przestrzegania przez podmioty wymagan ochrony srodowiska przedstawiono w tabeli 8.2.

Tabela 8.2. Instrumenty prawno-administracyjne wykorzystane przez WIOS w Poznaniu w 2015 roku

Zastosowany instrument prawno-administracyjny Liczba| Kwota [z1]
Zarzadzenia pokontrolne 774
Whioski do organéw scigania 13
Liczba spraw, w ktorych orzeczono wine 1
Whioski do sadéw powszechnych 23

Liczba spraw, w ktorych orzeczono wine 17
Mandaty karne 395 120 450,00

Decyzje wymierzajgce kary za przekroczenia ustalonych warunkéw korzystania ze
srodowiska, w tym kary:

968 | 5039 595,87

1. za wprowadzanie do wdd lub ziemi Sciekow nieodpowiadajgcych wymaganym warunkom 26 | 2197 588,00
2. za przekroczenie ustalonych warunkoéw poboru wody 1 6 322,00
3. za przekroczenie dopuszczalnejilosci wprowadzanych do powietrza gazéw lub pytow 10 97 045,00
4. za przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu 2 46 908,00

5. zakresie handlu uprawnieniami do emisji gazow cieplarnianych do powietrza - art. 70 i 72

ustawy o handlu uprawnieniami do emisji gazow cieplarnianych 1 20987,00
6. za nieprzestrzeganie przepisow dotyczgcych gospodarki odpadami, w tym:
a) magazynowanie lub sktadanie odpaddw - zart. 298 ust. 1 pkt 4 ustawy POS 5 351314,87
b) przepiséw w zakresie miedzynarodowego przemieszczania odpadow 1 50 000,00
c) przepisow ustawy o utrzymaniu czystosciiporzqgdku w gminach 4 | 1198931,00
d) przepisow ustawy z dnia 14 grudnia 2012 o odpadach—art. 194, art. 195, art. 200 874 605 500,00
e) przepisow w zakresie zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego 1 5000,00
f) przepiséw ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 o bateriach i akumulatorach 2 15 000,00
g) przepisow w zakresie recyklingu pojazddéw wycofanych z eksploatacji 9 165 000,00
h) przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach 31 275 000,00
i) przepisow ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami ] 5000,00

opakowaniowymi

Udzielone pouczenia 792
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0,1% numeracja zgodnie
z tabelg 8.2.
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Rys. 8.2. Procentowy rozktad kwot kar wymierzonych za przekroczenia ustalonych warunkow
korzystania ze Srodowiska

8.1.5. Wybrane zagadnienia z dziatalnosci kontrolnej

Kontrole produkcji pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego — kontrole przeprowadzane w 2015 r.
po raz pierwszy

W zwigzku z § 4 Porozumienia z dnia 20 stycznia 2015 r. zawartego pomiedzy Gtéwnym Inspektorem Sani-
tarnym, Gtéwnym Inspektorem Ochrony Roslin i Nasiennictwa, Gtdwnym Inspektorem Jakosci Handlowej Arty-
kutéw Rolno-Spozywczych oraz Gtéwnym Inspektorem Ochrony Srodowiska w sprawie wspétdziatania tych
organdéw w zakresie zapewnienia bezpieczeristwa pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego, Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu wraz z Powiatowymi Inspekcjami Sanitarnymi (PIS) przeprowadzit
15 kontroli u 15 producentéw pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego wyznaczonych przez PIS. Kontrole
przeprowadzane byty w okresie od 1 maja 2015 r. do konca pazdziernika 2015r.

Celem wspdlnych dziatar byta kontrola producentéw pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego. WIOS,
w ramach zadan ustawowych, kontrolowat obszar zwigzany ze stosowaniem i przechowywaniem nawozow,
Srodkéw wspomagajgcych uprawe roslin, komunalnych osadéw sciekowych i rolniczym wykorzystaniem scie-
kéw w produkcji tej zywnosci. Podczas kazdej kontroli WIOS, za posrednictwem OSCHR, pobierat préby gleby
zgruntu, z ktérego PIS pobierat prébe materiatu roslinnego (warzyw lub owocow), by zachowac ciggtos¢ kon-
troli ,,od pola do stotu”. W trakcie 15 kontroli OSCHR pobrat 19 préb gleby do analizy. Zakres analizy gleby obej-
mowat oznaczenia wskazane w przepisach, tj. stezenia metali ciezkich w glebie: Cu, Zn, Cd, Pb, Ni, Cr, Hg.

Analiza gleb u 14 producentéw pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego nie wykazata przekroczen
stezerh metali ciezkich okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie
standarddw jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359). W jednym przypadku, kon-
troliupraw pod ostonami, stwierdzono przekroczenie stezenia otowiu.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie stosowania i przechowywania nawozow, srodkéw wspo-
magajgcych uprawe roslin, komunalnych osaddéw sciekowych czy rolniczego wykorzystania sciekdw.

W jednym przypadku stwierdzono brak umowy na nabycie obornika do celéw rolniczych. W trakcie dwdch
kontroli stwierdzono nieprawidtowosci polegajgce na braku pozwolen na korzystanie ze sSrodowiska niezwig-
zane ze stosowaniem i przechowywaniem nawozéw, srodkéw wspomagajacych uprawe roslin, komunalnych
osadodw $ciekowych czy rolniczego wykorzystania $ciekdw.

W wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci zastosowano $rodki dyscyplinujgce:

- udzielono 4 pouczen,

- wydano 2 zarzadzenia pokontrolne,

— skierowano 4 wystgpienia do organu samorzgdowego (Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego, Staros-
twa Powiatowego w Szamotutach i w Poznaniu),

— skierowano wystgpienie do organu rzgdowego (Wojewddzkiego Inspektora Jakosci Handlowej Artykutéw

Rolno-Spozywczych).
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Instalacje wymagajace pozwolenia zintegrowanego (IPPC)

Na terenie wojewddztwa wielkopolskiego znajdujg sie 434 zaktady eksploatujgce 506 instalacji wymagaja-
cych pozwolenia zintegrowanego, sposrad ktérych 7 instalacji nie uzyskato takiego pozwolenia do korica 2015 .

W 2015 r. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu przeprowadzit 163 kontrole zaktadéw
eksploatujgcych instalacje IPPC. Zakres kontroli obejmowat sprawdzenie wywigzywania sie operatoréw insta-
lacji IPPC z obowigzkdw wynikajgcych z przepisdw prawa, jak i natozonych w pozwoleniach zintegrowanych
i planach nawozenia.

Ze 163 skontrolowanych zaktaddw, 53 prowadzi dziatalnos¢ zgodnie z wymaganiami. W pozostatych 110
zaktadach stwierdzono nieprawidtowosci, ktére zaliczono gtéwnie do Il i | kategorii naruszen (tabela 8.2).
Informacje na temat dziatan pokontrolnych zawarto w tabeli 8.3.

Tabela 8.2. Dziatania kontrolne w odniesieniu do instalacji IPPC wymagajgcych pozwolenia zintegrowanego w 2015
roku /wg WI10S/

Liczba kontroli instalacji IPPC Liczba kontroli, w ktorych stwierdzono naruszenia kategorii
zaplanowanych wykonanych | | 1l \}
133 163 38 44 24 4

Tabela. 8.3. Sankcje zastosowane wobec podmiotéw eksploatujgcych instalacje wymagajgce pozwolenia zintegrowa-
negow 2015 roku

' Mandat R eene Wnlosk! do s EE TR Kara plenl‘ezna . Wstrzy‘m:';\me )
Pouczenie organéw | . ! (decyzje uzytkowania instalacji
karny pokontrolne .. innych organéw .
scigania ostateczne) (decyzje ostateczne)
89 61 87 1 59 20 5

W 2015 r. w wojewddztwie wielkopolskim przeprowadzono 27 kontroli w 25 wielkoprzemystowych fer-

mach trzody chlewnej, w ktérych skontrolowano 28 instalacji do chowu swin, w tym:
— 22kontrole planowe (22 fermy, 24 instalacje),
- Skontroli pozaplanowych (4 fermy, 4 instalacje).

Z 25 skontrolowanych ferm 7 prowadzi dziatalno$¢ zgodnie z wymaganiami; w 18 stwierdzono nie-
prawidtowosci, ktdre dotyczyty gtéwnie: braku pozwolenia zintegrowanego, braku pozytywnie zaopiniowa-
nego planu nawozenia, nieprowadzenia lub nieprzekazywania wtasciwym organom pomiaréw emisji, przekra-
czania wartosci emisyjnych okreslonych w pozwoleniach oraz braku przykrycia zbiornikdw stuzgcych do prze-
chowywania ptynnych nawozéw naturalnych, itp.

Kontrole stacji demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji

Na terenie wojewddztwa wielkopolskiego wedtug stanu na dziert 31. 12. 2015 r. w wykazie prowadzonym
przez Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znajdowato sie 118 stacji demontazu pojazdéw wycofanych
z eksploatacji. W 2015 r. skontrolowano 115 stacji (obowigzek ustawowy corocznej kontroli przez WI0S). Nie
skontrolowano 3 stacji, ktére nie funkcjonowaty (w dwdéch przypadkach zakoriczono dziatalno$é, w jednym
podmiot zawiesit dziatalnos¢). W 2015 r. skontrolowano takze 11 podmiotdéw przed wydaniem pozwolenia na
wytwarzanie odpaddw w zwigzku z prowadzeniem stacji demontazu; 10 podmiotdw uzyskato stosowng decy-
zjejeszczew 2015r.

Podczas kontroli stwierdzono m.in.:

— nieprzestrzeganie warunkow decyzji—22 przypadki,
— nieprzestrzeganie minimalnych wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy

z 28 lipca 2005 r. w sprawie minimalnych wymagan dla stacji demontazu oraz sposobu demontazu poja-

zdow wycofanych z eksploatacji— 15 przypadkow,

- nieprawidtowosci w sporzgdzeniu rocznego sprawozdania o pojazdach wycofanych z eksploatacji— 12 przy-
padkow,
- nieprawidtowosci w zakresie wydawania zaswiadczen o demontazu pojazddw i prowadzenia ich ewidencji

—11 przypadkow,

— nieprawidtowosci w prowadzonej ewidencji odpaddw —29 przypadkdw,
— nierzetelnie sporzgdzone zbiorcze zestawienie danych o odpadach —14 przypadkdow.
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W zwigzku z powyzszym w 55 przypadkach zarzadzeniem pokontrolnym zobowigzano prowadzacych

instalacje do podjecia dziatan w celu usuniecia stwierdzonych naruszen, natozono 30 mandatéw karnych oraz
w 20 przypadkach pouczono o koniecznosci przestrzegania przepiséw.

W 2015 roku przeprowadzono 17 kontroli podmiotédw lub oséb fizycznych oficjalnie nieprowadzgcych

dziatalnosci gospodarczej, podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu pojazdéw; w 4 przypadkach
stwierdzono zbieranie lub demontaz pojazddw, w jednym wytgcznie zbieranie pojazdéw. Po kontrolach wydano
5 zarzgdzen pokontrolnych, natozono 4 mandaty karne, 6 razy pouczono, wymierzono 5 kar administracyjnych,
skierowano jedno zawiadomienie do organdw scigania.

Dziatalnos$¢ kontrolna obejmujgca zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny (ZSEE)
W roku 2015 skontrolowano 15 sposrdd 17 zaktadéw przetwarzania wpisanych do rejestru Gtéwnego

Inspektora Ochrony Srodowiska, wedtug stanu na dzieri 31. 12. 2015 r.; nie przeprowadzono kontroli 2 zakfa-
dow przetwarzania:

w pierwszym przypadku podmiot zostat wpisany do rejestru GIOS w dniu 30 czerwca 2015 r. Pierwszg
kontrole zaktadu zaplanowano po okresie sprawozdawczym tj. w 2016r.

w drugim przypadku z uwagi na zmiany udziatowcéw Spétki i nieodbieranie korespondencji przeprowa-
dzenie kontroli byto niemozliwe.

Wsrdd 15 skontrolowanych podmiotéw, 4 zaktady nie prowadzity dziatalnosci w zakresie przetwarzania

zuzytego sprzetu.

Skontrolowane zaktady posiadajg uregulowany stan formalnoprawny w zakresie gospodarki odpadami;

8 zaktadow posiada decyzje zezwalajgce na przetwarzanie urzgdzen zawierajgcych freony, z czego dziatalnosc
w tym zakresie prowadzg 3 zaktady.

W wyniku kontroli zaktadéw przetwarzania stwierdzono nastepujgce naruszenia przepisow ochrony

sSrodowiska:

ewidencja odpaddéw prowadzona w sposdb niezgodny z przepisami,

stosowanie nieaktualnego wzoru zaswiadczenia potwierdzajgcego recykling,

niesporzgdzenie, nieztozenie, niezgodne ze stanem rzeczywistym sporzadzenie i przedtozenie sprawoz-
dan: o przetworzonym zuzytym sprzecie, o masie przyjetych oraz poddanych recyklingowi odpadéow
pochodzacych ze zuzytego sprzetu, o masie zebranego i przekazanego do prowadzgcego zaktad przetwa-
rzaniazuzytego sprzetu;

niezgodne ze stanem rzeczywistym sporzadzenie i przedtozenie zbiorczego zestawienia danych o rodza-
jach iilosci odpadéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i urzadzeniach stuzgcych do
odzysku lub unieszkodliwiania odpadodw,

brak pozwolenia na wytwarzanie odpaddw,

przekazywanie odpaddéw powstajgcych w wyniku przetwarzania zuzytego sprzetu podmiotom niepo-
siadajagcym wpisu do rejestru GIOS w zakresie recyklingu lub prowadzgcemu dziatalno$¢ w zakresie innych
niz recykling proceséw odzysku,

brak rejestracjii sktadania raportéw do KOBIZE,

naruszenie posiadanych decyzji dotyczgcych gospodarowania odpadami w zakresie miejsca i sposobu
magazynowania odpadow,

naruszenie warunkdw zezwolenia w zakresie wyposazenia miejsca przetwarzania zuzytego sprzetu
w sorbent umozliwiajacy eliminacje skutkdow ewentualnych wyciekow,

nieokazanie uregulowania wynikajgcego z przepiséw prawa budowlanego.

W zwigzku ze stwierdzonymi naruszeniami w ramach dziatan pokontrolnych wydano 5 zarzgdzen pokon-

trolnych, natozono 3 mandaty karne, 9 razy pouczono kontrolowanego, skierowano 5 wystgpien do Marszatka
Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz jedno do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w zwigzku
znieokazaniem uregulowania wynikajgcego z przepisdw prawa budowlanego. Ponadto w zwigzku z brakiem
przedfozenia do GIOS sprawozdar wszczeto postepowania o wymierzenie kar administracyjnych.

W 2015 r. skontrolowano 38 przedsiebiorcéw objetych przepisami ustawy o zuzytym sprzecie elek-

trycznym i elektronicznym niebedacych zaktadami przetwarzania, w tym:

wprowadzajgcych—2,
wprowadzajgcych bedgcych jednoczesnie zbierajgcymi—5,
zbierajacych—31.
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Kontrole przeprowadzone w przedsiebiorstwach zbierajgcych zuzyty sprzet wykazaty, iz na 31 skontro-
lowanych firm 11 nie posiadato wpisu do rejestru prowadzonego przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodo-
wiska, z czego 6 podmiotdéw byto prowadzgcymi nieprofesjonalng dziatalnos¢ w zakresie zbierania odpadow
(sprzedawcy detaliczni). Sposréd 11 przedsiebiorcéw nie wpisanych do rejestru GIOS, w 5 sytuacjach powyzsze
zostato stwierdzone w wyniku kontroliinterwencyjnych.

Kontrole przeprowadzone w przedsiebiorstwach wprowadzajacych na rynek sprzet elektryczny i elektroni-
czny wykazaty, iz z 7 — 2 podmioty nie posiadaty wpisu do rejestru GIOS. Sposrdd 2 przedsiebiorcéw nie wpisa-
nych do rejestru GIOS przedmiotowg nieprawidfowosé stwierdzono w wyniku kontroli planowych. Kontrole te
byty pierwszymikontrolamiw firmach.

Przeprowadzone kontrole wykazaty, ze prawie 29% skontrolowanych zaktadéw nie legitymowato sie
numerem rejestrowym. W$rdd stwierdzonych 13 przypadkow braku wpisu do rejestru, 8 dotyczyto prowa-
dzacych profesjonalng dziatalnosé w zakresie wynikajgcym z ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elek-
tronicznym, tj. w zakresie wprowadzania i zbierania sprzetu.

Dziatania w zakresie miedzynarodowego przemieszczania odpadéw

W 2015 roku przeprowadzono 8 kontroli podmiotéw prowadzgcych legalng dziatalno$é¢ w zakresie:
odzysku odpadodw z tworzyw sztucznych, zbierania odpaddw z tworzyw sztucznych oraz z papieru, zbierania
akumulatoréw, zbieraniai odzysku katalizatoréw, zajmujgcych sie bieznikowaniem opon oraz producenta mebli
tapicerowanych. Podczas kontroli nie stwierdzono naruszen decyzji GIOS dotyczgcej miedzynarodowego
przemieszczania odpaddw. Stwierdzono natomiast naruszenia przepisdw prawa dotyczgce gospodarowania
odpadami oraz warunkdéw posiadanych decyzji w zakresie gospodarki odpadami (tabela 8.4).

Tabela 8.4. Liczba kontroli i podjetych dziatarn pokontrolnych w zakresie miedzynarodowego przemieszczania odpadéw

Liczba kontroli, w ktérych Dziatania pokontrolne
stwierdzono naruszenia w
podziale na kategorie Liczba . .
naruszen kontrolowanych | Liczba Liczha | ‘iczba Liczba | Liczba kar
podmiotéw wydanycl,m natozonych wnl_oskow udzielonych | administra-
| I m v AL mandatow L mnYch pouczen cyjnych
pokontrolnych organow
1 2 0 0 8 4 0 0 0 1

Dziatania kontrolne w ramach projektu IMPELTFS ,,Europejskie Akcje Inspekcyjne”

W 2015 roku w marcu, w czerwcu i w pazdzierniku przeprowadzono dziatania kontrolne w ramach projektu
IMPEL-TFS ,,Europejskie Akcje Inspekcyjne”. Byty to kontrole drogowe realizowane w nastepujgcych punktach
kontrolnych: na drodze krajowej nr 22 w Jastrowiu na drodze krajowej nr 12 Kalisz — Sieradz w Opatdéwku, na
drodze Leszno — Rawicz w Rydzynie, w Koninie przy ul. Przemystowej, na drodze krajowej nr 2 w Podrzewiu oraz
na Autostradzie A-2 w Gotuskach. Kontrole prowadzone byly przy wspoétudziale Inspekcji Transportu
Drogowego i Stuzby Celnej. Skontrolowano 95 samochodéw. Nie stwierdzono przypadkéw nielegalnego
miedzynarodowego przemieszczania odpaddow. Przewozono gtéwnie odpady ztomu stalowego, odpady
ztworzyw sztucznych, papieru i tektury. Pozostate transporty to towary takie jak: zywnos¢, odziez, czesci
samochodowe oraz czesci elektroniczne.
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8.2. Przeciwdziatanie powaznym awariom

Przeciwdziatanie powaznym awariom naktada na Inspekcje Ochrony Srodowiska m.in. obowigzki pro-
wadzenia:

— kontroli podmiotéw, ktdrych dziatalnosé moze stanowic przyczyne powstania powaznej awarii;

- rejestru podmiotdw, ktérych dziatalno$¢ moze stanowié przyczyne powstania powaznej awarii;

- rejestru powaznych awariiizdarzen o znamionach powaznych awarii;

- badan przyczyn powstawania oraz sposobdw likwidacji skutkéw powaznych awarii.

Rejestr zaktaddw, ktorych dziatalnos¢ moze byé przyczyng wystgpienia powaznej awarii

Ze wzgledu na ilosci znajdujgcych sie w zaktadach substancji niebezpiecznych moggcych by¢ przyczyng
powaznejawarii, zostaty one podzielone na dwie grupy:

- zaktady o duzym ryzyku wystgpienia awarii (ZDR),

- zaktady o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii (ZZR).

Rodzaje iilosci substancji, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadéw o du-
zym lub zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej zostaty okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki dnia 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, kto-
rych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duz-
ym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U.z2013r., poz. 1479).

Informacje o tych podmiotach gromadzone sg w Rejestrach potencjalnych sprawcéw powaznych awarii,
prowadzonych przez wojewddzkich inspektoréw ochrony srodowiska. W wojewddztwie wielkopolskim, we-
dtug stanu na dzien 31 grudnia 2015 roku, funkcjonowato:

— 17 zaktaddéw zakwalifikowanych do grupy ZDR,

- 26 zaktaddéw zakwalifikowanych do grupy ZZR,

- 84 zaktady zakwalifikowane do grupy pozostatych zaktadéw mogacych spowodowaé powazne awarie,
ktére ze wzgledu na ilo$¢ substancji niebezpiecznej, jaka moze znajdowac sie w zaktadzie, nie klasyfikuja
sie do grup ZZR lub ZDR, ale z uwagi na rodzaj substancji, prowadzone procesy technologiczne lub usytuo-
wanie instalacji, stanowig zagrozenie dla Srodowiska (PSPA).

W stosunku do 2014 roku liczba zaktaddw w rejestrze zwiekszyta sie o 2 (tabela 8.5). Rejestr nie obejmuje
stacji paliw, ktére réwniez moga by¢ potencjalnym miejscem wystgpienia powaznej awarii.

Tabela 8.5. Zmiany w rejestrze potencjalnych sprawcéw powaznych awarii w roku 2015r.

Rejestr Zaktad Przyczyna wpisania/skreslenia z rejestru
Zaktad zostat zakwalifikowany do grupy ZDR ze wzgledu
OXYTOP Spotka z 0.0. na spetnienie warunku sumowania dla substancji
62-060 Steszew, Antoninek 2, utleniajgcych (R7, R8 i R9), wybuchowych (R2 i R3)
miejscowos¢ Steszew i wysoce tatwopalnych oraz ze wzgledu na substancje
7DR wpisane do niebezpieczne dla Srodowiska (R50 i R50/53).
rejestru
Rail Cargo Logistics-Poland Zaktad zostat zakwalifikowany do grupy ZDR ze wzgledu
Sp. z 0. 0. w Koninie, spetnienie warunku sumowania dla substancji
ul. Kleczewska 37, dziatajacych bardzo toksycznie na organizmy wodne
62-510 Konin (R-50, R-50/53 i R- 51).
e Pl S 6 Zaktad zc.)ste.d zakwalifikowany do.grupy Z7R ze \A{.zgledu
na spetnienie warunku sumowania dla substancji
64-320 Buk, ul. Kasztanowa 4, . . .
mieiscowosé Niepruszewo utleniajacych (R7, R8 i R9) oraz dla substancji dziata-
) P jacych bardzo toksycznie na organizmy wodne (R50).
. Zaktad zostat zakwalifikowany do grupy ZZR ze wzgledu
. Veolia S.A. . . .
wpisane do , na magazynowanie w zaktadzie produktéw
ZZR . ul. Gdynska 54, . L
rejestru 60-960 Poznar ropopochodnych (olej opatowy ciezki i olej opatowy
lekki) w tgcznej ilosci 10 248 Mg.
MP Production Sp. z 0. o.
Oddziat w Turku Zaktad zostat zakwalifikowany do grupy ZZR ze wzgledu
ul. Korytkowska 12, na magazynowanie w zaktadzie tlenu.
62-700 Turek
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Rejestr Rejestr Przyczyna wpisania/skreslenia z rejestru

OXYTOP Spotka z o.0.
62-060 Steszew, Antoninek 2, Zaktad zaklasyfikowano do ZDR
miejscowos¢ Steszew

wykreslone
z rejestru | Rail Cargo Logistics-Poland

Sp. z 0.0. w Koninie,
ul. Kleczewska 37,
62-510 Konin

ZZR

Zaktad zaklasyfikowano do ZDR

Veolia S.A.
ul.Gdynska 54, Zaktad zaklasyfikowano do ZZR
60-960 Poznan

Zaktady | wykreslone
pozostate | zrejestru

Poznan

@)

chodzieski

. czarnkowsko-trzcianecHi

koninski

ostrzeszowski

. zaktady duzego ryzyka
Q zaktady zwiekszonego ryzyka

Mapa 8.1. Lokalizacja zaktadéw duzego i zwiekszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii
w wojewodztwie wielkopolskim. Stan na 31.12.2015 roku.
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kszonego ryzyka (ZZR) wystgpienia powaznej awarii przemystowej nalezy:

ciwdziatania mozliwosci wystgpienia powaznej awarii:
- wzaktadach o duzym ryzyku wystgpienia awarii—co roku,

8.2.1. Kontrole w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom

Zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, kazdy, kto zamierza prowadzi¢ lub
tez prowadzi zaktad o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, ma obo-
wigzek zapewnic zaprojektowanie, wykonanie oraz likwidowanie takiego zaktadu w sposdb zapobiegajacy awa-
riom przemystowym i ograniczajgcym ich skutki. Do obowigzkéw prowadzacych zaktady duzego (ZDR) i zwie-

dokonanie zgtoszenia,

opracowanie Programu Zapobiegania Powaznym Awariom (PZPA).

Ponadto prowadzgcy zaktady ZDR muszg opracowac:
wewnetrzny plan operacyjno-ratowniczy (WPOR),

raport o bezpieczenstwie (RoB),
system bezpieczeristwa.

Inspekcja Ochrony Srodowiska kontroluje przestrzeganie wymogdéw ochrony $rodowiska w zakresie prze-

- w zaktadach o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii — co najmniejraz na 2 lata.
W roku 2015 w wojewddztwie wielkopolskim wykonano 48 kontroli w zakresie przeciwdziatania powaz-

nym

awariom (tabela 8.6).

Tabela 8.6. Liczba kontroli zaktadéw w rejestrze potencjalnych sprawcow powaznych awarii

Liczba zaktadéw potencjalnych sprawcéw powaznych awarii ZDR ZZR Zaktady pozostate
wrejestrze stan nadziert31.12.2015r. 17 26 84
skontrolowanychw2015r. 17 12 19
liczba kontroli, w ktérych stwierdzono naruszenia 2 2 2

Naruszenia stwierdzone w zaktadach duzego ryzyka zakwalifikowano do kategorii I:
— nieprzedtozenie Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska aktualizacji
wykazu zawierajgcego dane o rodzaju, kategorii i ilosci substancji niebezpiecznych znajdujgcych sie na

terenie zaktadu wedtug stanu nadziern 31.12. 2014r.

— nieumieszczenie na stronie internetowej zaktadu informacji na temat srodkéw bezpieczenstwa i spo-
sobu postepowania w przypadku wystgpienia powaznych awarii.
Naruszenia stwierdzone w zaktadach zwiekszonego ryzyka zakwalifikowano do kategorii I:
- eksploatacja stalowego kontenera z licznymi nieszczelno$ciami dachu, powodujgcymi narazenie
zamontowanych wewnatrz instalacji do napetniania butli gazem propan-butan na korozje lub poten-

cjalne zagrozenie zwarcia instalacji elektrycznych,

— magazynowanie chlorku metylenu w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym.

Tabela 8.7. Postepowanie pokontrolne w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom

Lp. Postepowanie pokontrolne ZDR ZZR pzoazt':t:},e
1. |Liczbazarzadzen pokontrolnych 1 2
2. |Liczbapouczen 1 2
3. |Liczbawystgpiendo:
a/ PSP 0
b/innych organéw kontroli
¢/ organéw administracji publicznej 0
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8.2.2.Zdarzenia o znamionach powaznych awariii powazne awarie

Zdarzenie o znamionach powaznej awarii definiuje sie jako zdarzenie, w szczegdlnosci emisje, pozar lub
eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktorym wystepuje
jedna lub wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia
lub zdrowia ludzi albo Srodowiska, lub powstania takiego zagrozenia z opdznieniem.

Zdarzenie, ktére spowodowato skutek smiertelny kwalifikowane jest jako powazna awaria. Powazng
awarie, ktéra miata miejsce w zaktadzie okredla sie jako powazng awarie przemystowa.

W 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego nie wystgpity powazne awarie przemystowe ani
zdarzenia o znamionach powaznejawarii przemystowe;.

8.2.3. Wspétpraca zinnymi organami

W 2015 r. dokonano oceny dokumentacji ztozonej przez zaktady zaliczone do ZDR, na podstawie ktérej
Komendant Wojewddzki Parstwowej Strazy Pozarnej wydat decyzje w sprawie aktualizacji raportéw o bezpie-
czenstwie. W przypadku ujawnienia w trakcie kontroli nieprawidtowosci, mogacych mie¢ zwigzek z bez-
pieczennstwem na terenie zaktaddéw zaliczanych do ZDR i ZZR o wynikach kontroli informowano wtasciwe organy
PSP iPanstwowg Inspekcje Pracy.

Ponadto w sprawach zwalczania powaznych awarii WIOS w Poznaniu wspétdziatat z: Paistwowg Strazg Po-
zarng, Zespotami Reagowania Kryzysowego, Policjg, Paristwowg Inspekcjg Sanitarng, Panstwowg Inspekcja
Pracy, Inspekcjg Transportu Drogowego, organami nadzoru budowlanego, Strazg Graniczng. Zakres wspotpracy
obejmowat:

- wymiane informacji o wynikach kontroli,
- wymiane doswiadczen.

W 2015 roku w ramach wspétpracy Inspekeji Ochrony Srodowiska z innymi organami, WI0S w Poznaniu
przeprowadzit wspdlnie z Panstwowg Inspekcjg Pracy oraz Paistwowgq Strazg Pozarng kontrole w zaktadzie
zwiekszonego ryzyka (ZZR) LOTOS Terminale S.A. ul. tukasiewicza 2, 43-502 Czechowice-Dziedzice, Baza Paliw:
ul. Gtogowska 218, 60-104 Poznan.

Kontrole zaktadu przeprowadzono z uwzglednieniem Listy kontrolnej — czes¢ lll — ,,Ochrona srodowiska,
magazynowanie i dystrybucja paliw oraz ropy naftowej — samokontrola”, ktéra wczesniej zostata dostarczona
kontrolowanemu zaktadowi i wypetniona przez ten zaktad w ramach samokontroli. Baza Paliw LOTOS Termi-
naleS.A. w Poznaniu jest tzw. obiektem sevesowskim, zakwalifikowanym do zaktadéw duzego ryzyka (ZZR),
dlatego podczas kontroli sprawdzano przede wszystkim sposéb realizacji obowigzkdw natozonych przez ustawe
Prawo ochrony srodowiska na prowadzgcego zakfad o zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii prze-
mystowe] oraz wywigzywanie sie zaktadu z obowigzkdéw zapobiegajgcych wystgpieniu takiej awarii. Podczas
kontroli sprawdzono réwniez przestrzeganie innych przepiséw ochrony srodowiska dotyczacych ochrony po-
wietrza, gospodarki wodno-sciekowejigospodarki odpadami.

Przeprowadzona kontrola wykazata, ze LOTOS Terminale S.A., Baza Paliw w Poznaniu jako ZZR posiada
petng dokumentacje wymagang przepisami dla takich zaktadéw, tj.:

— Zgtoszenie Zaktadu Zwiekszonego Ryzyka (ZDR),
— Program Zapobiegania Powaznym Awariom (PZPA).

Dokumentacja zostata przedstawiona do zatwierdzenia Komendantowi Miejskiemu Paristwowej Strazy
Pozarnej oraz Wielkopolskiemu Wojewédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska. W trakcie kontroli po-
szczegOlne stuzby dokonaty sprawdzenia przedstawionych dokumentéw. Stwierdzono, ze cato$¢ dokumentacji
jest aktualna, zostata wdrozona i jest na biezgco aktualizowana. Kontrola wykazata réwniez, ze zaktad spetnia
wymagania formalnoprawne w zakresie gospodarki wodno-sciekowej, gospodarki odpadami, ochrony powie-
trza, prowadzi wymagany monitoringu Srodowiska oraz na biezgco realizuje pozostate obowigzki.
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Dziatania inspekcyjne WIOS przedstawiono na stronie internetowej WI0$ w Poznaniu:
http://poznan.wios.gov.pl/dzialalnosc-inspekcyjna/
oraz nastronie GIOS: http://www.gios.gov.pl
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Jakos$¢ powietrza

W wyniku rocznejoceny jako$ci powietrza stwierdzono, ze:

— pod katem ochrony roslin strefe wielkopolskg nalezy zaliczy¢ do
klasy A — dla wszystkich ocenianych parametrow (dwutlenku siarki,
tlenkow azotuiozonu),

- pod katem ochrony zdrowia nalezy sklasyfikowac:

o w klasie C strefy: aglomeracja poznanska, miasto Kalisz i wielko-
polska— ze wzgledu na przekroczenia poziomu dopuszczalnego
pytu PM10i przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu,

e w klasie C strefy: miasto Kalisz i wielkopolska, w ktdrych zostat
przekroczony poziom dopuszczalny pytu PM2,5;

Pozostate zanieczyszczenia oceniane pod katem ochrony zdrowia we
wszystkich strefach sklasyfikowano w klasie A.

Przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla pytu PM10 dotyczg ste-
zen dobowych, natomiast w przypadku pytu PM2,5 i benzo(a)pirenu prze-
kraczana jest norma roczna. Jednak we wszystkich tych przypadkach na
przebieg rocznej serii pomiarow i jej wartos¢ srednioroczng wyrazny
wptyw majg miesigce zimowe i zmiennos¢ warunkéw meteorologicznych.

Stanwod

Stan wod podziemnych. Badania stanu jednolitych czesci wéd podziemnych wykonane w 2015 roku przez
Panstwowy Instytut Geologiczny wykazaty: wody dobrej jakosci na 31,0% stanowisk, zadowalajgcej jakosci—na
43,7% stanowisk, niezadowalajacej jakosci — na 18,3% stanowisk, a ztej —na 7,0% stanowisk. Wod o bardzo do-
brej jakoscinie oznaczono.

Badania jakosci wéd podziemnych na obszarach szczegdlnie narazonych na zanieczyszczenie zwigzkami
azotu ze zrédet rolniczych prowadzono na 9 OSN w 17 punktach pomiarowo-kontrolnych. W 5 punktach zloka-
lizowanych w zlewniach: Rowu Polskiego, Orli, Rowu Racockiego, Trzemny (Ciemnej) i Lutyni stwierdzono prze-
kroczenie normatywnej zawartos$ci azotandéw — 50 mg/I, swiadczgce o zanieczyszczeniu wdd azotanami po-
chodzeniarolniczego.

Stan jednolitych czesci wod ptyngcych. W 2015 r. dla 55 JCW dokonano klasyfikacji stanu/potencjatu eko-
logicznego. W przypadku 9 JCW (16,4%) stwierdzono dobry stan/potencjat; dla 34 JCW (61,8%) — umiarkowany
stan/potencjat ekologiczny; dla 10 (18,2%) — staby stan/potencjat ekologiczny, natomiast w przypadku 2 JCW
(3,6%) — zty stan/potencjat ekologiczny. Zadnej z badanych JCW nie przypisano bardzo dobrego stanu lub ma-
ksymalnego potencjatu ekologicznego.

Stan chemiczny oceniano dla 39 monitorowanych JCW, przy czym ocene 7 JCW wykonano na podstawie
petnego zakresu badan, a 32 — na podstawie zakresu badan ograniczonego wytacznie do substancji szczegélnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego, dla ktérych odnotowano przekroczenia w latach wczes$niejszych lub kté-
re odprowadzane sg w zlewni danej JCW. Dla 28 JCW (71,8%) stan chemiczny oceniono jako dobry, dla 11 JCW
(28,2%) ponizejdobrego.

W 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego w 45 JCW oceniono spetnienie wymagan dla ob-
szaréw chronionych. Wymagania nie zostaty spetnione w 39 JCW; w 3 JCW nie wykonano oceny spetnienia wy-
magan dla obszaréw chronionych z uwagi na brak oceny stanu chemicznego, podczas gdy stan/potencjat eko-
logiczny sklasyfikowano jako dobry lub wyzszy.
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Koricowa ocene —stan jednolitych czesci wéd okreslono jako dobry —dla 4 JCW (5,3%), jako zty —dla 54 JCW
(72,0%), w 17 JCW (22,7%) nie wykonano oceny stanu ze wzgledu na brak klasyfikacji stanu chemicznego przy
dobrym stanie/potencjale ekologicznym (w 4 JCW) lub ze wzgledu na brak klasyfikacji stanu/potencjatu eko-
logicznego, przy dobrym stanie chemicznym (w 13 JCW).

Stan jednolitych czesci wéd jeziornych. Ocene stanu/potencjatu ekologicznego wykonano dla 25 JCW.
Bardzo dobrym stanem ekologicznym charakteryzowaty sie 2 JCW; dobry stan/potencjat ekologiczny stwier-
dzonodla 7 jezior; umiarkowany stan/potencjat ekologiczny —dla 6; staby—dla 1, zty—dla 9 JCW.

Dla 20 jednolitych czesci wod wykonano ocene stanu chemicznego. Dla 16 JCW stwierdzono dobry stan
chemiczny, natomiast 4 JCW odznaczaty sie stanem chemicznym ponizej dobrego.

Monitoringiem w zakresie spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych objeto 9 JCW. Dla 5 wymagania
nie zostaty spetnione; dla 3 zostaty spetnione. Natomiast dla jednej JCW nie byto mozliwosci okreslenia spet-
nienia wymagan.

Stan waéd okreslono dla 25 JCW — dla 20 jako zty, dla 5 — jako dobry. Dla 4 jezior o dobrym stanie chemi-
cznym, o ocenie stanu JCW zdecydowat umiarkowany lub zty stan/potencjat ekologiczny. Dla 4 JCW o ztym sta-
nie zdecydowat stan chemiczny oceniony ponizej dobrego Dla 12 jezior ze wzgledu na umiarkowany, staby lub
zty stan/potencjat ekologiczny oceniono stan jako zty, mimo nieprowadzenia badan stanu chemicznego — nawet
dobra ocenastanu chemicznego nie wptynetaby w tym przypadku na zmiane oceny stanu wéd.

Dla 10 JCW nie przeprowadzono oceny stanu wéd. Dla trzech jezior o dobrym stanie/potencjale ekologi-
cznym (Makolno, Kamienieckie i Lusowskie), na ktérych zgodnie z programem badan nie wykonano analiz sub-
stancji chemicznych moggacych zdecydowac o stanie wéd. W 7 JCW o dobrym stanie chemicznym nie wykonano
oceny stanu ekologicznego.

Klimat akustyczny

Hatas komunikacyjny. Najwiekszym problemem w zakresie klimatu akustycznego jest degradacja srodo-
wiska w wyniku oddziatywania hatasu komunikacyjnego, zwtaszcza drogowego.

W roku 2015 pomiary hatasu drogowego prowadzone byty przez Inspekcje Ochrony Srodowiska w 14 pun-
ktach, w rejonie budynkdw mieszkalnych oraz przy przedszkolu; poprawne warunki akustyczne stwierdzono
w 4 punktach, w przypadku dwdch punktdw zmierzone wartosci ksztattowaty sie na granicy wartosci dopusz-
czalnych. Ponadto zrealizowane zostaty nalezgce do obowigzkdw Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Auto-
strad okresowe pomiary poziomu hatasu w otoczeniu drég krajowych na terenie Wielkopolski. Wykonane
w 16 punktach badania wykazaty powszechne przekraczanie obowigzujgcych standardéw poprawnosci klimatu
akustycznego, w czesci przypadkéw stanowiska pomiarowe usytuowano na terenach niepodlegajacych
ochronie akustyczne;.

W zwigzku z oddziatywaniem akustycznym ruchu lotniczego na tereny w otoczeniu lotniska ,,tawica” w Poz-
naniu, od 2011 r. prowadzony jest monitoring hataséw lotniczych. Uchwatg nr XVI11/302/12 Sejmiku Woje-
wodztwa Wielkopolskiego z dnia 30.01.2012 r. dla lotniska Poznan-tawica utworzono obszar ograniczonego
uzytkowania. Pomiary wykonane w roku 2015 potwierdzity wystepowanie ponadnormatywnych wartosci dtu-
gookresowych wskaznikdw poziomu hatasu na terenach zabudowy mieszkaniowej w Przezmierowie, a takze
przekraczanie obowigzujacych dla tego typu zabudowy poza obszarem ograniczonego uzytkowania dopusz-
czalnych wartosci krétkookresowych wskaznikdw oceny hatasu na terenie Przezmierowa i Poznania.

Mimo podejmowanych dziatan, hatasy komunikacyjne uniemozliwiajg zachowanie poprawnych warun-
kéw akustycznych na znacznej cze$ci obszaréw zurbanizowanych. Wobec statej presji urbanizacyjnej oraz ros-
nacych potrzeb w zakresie komunikacji i transportu, ograniczenie tego zjawiska zalezy w decydujgcy sposéb od
prawidtowego zagospodarowania przestrzeni. W przypadkach najtrudniejszych konfliktéw akustycznych
niezbedne jest wprowadzenie obszardw ograniczonego uzytkowania.

Hatas przemystowy. W 2015 r. przestrzeganie wymagan ochrony srodowiska przed hatasem skontrolowa-
no w 172 zaktadach; w 21 stwierdzono przekroczenia wartosci dopuszczalnej hatasu. Maksymalne przekro-
czenia wynosity do 20 dB w porze dziennejido 15 dB w porze nocnej. Oddziatywanie zaktadéw na klimat akus-
tyczny ma zwykle charakter lokalny i moze by¢ skutecznie ograniczane poprzez wykorzystanie dostepnych in-
strumentow kontroli. Nizsza jest efektywnosé dziatan inspekcyjnych podejmowanych w odniesieniu do obie-
ktéw sportowych, czy dyskotek, ze wzgledu na trudnosci w jednoznacznym ustaleniu poziomu emitowanego
hatasu, wynikajgce z charakterystycznej dla tego typu obiektdw zmiennosci oddziatywania.
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Pola elektromagnetyczne

Rok 2015 byt drugim rokiem trzeciego cyklu badan poziomu pdl elektromagnetycznych w srodowisku
w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska. Badania prowadzono w tych samych punktach pomiaro-
wych co w roku 2009 i 2012. Dodatkowo badania w 10 punktach pomiarowych zlokalizowanych w Poznaniu
i okolicach zostaty wykonane na zlecenie Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska. Podobnie jak w latach
ubiegtych w zadnym z punktéw pomiarowych nie stwierdzono przekroczenia poziomu dopuszczalnego (7 V/m
dla zakresu czestotliwosci od 3 MHz do 3 GHz). Najwyzszy zmierzony poziom sktadowej elektrycznej pola
stwierdzono w Poznaniu—wynidst 1,72 V/m.

Wykonano réwniez pomiary poziomow pdl elektromagnetycznych w otoczeniu instalacji oraz na terenach
siedlisk ludzkich potozonych najblizej instalacji w ramach kontroli Radiowo-Telewizyjnego Centrum Nadawcze-
go Kalisz/Mikstat w miejscowosci Kaliszkowice Kaliskie nalezgcego do EmiTel Sp. z 0.0. Przeprowadzone po-
miary nie wykazaty wystepowania w srodowisku pozioméw pél elektromagnetycznych wyzszych od dopusz-
czalnych. Najwyzsza zmierzona warto$¢ sktadowej elektrycznej pola wyniosta 1,69 V/m.

Gospodarka odpadami

Wysokos$¢é poziomdw recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia réznych frakcji odpadéw komu-
nalnych oraz ograniczania sktadowania odpadoéw ulegajacych biodegradacji. W zakresie wymaganych pozio-
mow recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji odpadéw komunalnych w 2015 r., w postaci: pa-
pieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — 6 gmin nie wykazato osiggniecia wymaganego poziomu 16%; odpa-
dow budowlanych i rozbiérkowych —jedna gmina nie osiggneta wymaganego poziomu 40%; ograniczenia masy
odpaddw komunalnych ulegajacych biodegradacji kierowanych do sktadowania w stosunku do masy tych od-
padéw wytworzonych w 1995 r. — 50 gmin nie wykazato osiggniecia wymaganego poziomu < 50%.

Zmiany w regionach gospodarki odpadami komunalnymi. W roku 2015 wprowadzono cztery uchwaty
(25 maja, 29 czerwca, 28 wrzesnia i 21 grudnia) zmieniajgce Uchwate Nr XXV/441/12 Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
wielkopolskiego na lata 2012-2017.

Uchwatg z dnia 25 maja 2015 r. nadano Zaktadowi Zagospodarowania Odpadéw Nowe-Toniszewo-
Kopaszyn status regionalnej instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych w regionie | oraz wykreslono in-
stalacje przewidziane do zastepczej obstugi regionu | (kwatera nr 1 sktadowiska odpaddéw w Kopaszynie) i re-
gionu VI (instalacja w Elzbietowie).

Uchwatg z dnia 29 czerwca 2015 r. nadano Zaktadowi Zagospodarowania Odpaddéw w Lulkowie status re-
gionalnej instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych w regionie VIl oraz wykreslono instalacje przewidzia-
ng do zastepczej obstugi regionu VIl —kwatere nr 1 sktadowiska odpadéw w Lulkowie.

Uchwatg z dnia 28 wrzesnia 2015 r. wskazano kwatere nr 3 sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne
i obojetne w miejscowosci Biategi, jako instalacje przewidziang do zastepczej obstugiregionul ll.

Uchwatg z dnia 21 grudnia 2015 r. nadano Zaktadowi Termicznego Unieszkodliwiania Odpadéw w Koninie
status regionalnej instalacji przetwarzania odpaddéw komunalnych w regionie VIII, jednoczesnie status ten ode-
branoinstalacji mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw komunalnych w Koninie.

Instalacje do odzysku iinstalacje do unieszkodliwiania odpadéw poza sktadowaniem. W 2015 roku w wo-
jewddztwie wielkopolskim eksploatowano: 32 stacjonarne sortownie niesegregowanych odpadéw komu-
nalnych i/lub odpadéw z selektywnej zbidrkii 2 mobilne sortownie niesegregowanych odpadéw komunalnych,
25 kompostowni do przetwarzania odpaddw ulegajacych biodegradacji, 8 biogazowni wykorzystujacych od-
pady komunalne do produkcji energii elektrycznej i/lub cieplnej, pracujgce w oparciu o biogaz z odgazowania
sktadowisk odpaddw (7 instalacji) oraz zinstalacji suchej fermentacji odpaddéw (1 instalacja).

Ponadto w wojewddztwie funkcjonowaty instalacje, w ktdrych przetwarzano odpady inne niz komunalne:
2 spalarnie odpaddw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne oraz 15 biogazowni wykorzystujgcych odpady
do produkcji energii elektryczneji/lub cieplnej, pracujgce w oparciu o biogaz pochodzacy z fermentacji osadéw
Sciekowych (7 instalacji) oraz zodpaddw rolniczych (8 biogazowni rolniczych).

Sktadowiska w fazie eksploatacji. W roku 2015 na terenie wojewddztwa wielkopolskiego zewidencjono-
wano 65 sktadowisk w fazie eksploatacji, w tym 57 sktadowisk odpadéw komunalnych innych niz niebezpieczne
iobojetne, 2 sktadowiska odpaddw niebezpiecznych i 6 sktadowisk odpadéw innych niz niebezpieczne i oboje-
tne nieprzyjmujacych odpaddéw komunalnych.
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Odpady sktadowane byty na 45 sktadowiskach. Ztozono na nich 2 158 320,6 Mg odpadodw, w tym na skta-
dowiskach odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne przyjmujgcych odpady komunalne (zmieszane oraz po
przetworzeniu) zdeponowano 556 496,4 Mg, na sktadowiskach odpaddéw niebezpiecznych - 13861,3 Mg oraz
1587962,9 Mg na sktadowiskach odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne nieprzyjmujacych odpaddéw
komunalnych.

W pordéwnaniu do roku poprzedniego, w 2015 r. zdeponowano na sktadowiskach mniej odpadéw nie—ko-
munalnych innych niz niebezpieczne i obojetne oraz odpaddw komunalnych, natomiast wiecej odpaddw nie-
bezpiecznych.

Stan zagospodarowania sktadowisk. W latach 2000—2015 zaprzestano przyjmowania odpaddéw na 154
sktadowiskach odpadéw komunalnych i przemystowych, z tego w roku 2015 — na 4. Na koniec roku 2015 zrekul-
tywowanych sktadowisk byto 88 (na 10 zakoriczono rekultywacje w 2015 r.), w trakcie rekultywacji jest 59, nato-
miast w przypadku 7 sktadowisk nie podjeto jeszcze prac rekultywacyjnych.

Inwentaryzacja wyrobdw zawierajgcych azbest. Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajgcych
azbest dla wojewddztwa wielkopolskiego zaktada na lata 2013-2022 bezpieczne usuniecie i unieszkodliwienie
okoto 40% zinwentaryzowanej ilosci wyrobdéw zawierajgcych azbest. Wedtug stanu danych w Bazie Azbesto-
wejna dzier 01 lipca 2016 r. catkowita masa wyrobdéw zawierajgcych azbest, zabudowanych jako pokrycia da-
chowe ielewacje na terenie wojewddztwa wielkopolskiego wynosita 584 644,9 Mg; z tego unieszkodliwiono
42 059,29 Mg (7,2%). W okresie od 01.07.2015 do 01.07.2016 r. zinwentaryzowano 77 075,1 Mg wyrobdw az-
bestowych, a unieszkodliwiono 15981,4 Mg.

Dziatalnos¢inspekcyjna

Dziatalnoé¢ kontrolna. W 2015 roku WI0S w Poznaniu przeprowadzit 4057 kontroli, w tym 2622 kontrole
w oparciu o dokumenty, 54 kontrole w terenie bez ustalonego sprawcy, 14 kontroli miedzynarodowego prze-
mieszczania odpadow realizowanych wspdlnie z innymi stuzbami, 803 kontrole planowe z wyjazdem w teren
oraz 564 kontrole pozaplanowe z wyjazdem w teren, z czego 414 to kontrole interwencyjne. Jak co roku wnioski
o interwencje dotyczyty gtdéwnie gospodarki odpadami (25%), ochrony wéd i gospodarki wodno-$ciekowej
(23%) oraz hatasu (20%).

W wyniku 1343 kontroli stwierdzono naruszenia wymagan ochrony srodowiska, w tym w efekcie 894 kon-
troli z wyjazdem w teren. Najwiekszg liczbe nieprawidtowosci odnotowanych w kontrolach terenowych (309)
zakwalifikowano do kategorii | (najlzejszej). W 228 przypadkach nieprawidtowosci zaliczono do kategorii Il oraz
w 247 przypadkach do kategorii lll. Najpowazniejsze nieprawidtowosci — zanieczyszczenie srodowiska spowo-
dowane m.in. zaniedbaniami w eksploatacji instalacji chronigcych srodowisko (IV kategoria) — stwierdzono
w 29 przypadkach.

Celem dyscyplinowania zaktadéw wydano 774 zarzgdzenia pokontrolne, w 792 przypadkach zastosowano
pouczenia, natozono 395 mandatéow karnych na kwote 120 450,00 zt, wydano rowniez 968 decyzji wymierza-
jacych kary za przekroczenia ustalonych warunkéw korzystania ze Srodowiska na kwote ponad 5 min zt.

Przeciwdziatanie powaznym awariom. Rejestr potencjalnych sprawcéw powaznych awarii. Wedtug stanu
na31grudnia 2015 roku, w Rejestrze potencjalnych sprawcéw powaznych awarii w wojewddztwie wielkopolsk-
im zewidencjonowano 127 zaktaddéw, w tym 17 zaktaddéw zakwalifikowanych do grupy zaktadéw o duzym ry-
zyku wystgpienia powaznejawarii oraz 26 zaktadéw zakwalifikowanych do grupy o zwiekszonym ryzyku.

W celu przeciwdziatania powaznym awariom oraz sprawdzenia przestrzegania przepisow ustawy o sub-
stancjach chemicznych i ich mieszaninach wykonano 48 kontroli. Podczas 6 kontroli stwierdzono naruszenia
wymogow ochrony srodowiska.

W 2015 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego nie wystgpity powazne awarie ani zdarzenia o zna-
mionach powaznejawarii.
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WOJEWODZKI INSPEKTORAT
OCHRONY SRODOWISKA
| JEGO DELEGATURY

WOJEWODZKI INSPEKTORAT OCHRONY
SRODOWISKA W POZNANIU

61-625 Poznan, ul. Czarna Rola 4
tel. 61 827-05-00, fax 827-05-22
e-mail: sekretariat@poznan.wios.gov.pl
http://www.poznan.wios.gov.pl

DELEGATURA W KALISZU
62-800 Kalisz, ul. Piwonicka 19
tel. 62 764-63-30, fax 62 766-33-29
e-mail: kalisz@poznan.wios.gov.pl

DELEGATURA W KONINIE

62-510 Konin, ul. Kard. S. Wyszynskiego 3a
tel. 63 240-29-40, fax 63 240-29-50
e-mail: konin@poznan.wios.gov.pl

DELEGATURA W LESZNIE

64-100 Leszno, ul. 17 Stycznia 4
tel. 65 529-58-56/fax 65 529-48-41
e-mail: leszno@poznan.wios.gov.pl

DELEGATURA W PILE

64-920 Pita, ul. Motylewska 5a
tel. 67 212-23-12, fax 67 212-72-35
e-mail: pila@poznan.wios.gov.pl



