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PROTOKOL NR XXIII/20
XXIII sesji Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego
z 9 listopada 2020 r.

XXIII sesja Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego VI kadencji odbyla sie¢
9 listopada 2020 r. o godz. 11:00 w trybie zdalnym za pomocg aplikacji przygotowanej przez

firme¢ zewnetrzna.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie guorum.

Obrady otworzyla Malgorzata Waszak-Klepka Przewodniczaca Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego. Przywitata wszystkich uczestnikow Sesji — radnych (lista
obecnos$ci stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokolu) oraz gosci. Przewodniczaca
przypominala, ze obrady sg transmitowane oraz przypomniata kwestie organizacyjne zwigzane

z obstuga Sesji zdane;.

Przewodniczaca wyczytala radnych zgodnie z kolejnoscig alfabetyczng, a radni
potwierdzali swoja obecnos$¢. Przewodniczgca stwierdzita quorum - w obradach XXIII Sesji

wzieto udziat 37 radnych.

Przewodniczaca poinformowata, iz na dzisiejszej Sesji nie bedzie udzielata glosu poza
kolejnoscia zgloszen zgodne jest z § 23 regulaminu Sejmiku. Zaproponowata, aby kwesti¢ te

przegtosowac.

Glos zabrali radni Adam Bogrycewicz i Marek Sowa, ktorzy zaapelowali
0 pozostawienie trybu ad vocem, co utatwi dyskusje nad waznymi dla wojewodztwa sprawami.
Brak mozliwo$ci skorzystania z trybu ad vocem jest uderzeniem w dyskusje opozycji i nie jest
gwarantem sprawnego przebiegu Sesji. Czgsto zdarza si¢, ze w toku dyskusji trzeba dopytac
o jaki$ szczegobl, czy co$ sprostowac i temu shuzy tryb ad vocem. Radny Adam Bogrycewicz
zwrocil takze uwage, ze kwestia ta nie zostata przeglosowana, a przycisk ad vocem juz nie
dziata. Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka przypomniata, ze regulamin pozwala na
dwukrotne zabranie glosu i to w czasie dtuzszym niz podczas ad vocem, takze nie jest to

ograniczanie dyskusji.

Marszalek Marek Wozniak zgodzit si¢ z wypowiedzig Przewodniczacej podkreslajac,

ze dotychczas wielokrotnie zdarzalo sig tak, ze w trybie ad vocem méwcy zapisani do dyskusji
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musieli dlugo czeka¢ na swojg kolej. W migdzyczasie toczyla si¢ wymiana zdan migdzy dwoma

uczestnikami, a pozostali radni nie mogli dojs¢ do glosu.

Radny Adam Bogrycewicz zaapelowal o wycofanie wniosku Przewodniczacej
1 pozostawienie mozliwosci korzystania z trybu ad vocem, a w gestii Przewodniczacej Sejmiku

bedzie udzielanie glosu radnym, za$§ w gestii radnych przestrzeganie dyscypliny.

Radny Krzysztof Sobczak poprosit o informacje w jakim trybie radny bgdzie mogt
zareagowa¢ na wypowiedz, gdy ta np. bedzie zawierata nieprawdziwe informacje.
Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka wyjasnita, ze kazdy radny ma prawo zabrania

glosu dwukrotnie w jednej sprawie, a za zgoda Sejmiku moze zabra¢ glos wigcej razy.

Raz jeszcze glos zabral radny Adam Bogrycewicz, ktory poprosit o wyjasnienie, czy
Sejmik ma kompetencje zeby w taki sposoéb zmienia¢ regulamin, ktory stanowi, ze
przewodniczagcy ma prawo lub nie udzieli¢ mowcy glosu poza kolejnoscig zgloszen?
Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka zapewnita, ze konsultowata t¢ kwesti¢ z Biurem

Prawnym i w razie potrzeby radni moga otrzymac papierowe wyjasnienia w tym zakresie.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego poddata pod glosowanie
swoj wniosek o braku mozliwosci zabierania glosu w trybie ad vocem na dzisiejszej Sesji —

whniosek uzyskal wiekszo$¢ glosow za:

za: 22,
przeciw: 12,

wstrzymujacych: 1.

Ad 2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczaca poprosita o poszerzenie porzadku obrad o nastepujace punkty:

— Dodanie jako 11 A punktu pn.: Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego w sprawie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego oraz
protestu kobiet. — zmiana uzyskala wigkszo$¢ glosow za:
za: 22,
przeciw: 5,

wstrzymujacych: 10.

— Dodanie jako 11 B punktu pn.: Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego w sprawie formy protestow po orzeczeniu Trybunatu

Konstytucyjnego z dnia 22.10.2020 roku o co zawnioskowat radny Zbigniew Czerwinski



Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo 1 Sprawiedliwo$ci — zmiana nie uzyskala
wiekszosci glosow:

za: 13,

przeciw: 21,

wstrzymujacych: 0.

Przewodniczaca poinformowata rowniez, ze Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, za
zgoda wnioskodawcy, zmienita tytut uchwaty zawarty w druku nr 9 — zamiast Podjecie uchwaty
W sprawie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego w sprawie zagrozen dla
rolnictwa w zwigzku z uchwalong przez Sejm RP ustawq z dnia 18 wrzesnia 2020 roku o zmianie
ustawy o ochronie zwierzqt oraz niektorych innych ustaw jest Podjecie uchwal w sprawie
stanowiska  Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego w sprawie zagrozen dla rolnictwa
w zwigzku i tu jest zmiana procedowang przez Sejm RP ustawq z dnia od 18 wrzesnia 2020
ruchu o zmianie ustawy o ochronie zwierzqt oraz niektorych innych ustaw. Zmieniamy wyraz
Uchwalong na procedowanq. Przewodniczaca zwrocila takze uwage, ze 29 wrzesnia zostat
ogloszony nowy tekst jednolity ustawy o samorzadzie wojewodztwa, w zwigzku z tym
uchwaty, dla ktorych podstawa prawng jest wyzej wymieniona ustawa powinny by¢ opatrzone
zapisem — tekst jednolity Dz.U. 2020 roku pozycja 1668 — z taka zmiang uchwaly beda

procedowane.

O glos poprosita radna Zofia Szalczyk, wskazujac, ze przy gtosowaniu nad dodaniem
punktu 11 A omylkowo zamiast wstrzymujac si¢ od gtosu, zagtosowata za.

Przewodniczaca przypomniata, ze w przypadku kiedy radni omytkowo wcisng zly
przycisk, poki trwa gtosowanie mogg wcisng¢ poprawny i to ten ostatni bedzie si¢ liczyt.

Glos zabral takze radny Adam Bogrycewicz zwracajgc uwage na wczesniej juz
poruszang kwesti¢, Ze nie mamy pewnosci, czy gtos oddawany przez radnego jest faktycznie
glosem radnego — nie widzimy kto siedzi wowczas przed monitorem. Radny zgtosit kwestie

formalne, co do dziatalno$ci systemu 1 zlozyl wniosek formalny o reasumpcje glosowania.

Przewodniczaca zwrdcita uwage, ze radna Zofia Szalczyk jedynie zglosita t¢ kwestig, a nie
zawnioskowala o reasumpcje glosowania.

Radna Zofia Itman réwniez zglosila, ze przez przypadek zle zglosowata, winna sig
wstrzymac, 1 poprosita o reasumpcje glosowania.

Przewodniczaca zaapelowata do radnych o uwage podczas Sesji, gdyz w razie
problemow, czy btedow nie ma mozliwosci osobistego kontaktu z obstugg i przypomniata, ze

Sesja probna, ktora si¢ odbyta miata na celu zapoznanie radnych z systemem.



O glos poprosita pani Malgorzata Ratajczak Dyrektor Biura Prawnego zwracaja
uwage, iz w mys$l uchwaty nr XIX/317/20 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 18
maja 2020 r. w sprawie prowadzenia obrad z wykorzystaniem S$rodkéw komunikacji
elektronicznej, umozliwiajacych porozumiewanie si¢ na odlegtos¢ glosowanie winno odbywac
si¢ poprzez imienne wyczytanie kazdego radnego. W chwili obecnej radni powinni
zdecydowa¢, czy korzystaja z przygotowanego systemu, czy przeprowadzaja glosowanie

z wyczytywaniem radnych zgodnie z kolejnoscig alfabetyczna.

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka poprosita o 15 minut przerwy. Nast¢pnie

obrady wznowiono.

Przewodniczaca zawnioskowala do radnych o mozliwo$¢ korzystania z systemu do
glosowania, ktory jest przygotowany, czyli dopuszczenie do glosowania z zastosowaniem

systemu informatycznego. Do uzgodnienia pozostaje takze kwestia dlugosci wypowiedzi.

Radny Adam Bogrycewicz przypomniat o swoim wniosku formalnym sprzed przerwy
oraz odniést si¢ do wypowiedzi Przewodniczacej 1 podal w watpliwos¢, czy w sposdb
zaproponowany przez pania Przewodniczaca mozna dokonaé¢ zmiany uchwaty Sejmiku. Radny
Zbigniew Czerwinski zgodzil si¢ z przedmdéwca oraz zwrdcit uwage na koniecznos$é
reasumpcji wszystkich gltosowan, ktére juz si¢ odbylty. Wazne jest, aby podjac dzisiejsze
uchwaty bez jakiejkolwiek wady prawnej. Radny Jarostaw Maciejewski zawnioskowat
0 opinig, co do poprawnosci glosowania. Przewodniczaca podkreslita, ze wszystkie te kwestie

zostaly omowione z Biurem Prawnym.

Glos zabrat Marszalek Marek Wozniak, ktory wyrazit opinie, Ze nalezy przygotowac
uchwat¢ zmieniajgca uchwate nr X1X/317/20, wprowadzi¢ ja do porzadku obrad 1 dopiero po
j€j przyjeciu mozna stosowac system do glosowania, wczesniej nalezaloby glosowac¢ poprzez
imienne odczytanie radnych. Ponadto, nalezatoby raz jeszcze przeprowadzi¢ dotychczasowe

glosowania. Taka procedura pozwoli na zachowanie poprawnosci pod wzgledem prawnym.

Przewodniczaca zgodzita si¢ z wypowiedzig Marszatka 1 wyjasnita, ze doktadnie taka

byla jej intencja.

Radny Krzysztof Sobczak ztozyt wniosek o pilng opini¢ Biura Prawnego, dotyczaca
trybu zmiany uchwaly. Radny chciatby wiedzie¢ czy mozna zmieni¢ uchwale w trybie
zwyklego glosowania czy tez wymagany jest nowy projekt uchwatly i1 to zarowno dotyczy
kwestii zwigzanej z uchwalg z 18 maja br., jak tez zmiany, ktorg dokonaliSmy zawieszajac

w cze$ci zapisy regulaminu



Radny Adam Bogrycewicz poprosit o informacj¢ czy zmiana trybu gtosowania bedzie
obowigzywato od razu, czy dopiero od kolejnej Sesji. Przewodniczaca podkreslita, ze uchwata

wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zwrocono takze uwagg, ze zgodnie z uchwatag SWW nr XI1X/317/20 moga by¢ sktadane
okreslone wnioski formalne. Tym samym nie poddano pod gltosowanie wniosku radnego
Krzysztofa Sobczak, a radny Adam Bogrycewicz wycofal swoj wniosek o reasumpcje majac

na uwadze zaplanowany dalszy scenariusz i przebieg prac na niniejszej Sesji.
Przewodniczaca zarzadzita 30-minutowg przerwe. Nastepnie obrady wznowiono.

Radni zostali zapoznani z projektem uchwaty zmieniajacej uchwate Nr XIX/317/20
w sprawie prowadzenia obrad z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej
umozliwiajacych porozumiewanie si¢ na odlegltos¢.

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka przypomniata, Ze jesteSmy w punkcie 2.
porzadku obrad i zapowiedziata, ze podda pod glosowanie 3 zmiany do porzadku obrad: zmiang
uchwaty XIX/317/20 jako 3A, dodanie punktu 11 A oraz dodanie punktu 11 B — juz wcze$niej
zaproponowane. Glosowanie odbywac si¢ bedzie poprzez imienne alfabetyczne wyczytanie

kazdego radnego.

Radny Zbigniew Czerwinski zaproponowat, aby powyzsze zmiany przeglosowaé

blokiem jako cato$¢. Z ta propozycja nie zgodzili si¢ przewodniczacy pozostatych Klubow.

Wicemarszatek Wojciech Jankowiak zaproponowal natomiast, zeby radny gltosowat
od razu nad 3 powyzszymi zmianami, tj. w ramach jednej wypowiedzi. Radni nie wniesli

sprzeciwu do tej propozycji.

Przewodniczaca rozpoczeta procedur¢ glosowania polegajaca na imiennym
wyczytywaniu kazdego radnego zgodnie z porzadkiem alfabetycznym, zgodnie z propozycja
przedlozona przez Wicemarszatka Wojciecha Jankowiaka. Wyczytany radny glosowal nad

kazda zmiang porzadku obrad osobno w ramach jednej wypowiedzi:

- dodanie jako pkt 3 A Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwate Nr XIX/317/20 w sprawie
prowadzenia obrad z wykorzystaniem Srodkéow komunikacji elektronicznej umozliwiajgcych
porozumiewanie si¢ na odlegtos¢ — w wyniku glosowania punkt zdobyl wiekszos$¢ glosow za
i zostal dolaczony do porzadku obrad:

za: 35,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 2.



- dodanie jako 11 A punktu pn: Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego w sprawie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego oraz protestu kobiet — W
wyniku glosowania punkt nie zdobyl bezwzglednej wiekszo$¢ glosow za i nie zostal
dolaczony do porzadku obrad:

za: 19,

przeciw: 13,

wstrzymujacych: 5.

- dodanie jako 11 B punktu pn.:Podjecie uchwatly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewédztwa
Wielkopolskiego w sprawie formy protestow po orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
22.10.2020 roku — w wyniku glosowania punkt nie zdobyl wigkszos$¢ glosow za i nie zostal
dolaczony do porzadku obrad:

za: 12,

przeciw: 23,

wstrzymujacych: 2.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Wybor sekretarzy obrad.

3 A. Podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr XIX/317/20 Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 18 maja 2020 r.

4. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale Nr XIV/270/19 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie: uchwaty budzetowej Wojewodztwa

Wielkopolskiego na rok 2020 z autopoprawka.

5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XIV/269/19 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2020 rok i lata nastepne z autopoprawka.

6. Sprawozdanie z przeprowadzonych konsultacji projektu ,,Programu wspotpracy
Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi

podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 20217,



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Podj¢cie uchwaty w sprawie: uchwalenia Programu wspoétpracy Samorzadu Wojewodztwa
Wielkopolskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi

dziatalnos$¢ pozytku publicznego na rok 2021.

Podje¢cie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do
sktadu komisji konkursowej powotanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko
Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego im. Ludwika
Perzyny w

Podj¢cie uchwaty w sprawie powotania Rady Spolecznej dziatajacej przy Wojewodzkiej

Stacji Pogotowia Ratunkowego w Poznaniu.

Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do
sktadu komisji konkursowej powotanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko
Ordynatora  Oddzialu  Ginekologiczno-Potozniczego =~ Wojewddzkiego  Szpitala

Zespolonego im. dr. Romana Ostrzyckiego w Koninie.

Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do
sktadu komisji konkursowej powotanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko
Ordynatora Oddzialu Chemioterapii Wielkopolskiego Centrum Onkologii im. Marii

Sktodowskiej — Curie w Poznaniu.

Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego w
sprawie zagrozen dla rolnictwa w zwigzku z uchwalong przez Sejm RP ustawg z dnia 18

wrzesnia 2020 r. o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz niektérych innych ustaw.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego uczczenia 40-lecia

Niezaleznego Zrzeszenia Studentow.
Raport z realizacji w latach 2017 — 2018 ,,Programu ochrony $rodowiska wojewddztwa
wielkopolskiego”.

Informacja o stanie realizacji zadan o$wiatowych w roku szkolnym 2019/2020, w tym o
wynikach egzaminow zewnetrznych w szkotach, ktorych prowadzenie nalezy do zadan

wiasnych Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Publiczny transport zbiorowy w wojewddztwie wielkopolskim.

Informacja w sprawie oswiadczen majatkowych ztozonych przez radnych oraz w sprawie
oswiadczen majatkowych zilozonych przez wicemarszatkéw wojewodztwa, cztonkow

zarzadu wojewodztwa, skarbnika wojewddztwa, kierownikéw  wojewodzkich



samorzgdowych jednostek organizacyjnych oraz o0s6b wydajacych decyzje

administracyjne w imieniu Marszatka Wojewddztwa.

18. Sprawozdanie z biezacej dziatalnosci Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego w okresie

pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.
19. Interpelacje i zapytania radnych

20. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 3. Wybor sekretarzy obrad.

Sekretarzami obrad zostali wybrani przy glosach:
za: 35,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 2.

Radni: Andrzej Pichet oraz Witostaw Gibasiewicz

Ad. 3A. Podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr XIX/317/20 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 18 maja 2020 r.

Przewodniczaca odczytala zaproponowane zmiany w uchwale.

Radny Adam Bogrycewicz ztozyt nastepujace poprawki:
1) wykre$lenie pkt. 4 w § 4 — nie ma potrzeby skracania dtugosci wypowiedzi,
2) wykreslenie pkt. 5 w § 4 — kwestie te reguluje regulamin Sejmiku,
3) wykreslenie pkt 6 w § 4 — nie ma uzasadnienia dla zmiany rodzajow wnioskow formalnych,
4) dodanie w pkt. 8 w § 4 zapisu, ze nie tylko sekretarze wyczytuja radnych imiennie, ale

takze prowadzacy obrady.

Radny zaproponowal, aby powyzsze poprawki glosowac¢ blokiem. Przewodniczaca jako

wnioskodawca zglosita autopoprawke, zgodna z poprawka nr 4.

Z propozycja radnego Adama Bogrycewicza nie zgodzili si¢ przedstawiciele
pozostatych Klubow, zapowiadajac ze beda glosowali przeciwko. Radny wyrazit ubolewanie
nad taka postawg radnych, ktora ogranicza mozliwos¢ swobodnej wypowiedzi i zaapelowat do

wszystkich radnych, aby glosowali wedle uznania, a nie sugestii przewodniczacych klubow.

Glos zabrata takze radna Zofia Szalczyk, podnoszac kwestie Wiceprzewodniczacych

Sejmiku, ktérzy winni wspiera¢ Przewodniczaca w prowadzeniu obrad.



Przewodniczaca poddata pod taczne glosowanie 3 powyzsze poprawki, ktore nie

uzyskaly wiekszosci glosow za:

za: 12,
przeciw: 24,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 25,

przeciw: 7,

wstrzymujacych: 4.

Uchwata nr XXI11/434/20 stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Ad 4. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XIV/270/19 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie: uchwaly budzetowej Wojewddztwa

Wielkopolskiego na rok 2020 Z AUTOPOPRAWKA.

Przewodniczgca poinformowata, ze do uchwaty zatgczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 25,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 11.

Uchwata nr XX111/435/20 stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Ad 5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XIV/269/19 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2020 rok i lata nastepne.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:
za: 21,
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przeciw: 0,
wstrzymujacych: 8.
Uchwata nr XXI11/436/20 stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

Ad 6. Sprawozdanie z przeprowadzonych konsultacji projektu ..Programu wspoélpracy

Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi

podmiotami prowadzacymi dzialalno$é pozytku publicznego na rok 2021”.

Sejmik przyjat sprawozdanie do wiadomosci.

Ad. 7. Podjecie uchwaly w sprawie: uchwalenia Programu wspolpracy Samorzadu

Wojewodztwa Wielkopolskiego z organizacjiami pozarzadowymi oraz innymi

podmiotami prowadzacymi dzialalnos$¢ pozytku publicznego na rok 2021.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zatagczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 32,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 4.

Uchwata nr XXI11/437/20 stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczagca Malgorzata Waszak-Klepka oglosita 10-minutowa przerwe

nastepnie obrady wznowiono.

Ad. 8. Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego

do skladu komisji konkursowej powolanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko

Zastepcy Dvrektora ds. Lecznictwa WojewodzKkiego Szpitala Zespolonego im. Ludwika

Perzyny w Kaliszu.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zalaczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostala podjeta przy gtosach:
za: 33,
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przeciw: 0,
wstrzymujacych: 0.
Uchwata nr XXI111/438/20 stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Ad 9. Podjecie uchwaly w sprawie powolania Rady Spolecznej dzialajacej przy

Wojewodzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Poznaniu.

Przewodniczaca poinformowala, ze do uchwaty zataczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostala podjeta przy gtosach:

za: 34,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XX111/439/20 stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.

Ad 10. Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego

do skladu komisji konkursowej powolanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko

Ordynatora Oddzialu Ginekologiczno-Polozniczego Wojewodzkiego Szpitala

Zespolonego im. dr. Romana Ostrzyckiego w Koninie.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 35,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XX111/440/20 stanowi zatacznik nr 8 do protokotu.

Ad 11. Podjecie uchwaly w sprawie: wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego

do skladu komisji konkursowej powolanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko

Ordynatora Oddzialu Chemioterapii Wielkopolskiego Centrum Onkologii im. Marii

Sklodowskiej — Curie w Poznaniu.
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Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostala podjeta przy glosach:

za: 33,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXI11/441/20 stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Ad. 12. Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego

w sprawie zagrozen dla rolnictwa w zwiazku z procedowana przez Sejm RP ustawa z dnia

18 wrzesnia 2020 r. 0 zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw.

Przewodniczaca poinformowala, ze Komisja zmienita nazwe¢ stanowiska — zmiany
nalezy takze dokona¢ w paragrafie 1 uchwaty oraz w akapicie 2 stanowiska — tam, gdzie byto

UCHWALONA nalezy wpisa¢ PROCEDOWANA.

Radny Marek Sowa stwierdzit, w zwiazku z tym, ze Zjednoczona Prawica Prawo
1 Sprawiedliwo$¢ w Sejmie wycofato ten projekt i bedzie procedowany nowy projekt, to
dyskusja na ten temat jest bezprzedmiotowa. Zaproponowat ewentualne przeniesienie punktu
na kolejne Sesje, gdy juz bedzie znany ksztalt ustawy.

Radny Jarostaw Maciejewski zaznaczyl, Zze ustawa bedzie procedowana, a wigc
podjecie stanowiska jest zasadne w tym momencie, a nie po fakcie. Radni maja wyrazi¢ co
najwyzej opini¢ 1 wskazac potrzeby, jakie sg zwigzane z ewentualnym podjeciem takiej ustawy
przez Sejm. Zaznaczyl, ze w Wielkopolsce wiadomo jakie elementy sg istotne dla rolnictwa.
W momencie, gdy ustawa zostanie przyjeta, podjecie stanowiska bedzie bezprzedmiotowe.
Zauwazyt, ze ustawa ma kilka swoich wymiarow i jak wiadomo przetoczyla si¢ fala protestow
przez nasz kraj. Wielu ludzi, réwniez ze Zjednoczonej Prawicy, wypowiedziato si¢ negatywnie
o0 tej ustawie. Z tego co juz styszymy, to jest przygotowywany projekt poselski. Ten projekt
prawdopodobnie rowniez begdzie zawieral elementy, ktore rolnikom niestety nie beda sie
podobaly. Radny zaznaczyl, Ze ta ustawa godzi w dobre imi¢ matych gospodarstw. Tych
zwyktych 20-50 ha. Tam, gdzie funkcjonujg gospodarstwa w oparciu o bydto mleczne, bydto
opasowe 1 produkcje roslinng. To nie sg gospodarstwa wielkoobszarowe. To sg rolnicy, ktérym
najbardziej zalezy na pracy na swoim gospodarstwie, a wigc utrzymuja si¢ z pracy rak
wlasnych. I podjecie tego stanowiska jest jak najbardziej zasadne, z tego wzgledu, ze stajemy

tutaj w interesie rolnikow wielkopolskich, ale i catej Polski. Mowca wyrazit nadzieje, ze radni
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zapoznali si¢ rOwniez z elementami, ktore zawarto w wyjasnieniach do tej uchwaty. Te trzy
najbardziej wazne dla nas elementy, a wigc ogolne cele religijne, przedtuzenie vacatio legis dla
hodowcoéw zwierzat futerkowych, a takze ograniczenie dostgpu do gospodarstw rolnych dla
zewngtrznych organizacji, jest bardzo istotne. W stanowisku wraca si¢ rOwniez uwagg na stuzbe
weterynaryjng. Na zakonczenie mowca zaapelowat o przyjecie stanowiska.

Radny Przemystaw Ajchler odnidst si¢ do sprawy jako rolnik i cztonek Rolniczej
Spotdzielni Produkcyjnej. Przyznal, Ze obecnie ustawa jest zamrozona, ale przez jakis$ czas byta
omawiana. Wspomniat o protestach rolnikow. Dodatl, ze kwestia norek to specjalistyczny dziat,
ktory funkcjonuje w Polsce od ponad 100 lat i podlega kontroli Panstwowej Inspekc;ji
Weterynaryjnej. Jesli dzisiaj, na podstawie reportazu zagranicznych mediow, likwidujemy taka
branze, to dla mowcy jest to powazna sprawa. Radny chciatby raportu Panstwowej Inspekcji
Weterynaryjnej w tej sprawie. Uwaza, ze takie rzeczy powinny by¢ tworzone na poziomie
rzagdowym, gdzie podlegaja regulacjom, sa oszacowane pod katem kosztow itp. Projekt poselski
nie podlega takiej konsultacji. Zwrdcit uwage na katastrofalng sytuacje rolnictwa. Zniwa byty
srednie, a ASF, ktory si¢ rozprzestrzenia jest straszny.

Radny Jan Grzesiek zaznaczyt, ze stanowisko to jest jak najbardziej zasadne.
Rolnictwo jest niemalze podstawowg gatezig gospodarki i to jest system naczyn potaczonych.
Nie mozna w tym momencie moéwié tylko o jednej dziedzinie. To jest powigzany system
zwigzany z roznymi podmiotami. Wspomniatl gospodarstwa, producentéw pasz, stuzby
weterynaryjne transport, paliwa i energetyke. Fermy, ktére zostaly zbudowane, ktore
funkcjonujg w réznego rodzaju aspektach produkcji rolniczej, to nie sa fermy jednego dnia, to
sg fermy wielopokoleniowe. To jest dorobek, do§wiadczenie dziadkow, rodzicow 1 nowych
rolnikoéw, ktorzy tak utrzymuja swoje rodziny i to jest ich zrodlem przychoddéw. To jest
powazny dzial gospodarki, nie mozna sobie jednym pociggnigciem tego zmienia¢. My to
musimy mie¢ na wzglgdzie. Nie zamykamy jednego tematu. Naprawdg ograniczamy rozwoj
tych naczyn powigzanych z dang dziedzing produkcji rolniczej. Zaznaczyl, ze nasz budzet
opiera si¢ roOwniez na bazie matych 1 $rednich przedsiebiorstw, dziatajacych w obszarze
rolnictwa. One beda mialy powazne klopoty, bo nastepuje spadek cen juz w $rodkach
obrotowych, naprawde pojawiaja si¢ ktopoty naszego spoleczenstwa, naszych przedsigbiorstw,
1 to bedzie z pewnos$cig tez rzutowato na caly stan gospodarki. Na koniec zaapelowat
o glosowanie za przyjeciem tego stanowiska.

Marszatek Marek Wozniak zaznaczyl, ze jest rozczarowany trescig stanowiska. Cel
uznat za shuszny i wielkopolskie rolnictwo, to jest okreslona warto$¢ i my jako region rolniczy
powinni$my, mimo wszystko przygotowywac bardziej powazne dokumenty, niz to stanowisko,

ktore tutaj widzimy. Dla méwcey do przyjecia jest tylko trzeci akapit. Z pominigciem stowa:
14



“ponizszych postulatow”. Bo w nim si¢ méwi o tym, ze wszelkie zmiany legislacyjne powinny
by¢ konsultowane ze zwigzkami zawodowymi, branzowymi, rolnikami, ekspertami, bo tak
powinno byé. A wiemy, ze tak nie bylo. To stanowisko tak naprawde¢ nie mowi, kto
przygotowat te zmiany legislacyjne. Zaznaczyt tez, ze nie ma tu mowy o przywracaniu uboju
na cele religijne, tylko to jest przywracanie uboju na skale eksportowa, do okreslonych panstw.
A nie tylko 1 wylaczne dla wspolnot religijnych, bo wiemy, ze to s3 zupeklie inne ilosci,
zupetnie inne powody. Natomiast zapis o tym, ze nalezy znie$¢ zakaz wstepu, czy tam juz
wprowadzi¢ zakaz wstepu osobom postronnym, jest troch¢ lekcewazacy, bo nie chodzi o osoby
postronne, tylko okreslone, zarejestrowane Stowarzyszenie Obroncow Zwierzat, wiec
nazywanie ich osobami postronnymi jest jednak troche lekcewazgce. Marszatek dodal, ze to
stanowisko mozna by bardziej merytorycznie dopracowaé. Taki region jak Wielkopolska, ktory
rolnictwem stoi, chce rolnikéw broni¢, powinien jednak troche bardziej merytoryczne
stanowisko wypracowac, zwlaszcza ze proces legislacyjny trwa i jesli chcemy tam uzyskaé
jaki§ sensowny odbior naszego stanowiska, to powinniSmy to poprze¢ jakimi§ danymi,
chociazby ile gospodarstw takich i innych w Wielkopolsce, ktore si¢ tymi sprawami zajmuja.
Tutaj mamy tylko taki glos, troch¢ na kolanie pisany. Zdaniem mowcy mozna by za trzy
tygodnie wroci¢ do tego stanowiska, lepiej przygotowanego i jeszcze glosowac, bo to jest nie
do przyjecia.

Radny Marek Sowa zaznaczyl, ze jesli wnioskodawcy nie wycofujg si¢ z tego
stanowiska to radni Prawa i Sprawiedliwos$ci wstrzymaja si¢ od gtosu. Dodal, Ze rozumieja oni
obawy rolnikéw stad nie zaglosujg przeciw.

Radny Adam Bogrycewicz nie zgodzit si¢ z wypowiedzig pana Marszatka. Dla niego
to stanowisko zasluguje na uznanie i wnioskodawcow troska 1 tres¢ tego stanowiska zastuguje
na uznanie. Bo ono jest tak skonstruowane, Ze nie sposob glosowaé przeciw. To jest
umiejetnos¢ wnioskodawcey, ze nawet klub PiS, ktory wiadomo, jakie ma silne zwiazki ze
Zjednoczong Prawicg 1 wigkszo$cig sejmowa, w trosce o wielkopolskie rolnictwo, bgdzie sig
wstrzymywat od glosu. Radny uwaza, ze Marszalek proponuje dolewanie benzyny do juz
rozpalonego ogniska. Musimy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy my tutaj jesteSmy od
uprawiania polityki, od podzialu wojewodztwa, od podziatu naszej wspolnoty. Zapytat czy
jednak powinniSmy pracowa¢ merytorycznie nad tematami, problemami wojewodztwa
wielkopolskiego. Radny zaznaczyt, ze uczestniczyt w obradach komisji merytorycznej chociaz
nie jest jej cztonkiem. Dowiedzial si¢ wielu istotnych kwestii od wnioskodawcy. Dyskusja byla
naprawde merytoryczna. Wyrazit, zal z braku uczestnictwa w obradach Marszatka, poniewaz

by¢ moze reflektowalby swoje zdanie. Zaznaczyt, ze trzeba w Wielkopolsce rozwigzywac
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problemy 1 studzi¢ emocje, a nie prowadzi¢ do konfliktu. Na koniec zaznaczyt, ze jego klub
wstrzyma si¢ od glosu.

Radny Krzysztof Dembinski przyjat argumentacje¢ z klubu PSL-u oraz radnego
Przemystawa Ajchlera. Przemawia to do mowcy, rozumie wskazniki ekonomiczne.

Radny Przemyslaw Ajchler przyznal, ze zgadza si¢ ze stowami Marszatka. Zgodzit sig,
ze warto dopracowaé stanowisko merytorycznie i dyskutowa¢ o nim na kolejnej sesji. Nie bylo
w tym nawotywania do konfrontacji.

Radny Jarostaw Maciejewski zaznaczyt, ze Klub Polskiego Stronnictwa Ludowego
nie wycofa wniosku. Na Komisji Rolnictwa i Rozwoju WSsi zostata sprawa przedyskutowana.

Marszatek Marek Wozniak dodal, ze nie ma sporu co do tego, ze rolnictwo
w Wielkopolsce powinno mie¢ nasze wsparcie i powinnismy wshuchiwac si¢ gtosy, ktore ptyna
ze $Srodowisk rolniczych. Natomiast boli méwce to, ze to stanowisko zgodnie z uchwalg
kierujemy do Prezydenta Rzeczypospolitej, Marszatka Sejmu, Senatu, Prezesa Rady Ministrow
I Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jeéli to co kierujemy do tych najwyzszych organdéw
panstwa, zawiera ta jednostronicowg tres¢, ktora jest oczywista oczywistoscia dla niektorych,
dla innych jest kontrowersyjna, ale tak naprawde nie zawiera zadnych merytorycznych
argumentéw, poza tym co si¢ moze oczywiscie spodobaé zainteresowanym, ale tym
decydentom, ktorzy majg si¢ pochyli¢ merytorycznie nad tym. Nie przyniesie nic, poza tym, ze
dowiedzg sie, ze jesteSmy za wielkopolskimi rolnikami, co jest oczywiste. Dlatego to
stanowisko jest trudne do przyjecia. Stad prosba o to, zeby je dopracowaé, uzbroi¢ w liczby
gospodarstw, ilo$ci tego co produkuja i jakie to przyniesie dla wielko polskiej gospodarki straty.

Radny Henryk Szopinski dodat, ze naprawde wszyscy zdajg sobie sprawe, jak wazng
galezig gospodarki jest rolnictwo, szczegdlnie w Wielkopolsce. Wszyscy z troskg patrzymy na
poglebiajace si¢ problemy calej branzy. I na pewno powinno to by¢ przedmiotem jakiej$
poglebionej debaty. Zgodzit si¢ ze stowami Marszatka w pelnej rozciagtosci.

Radny Adam Bogrycewicz zglosil, ze radny Marek Sowa ma problemy techniczne i

poprosit o 5 minut przerwy, aby mogt sie spotka¢ Klub PiS.

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka zarzadzita 5 minut przerwy.

Radny Henryk Szopinski zaproponowat wniosek formalny o  niedebatowanie
I wycofanie tego stanowiska. Radny Zbigniew Czerwinski postawil wniosek przeciwny.
Radny Jarostaw Maciejewski zauwazyl, ze wniosek moze wycofaé tylko wnioskodawca i nie

zamierza tego robi¢. Poprosit o procedowanie tego punktu.
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Radny Adam Bogrycewicz zwrécit si¢ do przedmoéwcow. Zaznaczyt, ze gdyby przyjac
jego poprawke, to wniosek formalny radnego Henryka Szopinskiego by si¢ zmiescit w trybie,
ktory zglosit. Teraz niestety, nie znajduje swojego miejsca w punktach od 1 do 13 § 23
regulaminu sejmiku. Takze nie moze by¢ glosowany, poniewaz nie spetnia wymogow
formalnych.

Radny Henryk Szopinski doprecyzowal, ze chodzi o przeniesienie punktu na kolejng
Sesjg, celem dopracowania szczegotow i poszerzenia. Radny Jarostaw Maciejewski
zaznaczyl, ze stanowisko bylto juz przedmiotem obrad komisji. Wyrazita ona pozytywna opini¢.

Przewodniczgca Malgorzata Waszak-Klepka poprosita o chwilg cierpliwo$ci. Po
informacji od Radnej Joanny Krol-Trabki o zlikwidowaniu probleméw technicznych
Przewodniczaca przeszta do dalszego procedowania i przeglosowania wniosku Radnego
Henryka Szopinskiego.

Wnhiosek dotyczy odestania projektu uchwaty do komisji — nie zostat rozstrzygniety:
za: 18,
przeciw: 18

Radny Henryk Szopinski poprosit o 3 minutowg przerwe.

Po przerwie Przewodniczaca Matgorzata Waszak-Klepka przeszia do glosowania
projektu uchwaty.
za: 18,
przeciw: 7,
wstrzymujacych: 10
Uchwata nr XX111/442/20 stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.

Ad. 13. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego uczezenia 40-lecia

Niezaleznego Zrzeszenia Studentow.

Przewodniczaca poinformowata, ze uchwata zawiera pozytywna opini¢ Komisji

Edukacji 1 Nauki, ktéra byta wnioskodawcg projektu.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:
za: 33,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 1.
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Uchwata nr XXI111/443/20 stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

Ad. 14. Raport z realizacji w latach 2017 — 2018 ..Programu ochrony S$rodowiska

wojewodztwa wielkopolskiego”.

Sejmik przyjat raport do wiadomosci.

Ad. 15. Informacja o stanie realizacji zadan oswiatowych w roku szkolnym 2019/2020, w

tym o wynikach egzaminow zewnetrznych w szkolach, ktéorych prowadzenie nalezy do

zadan wlasnych Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Glos zabrata radna Lucja Zielinska, ktora skierowata uwagi do procedowanego
dokumentu. Radna zwrocita uwagg, ze analizujac doktadnie liczbe palcowek, wida¢ iz szkoty
nie sg duzymi placowkami, co moze rodzi¢ obawe, ze subwencje o§wiatowe nie pokryja
kosztow ich utrzymania. Niepokojace jest takze wykorzystywanie tylko 41% internatow.
Kolejna kwestia podniesiong przez radng jest nadzor pedagogiczny przez kuratora — 2
informacji podanej wynika, ze byly przeprowadzone tylko 3 ewaluacje, ktore dotyczyly
bibliotek w ogodle. Czy nie byto kontroli planowanych i doraznych, czy nie byto obserwacji,
monitorowania, wspomagania? Radna zapowiedziata, ze wystapi do Wielkopolskiego Kuratora
Oswiaty z prosbg o takg informacj¢, zeby uzyska¢ na temat jednostek organizacyjnych,
prowadzone przez wojewodztwo wielkopolskie. Odniosta si¢ takze do kwestii zdawalnosci
egzaminow, ktora jest na poziomie 30-40%, co budzi¢ moze niepokdj. Na uwage zastuguja
projekty, ktore sa realizowane przez samorzad wojewodztwa wielkopolskiego, np. Czas
zawodowcow bis, ale jest to projekt szescioletni i nie ma informacji za jaki okres podane sg
dane o nim. Na zakonczenie zwrocila uwage, ze w podsumowaniu uzyto takiego bardzo
niefortunnego zdania, w ktorym oznajmia si¢, ze od 12 marca nie odbyly si¢ zajecia
dydaktyczne i opiekuncze. W podsumowaniu jest natomiast bardzo duzo na temat pandemii.
A powinny si¢ znalez¢ wnioski 1 rekomendacje do tego co chcemy robi¢ w ogdle w przysztosci,

jesli chodzi o o$wiate w wojewddztwie wielkopolskim.

Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochnialek wyjasnita,
Ze nasze egzaminy sg zdawalne na poziomie 70%, na ten moment na ktory piszemy ten raport,
nie ma jeszcze niektorych wynikow egzamindw. Podkreslita, ze tylko w tym roku nastapit

znaczny przyrost stuchaczy w naszych szkotach. .
Sejmik przyjat informacje¢ do wiadomosci,
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Ad. 16. Publiczny transport zbiorowy w wojewoédztwie wielkopolskim.

Sejmik przyjal informacje do wiadomosci.

Ad. 17. Informacja w sprawie o§wiadczen majatkowych zlozonych przez radnych oraz w

sprawie oswiadczen majatkowych zlozonych przez wicemarszalkow wojewodztwa,

czlonkow zarzadu wojewodztwa, skarbnika wojewodztwa, kierownikow wojewodzkich

samorzadowych jednostek organizacyjnych oraz oséb wvdajacych decyzje

administracyjne w imieniu Marszalka Wojewédztwa.

Sejmik przyjal informacje do wiadomosci.

Ad. 18. Sprawozdanie z biezacej dzialalnosci Zarzadu Wojewédztwa Wielkopolskiego w

okresie pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego. Przewodniczaca

poinformowala, Ze do uchwaly zalaczone sa pozytywne opinie Komisji Sejmiku

Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Adam Bogrycewicz podzigkowal Czlonkowi Zarzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego Jackowi Bogustawskiemu za wspolne wregczenie w dnu 18 pazdziernika br.
podczas uroczystosci W Trzciance odznaki za zastugi dla wojewodztwa wielkopolskiego panu
Ryszardowi Kaczmarkowi, wybitnemu Wielkopolaninowi, mieszkancowi Trzcianki. Przy
okazji podzigkowat Cztonkowi i Zarzadu za wspolprace i serdecznosci w tym dniu. Radny
podzigkowat takze Marszatkowi Markowi Wozniakowi za podpisanie wniosku o odznake

1 wszystkim, ktorzy przyczynili si¢ do odznaczenia tegoz wybitnego Wielkopolanina.

Radny Jerzy Lechnerowski przypomnial, Ze wyznaczono panig Mart¢ Mazurek na
petnomocniczke pana marszatka do spraw rdwnego traktowania w Urzgdzie Marszatkowskim

— poprosi o przyblizenie tego tematu. Ustalono, iz odpowiedZ zostanie udzielona pisemnie.

Sejmik przyjat sprawozdanie do wiadomosci.

Ad. 19. Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Adam Bogrycewicz ztozyl interpelacje w sprawie inwestycji drogowych w
péinocnej Wielkopolsce 1 budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego na 2021 rok.
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— Radny Marek Sowa wystosowal interpelacj¢ W sprawie zniesienia oplaty za przewoz
rowerdw w pociggach Kolei Wielkopolskich i POLREGIO.

— Radna Ewa Panowicz ztozyla interpelacjc w sprawie mozliwosci dofinansowania

hospicjum domowego Stowarzyszenie KOLORY w Lesznie.

Ad. 20. Zamkniecie posiedzenia.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, Przewodniczagca SWW Malgorzata Waszak-
Klepka zamkngta XX Sesj¢ Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Protokol sporzgdzili:

Patryk Szczechowiak

Malgorzata Ziarnek
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