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XXVI sesja Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego VI kadencji odbyla sig
25 stycznia 2021 r. 0 godz. 11:00 w trybie zdalnym.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie guorum.

Obrady otworzyla Malgorzata Waszak-Klepka Przewodniczaca Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego. Przywitata wszystkich uczestnikow Sesji — radnych (lista
obecnos$ci stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokolu) oraz gosci. Przewodniczaca
przypominala, ze obrady sg transmitowane oraz przypomniata kwestie organizacyjne zwigzane

z obstuga Sesji zdanej informujac jednoczesnie o zmianach wprowadzonych do systemu.

Przewodniczaca wyczytala radnych zgodnie z kolejnoscig alfabetyczng, a radni
potwierdzali swojg obecnos¢. Przewodniczaca stwierdzita quorum - w obradach XXVI Sesji

wzieto udziat 37 radnych.

Ad 2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka zawnioskowata o wycofanie z porzadku
obrad punktu 12. Podjecie uchwaty w sprawie przekazania zgodnie z wlasciwoscig skargi na
Dyrektora Departamentu Infrastruktury  Urzedu Marszatkowskiego — Wojewddztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu (druk nr 9) — projekt zaktadal przekazanie skargi do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Poznaniu, ktoére prowadzito postgpowanie
w sprawie (zgodnie z art. 234 pkt 1 Kodeksu postepowania administracyjnego). W zwigzku
z tym, iz SKO zakonczylto postepowanie, nie przekazuje si¢ skargi. Na kolejnej Sesji zostanie

ona rozpatrzona przez Sejmik.

Radny Jarostaw Maciejewski w imieniu Klubu Polskiego Stronnictwa Ludowego
w porozumieniu z Klubami SLD Lewica Razem oraz Koalicji Obywatelskiej zaproponowat
wprowadzenie do porzadku obrad projekt stanowiska w sprawie planu strategicznego dla
Wspolnej Polityki Rolnej w perspektywie 2023-2027. Minister na stronach internetowych

oglosit czas konsultacji tego dokumentu dla samorzadow lokalnych. Stanowisko pozwoli
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wyrazi¢ opinie i zaniepokojenie odnos$nie systemu podziatu srodkow. Jezeli zajdzie potrzeba

szczegotowego omowienia dokumentu to zrobi to radna Zofia Szalczyk, autorka stanowiska.

Radny Adam Bogrycewicz odniost si¢ do projektu uchwaty w sprawie stanowiska.
Zaznaczyl, ze tre$¢ stanowiska radni otrzymali kilka minut wcze$niej, dlatego trudno si¢ do
niego rzeczowo odnies¢ 1 stwierdzi¢, czy wiaczy¢ do porzadku obrad czy nie. Zwrocit si¢ do
przedmowecy z pytaniem od kiedy Minister Rolnictwa rozpoczat konsultacje. Od jakiego czasu
ta informacja jest na stronie internetowej, a takze do kiedy trwaja konsultacje. Podkreslit,
ze rolnictwo jest bardzo waznym tematem dla Wielkopolski, dlatego nad takimi tematami
nalezy si¢ pochyli¢ z nalezytg troska. Ten ekspresowy tryb stoi z tym troche W sprzecznosci.
Zaznaczyt, ze dla PiS polityka rolna jest bardzo wazna. Przypomnial glosowanie w sprawie
obrony polskiego rolnictwa i wsi, gdzie PiS i PSL byli za przyjeciem, a KO przeciw. Zaznaczyt
tez, ze warto projekt skierowa¢ do Komisji Sejmiku w celu zaopiniowania, dlatego jezeli punkt
wejdzie do porzadku obrad, PiS prawdopodobnie zawnioskuje o skierowaniu go pod obrady
komisji.

Radny Krzysztof Sobczak zwrécit si¢ do wnioskodawcow. Poinformowat,
ze Wicemarszatek Krzysztof Grabowski rozestat do samorzadéw lokalnych pismo z krytyczng
oceng tego stanowiska. Zapytal czy proba ponownego przyjecia stanowiska w tej kwestii nie
bedzie naruszata powagi Sejmiku Wojeodztwa Wielkopolskiego.

Radny Krzysztof Dembinski zaznaczyl, ze projekt stanowiska wptynat minute przed
rozpoczeciem sesji. Zauwazyt, ze wydaje si¢ to niepowaznym zachowaniem. W internecie
mowca znalazt informacje, ze konsultacje trwaja od polowy grudnia, dlatego byt czas, zeby do
sprawy si¢ ustosunkowac. Zapytal wnioskodawce dlaczego takie stanowiska sg tak pozno
podejmowane.

Rady Robert Popkowski zapytat o ograniczenie czasu wypowiedzi dla Cztonkow
Zarzadu. Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka wyjasnita, ze zgodnie z regulaminem
cztonkowie Zarzadu majg nieograniczony czas wypowiedzi. Podkreslita tez, ze jezeli zajdzie
taka potrzeba to moze odby¢ si¢ posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Radny Jarostaw Maciejewski zaznaczyt, ze krotko zreferowaé moze radna Zofia
Szalczyk jako autorka. Podkreslit, ze PSL stara si¢ dba¢ o rolnictwo i wiasnie dlatego
podejmuje takie stanowisko.

Wicemarszatek Krzysztof Grabowski wyjasnit, ze konsultacje trwajg od 18 grudnia do
15 lutego. Dlatego nie bylo mozliwosci zglosi¢ tego na sesji grudniowej. Ponadto to
odpowiedni moment, poniewaz konsultacje nadal trwajga. Temat ten pojawil si¢ w zeszlym

tygodniu na Komisji Rolnictwa Zwigzku Wojewodztw. Marszatek wyjasnit, ze wystal pismo
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do samorzadowcow, aby wzieli oni udzial w konsultacjach. Dzigki temu wiadomo jakie jest
zapotrzebowanie. Mowca podkreslit, ze nie jest to dziatanie przeciwko Ministrowi Rolnictwa,
tylko wspierajace. W ocenie Wicemarszatka to stanowisko wyczerpuje udziat w konsultacjach
i jest podejmowane w odpowiednim momencie.

Radny Krzysztof Sobczak ponowil swoje zapytanie. Nie ma pretensji o rozestanie
pisma. Pyta tylko, czy po takim pismie podje¢cie stanowiska nie bedzie naruszaé powagi
Sejmiku.

Radny Przemystaw Ajchler zgodzit si¢, ze temat powinien byl opiniowany przez
komisje¢. Zaznaczylt, ze stanowisko napisane jest skomplikowanym jezykiem. Zapytal tez jak
beda wygladaty prace nad Pigthkq Kaczynskiego bis, poniewaz mowca styszal o takich
dziataniach i jak wtedy zachowa si¢ opozycja w Sejmiku.

Radny Adam Bogrycewicz stwierdzit, ze wypadatoby zaprosi¢ przedstawiciela
Ministerstwa Rolnictwa, ktory mogltby si¢ ustosunkowac i udzieli¢ odpowiedzi $rodowisk
rolniczych. Radny wyrazitl ubolewanie, ze tryb zgloszenia stanowiska uniemozliwit takie
dziatanie. Ze wzglgdu na tryb radny wstrzyma si¢ od glosu przy gtosowaniu o wprowadzaniu
punktu do porzadku obrad.

Radny Henryk Szopinski podkreslit, ze wszystkim zalezy na rolnictwie. Z uwagi na
czas trwania konsultacji przyjeto zapewne taki tryb zgloszenia stanowiska. Poprosit, zeby
przyjac ten punkt do porzadku obrad i skierowaé go do komisji.

Radna Zofia Szalczyk powiedziata, ze z informacja zamieszczong na stronie
Ministerstwa zapoznata si¢ dzien po posiedzeniu Komisji Rolnictwa. Gdyby znata go wczeséniej
poruszytaby temat na posiedzeniu. Jest to ostatnia szansa, aby Sejmik mogt wypowiedziec€ si¢
na temat tego planu. Dokument ten obejmuje cato$¢ polityki rolnej w najblizszej perspektywie.
Minister Rolnictwa zaprasza do wyrazenia opinii szeroko rozumiane $rodowisko publiczne.
Mowczyni nie wyobraza sobie, zeby Sejmik nie skorzystat z tej mozliwosci. Jednoczesnie
zgodzita si¢ z przedmoéwcami, aby odbyto si¢ posiedzenie komisji, gdzie dany projekt
stanowiska zostanie zaopiniowany. Ideg jest wypowiedz Sejmiku na temat koncepcji wspolnej
polityki rolnej. Zaznaczyla tez, ze obecno$¢ przedstawiciela Ministra Rolnictwa nie jest
konieczna przy formutowaniu stanowiska, ale spotkanie z Ministrem i rozmowa na temat
polityki rolnej wydaje si¢ uzasadniona.

Wicemarszatek Krzysztof Grabowski zaznaczyl, Ze stanowisko jest Sejmiku,
natomiast pisma wystane przez mowce miaty charakter konsultacyjny. Nie uznaje tez zeby
stanowisko to byto skomplikowane, ale zgadza si¢, ze nalezy je przedyskutowac na posiedzeniu
komisji. Zaznaczyl, ze byta dyskusja o zaproszeniu przedstawiciele Ministra Rolnictwa na

posiedzenie komisji i takie stosowne zaproszenie zostanie wyslane.



Radny Krzysztof Dembinski zaznaczyl, ze nic podwaza konieczno$ci wyrazenia opinii.
Problemem jest czas w jakim wptynat projekt i szybko$¢ procedowania. Mowca zaznaczyt,
ze warto byloby poswieci¢ temu zagadnieniu wigcej czasu. Radny bedzie glosowal za
wprowadzeniem punktu pod obrady, poniewaz warto rozmawia¢. Opinia komisji rolnictwa
bedzie znaczaca przy gtosowaniu o przyjeciu stanowiska.

Radny Zbigniew Czerwinski przychylit si¢ do opinii, aby ten punkt wprowadzi¢ pod
obrady, jednoczes$nie proszac Przewodniczaca o znalezienie czasu na zwotanie Komisji

Rolnictwa i Rozwoju WSsi, poniewaz trzeba podyskutowac na temat tego dokumentu.

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka poddata pod glosowanie wycofanie
z porzadku obrad punktu 12
Zmiana uzyskala wigkszo$¢ glosow za:
za: 34,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 2

Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka poddata pod glosowanie poszerzenie
porzadku obrad o punkt 13A: Podjecie uchwaty w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego w sprawie projektu Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej
w perspektywie 2023-2027.

Zmiana uzyskala wi¢gkszos¢ glosow za:
za: 31,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 4

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia. Stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Wybor sekretarzy obrad.

4. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXV/471/20 Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie: uchwaty budzetowej Wojewodztwa
Wielkopolskiego na rok 2021.



10.

11.

Podj¢cie uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XXV/470/20 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2021 rok i lata nastepne.

Podje¢cie uchwaty w sprawie przyjecia projektu zmian statutu Muzeum Ziemianstwa

w Dobrzycy — Zespotu Patacowo-Parkowego.

Podjecie uchwaty w sprawie: udzielenia zgody na dokonanie darowizny na rzecz Gminy
Pobiedziska.

Podj¢cie uchwaty w sprawie wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do sktadu
komisji konkursowej powotanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko Ordynatora
Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego
im. dr. Romana Ostrzyckiego w Koninie.

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie nadania statutu Wielkopolskiemu

Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii im. Eugenii 1 Janusza Zeylandow w Poznaniu.

Podjecie uchwaty w sprawie skierowania do zaopiniowania przez zesp6t opiniodawczo —
doradczy ds. podzialu wojewodztwa wielkopolskiego na obwody towieckie, projektu
uchwaty w sprawie podzialu wojewodztwa wielkopolskiego na obwody towieckie

1 zaliczenia obwodow towieckich do kategorii.

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXV/483/20 Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie przyjecia Planu Pracy komisji
Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego na rok 2021.

- WYCOFANY Podjeet

13.
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14.

15.

Podjecie uchwaty w sprawie przekazania petycji o obrong niepodleglosci Polski przed

dazeniem Niemiec do ekonomicznego i politycznego panowania nad narodami Europy.

A. Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewédztwa Wielkopolskiego
w sprawie projektu Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej w latach 2023-
2027.

Sprawozdanie z biezacej dzialalnosci Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego w okresie

pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Interpelacje i zapytania radnych



16. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 3. Wybor sekretarzy obrad.

Sekretarzami obrad zostali wybrani przy glosach:
za: 36,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 1.

Radni: Krystyna Kubicka-Sztul oraz Czestaw Cieslak.

Ad 4. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXV/471/20 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie: uchwaly budzetowej Wojewoédztwa

Wielkopolskiego na rok 2021.

Radny Zbigniew Czerwinski poinformowal, ze w ostatniej chwili dostal jeszcze
dodatkowe wyliczenia z Departamentu Zdrowia dotyczace wyliczen potencjalnych
oszczgdnosci w pralni i w ewentualnej kuchni tworzonej w Wojewodzkim Szpitalu
Zespolonym. Departament uwzglednit czes¢ sugestii wskazywanych prze mowce. Swiadczy to,
ze jednak z nienalezyta starannoscig przygotowano wczesniej ten projekt analizy, poniewaz
0 co$ takiego wnioskowano miesigc wczesniej. To budzi watpliwosci, na ile dobrze sa
realizowane przez nasze departamenty wnioski finansowe, skladane przez podlegle nam
jednostki. Radny cieszy si¢, ze uwzgledniono czes¢ tych poprawek, ale nie uwzgledniono

niestety wszystkiego, w zwigzku z tym nie pozwoli to opozycji gtosowac¢ za budzetem.

Radny Krzysztof Sobczak zapytal o dziat 900 gospodarka komunalna i ochrona
srodowiska rozdziatu 90 005 ochrona powietrza atmosferycznego i klimatu, gdzie pozostale
wydatki biezace sa zwigckszane o kwote 800 352 zt. Powyzsze zwickszenie dotyczy
przedsiewzie¢ WPFU, ktorego nazwe zmienia si¢ z "Life after coal™ wsparcie Wielkopolski
wschodniej w procesie sprawiedliwej transformacji energetycznej na "LIFE IP LIFE AFTER
COAL" wdrozenie strategii na rzecz neutralnosci klimatycznej Wielkopolski Wschodniej 2040,
zwigzanej ze zmiang kursu walutowego. Méwca dodal, Ze nie posiadamy strategii na rzecz
neutralno$ci klimatycznej wojewodztwa wielkopolskiego w roku 2040. Jest ona w trakcie
opracowania. Dlaczego zatem ta pozycja w budzecie, jezeli chodzi o nazewnictwo w tym
momencie, ulega zmianie, bo radny rozumie, ze wydatki bedg mogty by¢ tylko zwigzane

z wdrozeniem strategii, a na dzien dzisiejszy strategii nie ma,czyli nie ma co wdrazac.



Radny Witoslaw Gibasiewicz nawigzal do poruszonej przez radnego Zbigniewa
Czerwinskiego kwestii pralni, omawianej na Komisji Budzetowej. Analiza do niektérych
cztonkéw komisji zostala wystana, niejako pod koniec trwania komisji. Mowca wyrazat pewne
watpliwosci dotyczace kalkulacji zwigzanej z pralnig. Wskazat, ze analiza nie zawiera kosztow,
takich jak koszty materiatdw eksploatacyjnych, gospodarki odpadami, podatku od
nieruchomosci, ubezpieczen, kosztow prowadzenia ksiggowosci, ogrzewania. Zdaniem
radnego zawiera ten podstawowy blad w kalkulacji ilosci pracownikow. Jeden pracownik
bedzie obstugiwat zarowno strefe brudng, zatadunek pralni i jednoczes$nie strefe czysta, co jest
rozwigzaniem niedopuszczalnym, ze wzgledow epidemiologicznych. Gdybysmy podzielili te
etaty na 1/2, co nie wynika z analizy, takie rozwigzanie z kolei by uniemozliwiato wypranie
1 dezynfekcje bielizny i odziezy wynikajace z dziennego zapotrzebowania szpitala. Zdaniem
radnego analiza ma podstawowe bledy, jezeliby uwzgledniata wszystkie koszty,
prawdopodobnie okazatoby sie, ze koszt prania w wykonaniu wlasnym szpitala bedzie drozszy,
niz to, co zostato przedstawione. W zwigzku z tym zaapelowal, azeby umozliwi¢ radnym
dyskusje¢ nad tak waznymi kwestiami i pochyli¢ si¢ nad lepszym wykorzystaniem $rodkow
publicznych, niz nietrafione inwestycje, a w §wietle zgromadzonych informacji wyglada na to,

Ze ta inwestycja nie osiggnie zamierzonego skutku.

Cztonek Zarzadu Paulina Stochnialek poinformowata, Zze temat jest poruszany juz
ponad rok. Uwzgledniono uwagi Pana Przewodniczacego Zbigniewa Czerwinskiego po to,
zeby udowodnié, ze nie maja one istotnego wptywu na decyzj¢. Przypomniata, ze dyrektorzy
sa samodzielni i odpowiadaja za swoje placowki i tutaj nadrzednym podstawowym celem
w przypadku zar6wno pralni jak 1 kuchni jest zachowanie cigglosci dziatania tych 2 obszarow.
Epidemia pokazata nam, ze jezeli korzystamy z zewnetrznych podmiotow, to jest zagrozenie,
ze one moga si¢ albo wycofa¢, albo radykalnie podnosi¢ ceny, ze wzgledu na zagrozenie
epidemiologiczne. Analizy dyrektora zostaty w departamenciue przeanalizowane i uznano je
za wystarczajace. Jednoczesnie mowczyni poprosita, aby te kryteria jeszcze zaostrzy¢ i kryteria
Dyrektora uwzgledniajg to co zostato wypracowane na Komisji Zdrowwia. Jest to potrzebna

inwestycja.

Radny Witosltaw Gibasiewicz poinformowatl, iz na grudniowej Komisji Budzetowej
umawiano si¢ na poglebiong analiz¢ 1 materiaty dotyczace wtasnie kwestii pralni i kuchni
w szpitalu w Kaliszu. Tych materiatow, jako cztonek komisji méwca, nie otrzymat. Materiaty
otrzymat po komisji wskazujac, ze bedzie je analizowat. W wyniku analizy wskazat, jakie bledy
zawiera analiza. Radny rozumie, ze Czlonek Zarzadu Paulina Stochniatek w pelni podpisuje

si¢, tak samo jak departament, pod analizami przedstawionymi przez dyrektora. W zwigzku
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z tym jezeli one okazg si¢ btedne, a za chwilg rozstrzygnie czy da si¢ w cenach przygotowanych
przez Pana Dyrektora wykonywac ta ustuge, uwzgledniajac wszystkie koszty, to wtedy mowca
bedzie musiat przyznac racj¢ Pani Cztonek Zarzadu. Oczekuje jednak, ze jezeli to radny bedzie

miat racj¢ to Pani Paulina Stochniatek przyzna si¢ do popetnionych btedow.

Marszalek Marek Wozniak chciat wyjasni¢ kwesti¢ tego przeliczenia kursowego euro,
dotyczacego projektu LIFE. JesteSmy w tej chwili w sytuacji przygotowania do zlozenia
wniosku. Przeszlismy juz pierwsze sito, ktore wybralo okreslone wnioski do dalszego
procedowania. To procedowanie ma si¢ odby¢ w miesigcu lutym. Mamy nadziej¢, ze ten projekt
zostanie przyjety, ale zeby go prawidlowo ztozy¢ trzeba skorygowac wielkos$¢ deklarowanego
wktadu finansowego, wlasnie o tg zalecang wartos¢ wskaznikowa 1 EUR wg kursu na
31 listopada i stad ta korekta. To byto juz przedmiotem decyzji budzetowej Sejmiku, to jest
tylko korekta wczesniejszej decyzji. Musimy zadeklarowac¢ okreslony montaz finansowy, zeby

moéc poprawnie aplikowaé o ten projekt LIFE.

Radny Krzysztof Sobczak dopytal czy zmiana nazewnictwa wynika z tego,
ze sktadamy projekt i na etapie zlozenia wniosku nie wymagane byto posiadanie tej strategii,

na ktorej wdrozenie srodki mamy przeznaczy¢.

Marszatek Marek Wozniak wyjasnit, ze to co jest wymagane we wniosku projektowym
zostanie ztozone, natomiast to jest tylko jeden z dokumentow, ktory dotyczy kwestii strategii
dla Wielkopolski Wschodniej, poniewaz mamy jeszcze inne dokumenty. Natomiast ten projekt
jest elementem strategii na rzecz neutralnosci klimatycznej, wiec to, Ze ta nazwa jest adekwatna

w tej chwili do zamiardw, ktore chcemy realizowac.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:

za: 25,

przeciw: 9,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/485/21 stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.


https://bip.umww.pl/artykuly/2826811/pliki/20210129124319_485.pdf

Ad 5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XIV/269/19 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej

Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2020 rok i lata nastepne.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Zwrocila takze uwage, ze 14 stycznia 2021 r. zostal ogloszony jednolity tekst
rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j
jednostki samorzadu terytorialnego. W zwigzku z powyzszym Uchwata Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego zmieniajgca uchwate Nr XXV/470/20 Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie: Wieloletniej Prognozy Finansowej
Wojewodztwa Wielkopolskiego na 2021 rok i lata nastgpne, dla ktorej podstawa prawna jest
ww. rozporzadzenie winna mie¢ zapis: Dziennik Ustaw z 2021 r., poz. 83. tj. — i z takim

zapisem bedzie ona procedowana.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 25,

przeciw: 9,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/486/21 stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Ad 6. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia projektu zmian statutu Muzeum

Ziemianstwa w Dobrzycy — Zespolu Palacowo-Parkowego.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podjeta przy glosach:

za: 26,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 9.

Uchwata nr XXV1/487/21 stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

Ad. 7. Podjecie uchwaly w sprawie: udzielenia zgody na dokonanie darowizny na rzecz

Gminy Pobiedziska.
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Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zatgczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 35,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/488/21 stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

Ad. 8. Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do

skladu komisji konkursowej powolanej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko

Ordynatora Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii Wojewodzkiego Szpitala

Zespolonego im. dr. Romana Ostrzyckiego w Koninie.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zatagczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 35,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/489/21 stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Ad 9. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie nadania statutu

Wielkopolskiemu Centrum Pulmonologii i Torakochirurgii im. Eugenii i Janusza

Zevlandow w Poznaniu.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zalaczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostala podjeta przy gtosach:

za: 36,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/490/21 stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.
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Ad 10. Podjecie uchwaly w sprawie skierowania do zaopiniowania przez zespél

opiniodawczo — doradczy ds. podzialu wojewodztwa wielkopolskiego na obwody

lowieckie, projektu uchwaly w sprawie podzialu wojewodztwa wielkopolskiego na

obwody lowieckie i zaliczenia obwodow lowieckich do kategorii.

Radny Leszek Bierla poinformowat, ze na podstawie art. 26 prawo towieckie, zglasza
wniosek o wyltaczenie dziatki 90,z obwodu lowieckiego 451. Jest to teren ogrodzony,
przeznaczony pod dziatalno$¢ gospodarcza. I jest to niewielka dziatka i chyba taka poprawka
niewiele by zmienita, ale wilascicielka, ktora chce prowadzi¢ tg dziatalno$¢ miataby spokoj na

tej dzialce.

Wicemarszatek Krzysztof Grabowski poinformowat, ze prace nad przygotowaniem
tego projektu uchwaty trwaty do$¢ dtugo. Jest to zwigzane z tym, ze zmienilty si¢ pewne zasady,
taka byta decyzja Trybunatu Konstytucyjnego i w zwigzku z tym ponownie musieliSmy
pracowa¢ nad obwodami towieckimi i nad przygotowaniem tych obwoddéw. Poniewaz dzisiaj
mamy podjac¢ uchwalg o skierowaniu do zaopiniowania przez zesp6t opiniodawczo-doradczy
tej uchwaty i p6zniej ta uchwata wréci na posiedzenie Sejmiku w miesigcu lutym, bo taka jest
procedura. Na chwile obecng w Wielkopolsce mamy 502 obwody towieckie. W tym
proponowanym ksztaltcie bedzie tych obwodow 499. W tym 389 to sa obwody polne i 110 to
sg obwody lesne. Tak to na chwilg obecng wyglada. MusieliSmy dokona¢ zmian, zwlaszcza na
granicy wojewodztw, bo tak wynika z tej nowelizacji i z tych zapisow. W zwigzku z tym byly
tam pewne trudno$ci zwigzane z tym, ze cz¢$¢ terendw, ktore nalezaly do kot towieckich
w Wielkopolsce, ale byly poza granicami naszego regionu, musieliSmy odda¢ do innych
wojewodztw. Jednocze$nie mieliSmy takie przypadki, ze utworzyliSmy nowe obwody
lowieckie, ktére pochodza z tych kot, ktore sa spoza terenu wojewodztwa wielkopolskiego. Co
do zasady obwod towiecki powinien wynosi¢ co najmniej 3000 ha. Taka jest zasada, natomiast
oczywiscie od tego moze by¢ odstepstwo i takie odstepstwa rowniez sag w Wielkopolsce. Mamy
8 takich obwodow towieckich. Nowe obwody towieckie ponizej 3000 ha znajdujg si¢: 1 jest
w subregionie kaliskim, 1 w koninskim 1 subregionie pilskim cata reszta. Zarowno Minister
Rolnictwa, jak i lasy panstwowe wydaty pozytywne opinie w tej kwestii. ROwniez zwiazki
towieckie pozytywnie zaopiniowaly te zmiany. Posiadamy réwniez pozytywna opini¢
Wielkopolskiej Izby Rolniczej, to tez jest bardzo wazne, bo to jest element konsultacji.
Wojewoda Wielkopolski 13 pazdziernika 2020 r. uzgodnil nam bez uwag przedstawiony
projekt uchwaly Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego. Oprocz tego potrzebowaliSmy
uzgodnienia od szefa wojewodzkiego sztabu wojskowego. UzyskaliSmy je 29 pazdziernika

2020 r. oraz od szefa wojskowego zarzadu infrastruktury, ktoérg otrzymaliSmy w dniu
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9 listopada 202 r.. Spetniamy wszystkie przestanki, ktore sg ustawowo na nas natozone.
Jednoczesnie zostato przygotowane obwieszczenie marszatka wojewddztwa wielkopolskiego
z 10 listopada 2020 roku i zostato ono przekazane za posrednictwem ePUAPu do wszystkich
wielkopolskich gmin z prosbg o zamieszczenie na stronie internetowej u siebie, czy
wywieszanie odpowiednich miejsc. Informacja ta zostala réwniez umieszczona na stronie
internetowej BIP Urzedu Marszatkowskiego oraz wywieszona na tablicy ogloszen w siedzibie
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu. W przedmiotowym
obwieszczeniu wyznaczyliSmy termin sktadania uwag do projektu uchwaty od 20 listopada do
11 grudnia 2020 r. i wszystkie te, ktore wptynety do 11 grudnia, decydowata data stempla
pocztowego, zostaty uznane, za te, ktore wptynety w odpowiednim terminie. Lacznie wplyneto
78 uwag, z ktérych zadna przez nas nie zostala uwzgledniona, dlatego ze zgodnie z art. 27 ust.
9 ustawy prawo towieckie wskazuje, iz uwagi do projektu uchwaly moze wnie$¢ kazdy
wlasciciel albo uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej projektem uchwaty. Natomiast
art. 27 ust. 12 ustawy prawo towieckie wskazuje, iz przy rozpatrywaniu uwag dotyczacych
wylgczenia nieruchomosci z obwodu towieckiego uzgadnia si¢ szczegdlne wlasciwosci
nieruchomosci lub prowadzonej na niej dziatalnos$ci, ktére istotnie utrudnig prowadzenie na
niej gospodarki towieckiej, albo w przypadku objecia nieruchomosci obwodem towieckim
spowodujg konieczno$¢ zaprzestania lub istotnego ograniczenia prowadzenia na niegj
dotychczasowej dziatalnosci. W dniu 13 stycznia br. odbyto si¢ posiedzenie Komisji Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego, na ktorym ten projekt zostat
przedstawiony, zwiazany z przekazaniem tego projektu uchwaty do zespotu opiniodawczo-
doradczego, zostat zaopiniowany pozytywnie. W zwigzku z tym jest prosba do Sejmiku
o podjecie tej uchwaly i przekazanie do zespotu, ktory ma si¢ wkrotce zebra¢ po to, zebysSmy
mogli nad tym debatowa¢ w miesiacu lutym. Dodal, Ze pierwotnie ustawodawca przewidziat
termin podjecia stosownych uchwat do konca marca 2020 roku, ale niestety nie byto to mozliwe
1 wnioski roznych regiondéw, przedstawicieli wojewodztw, spowodowaly, ze ten termin zostat

przesuniety do 31 marca 2021 roku.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Leszka Bierlty to wniosek nie znajduje
uzasadnienia. Oczywiscie pani, o ktorej pan radny wspomnial, moze wylaczy¢ tereny
z polowania, ale na to jest odpowiedni zapis w tej ustawie. To art. 27 B ust. 1 i 4, ustawy prawo
lowieckie, rekomenduje si¢ zlozenie o$§wiadczenia o zakazie wykonywania polowania na
nieruchomos$ci przed wilasciwym starosta, w zwigzku z tym ta pani moze z tego prawa
skorzysta¢ 1 wowczas, kiedy tylko ztozy wniosek, to juz na tym terenie polowa¢ nie bgdzie

mozna. Natomiast wylaczenie gruntow przez samorzad wojewodztwa musi si¢ odbywaé wg
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okreslonych zasad. Nie moze nig by¢ przestanka o checi rozpoczecia prowadzenia dziatalnosci,
poniewaz trzeba by prawdopodobnie wylaczy¢ cale wojewodztwo. Za szkody towieckie, jezeli
samorzad wojewddztwa wylaczy te tereny, odpowiada skarb panstwa. I to jest moze jaki$
mniejszy problem, natomiast jest to niezgodne z prawem. Jezeli za$ sg szkody tam, gdzie
funkcjonujg kota towieckie, to za te szkody towieckie obowigzek wnoszenia optat,
odszkodowan maja witasnie kota lowieckie. Podstawowe argumenty uzasadniajace wylaczenie
nieruchomos$ci z obwodu towieckiego to jest prawo do wykorzystania z wtasnosci, do
posiadania wlasnych przekonan, prawo do ochrony zycia, do wychowywania dzieci, to
wszystko mozna, wlasnie za posrednictwem wniosku do starosty uzyskac, tutaj nie ma zadnych
problemoéw. Trudno odnie$¢ si¢ do uzupekienia wniosku tej pani, kiedy dodaje argumenty za
wylaczeniem nieruchomosci z obwodu towieckiego, ze jest to spowodowane zwloka wiadz
gminy Ostréw Wielkopolski w upowszechnieniu obwieszczenia Marszatka. Obiekty, w ktorych
ta pani zamieszkuje zostaly wylaczone z tych obwodow towieckich zgodnie z przepisami
prawa, wiec tutaj nie ma problemu z tym, korzystanie ze $wiezego powietrza to nie jest
argument do tego, zeby wylaczy¢ ten teren z obwodu towieckiego, korzystanie z urokow
krajobrazu oraz dalekiego horyzontu i $piewu ptakow, tak to jest w uzasadnieniu napisane,
oczywiscie to sa bardzo wazne argumenty do tego, ze chce si¢ w takim $rodowisku zy¢,
natomiast my si¢ musimy opiera¢ na prawie, ktore zostato uchwalone i ktére obowigzuje. Stad
tez nie ma najmniejszej podstawy do tego, zeby to zrealizowa¢. Mowca poprosit radnych

0 przyjecie uchwaty.

Radny Leszek Bierla powtorzyt, ze jest to teren ogrodzony, przeznaczony pod
dziatalnos$¢ gospodarczg przez ta panig. Dodal, ze obywatel sktadajacy wniosek moze widzie¢

doktadnie co nalezy w nim umiesci¢ i stowa Wicemarszatka byly niepotrzebne.

Radny Filip Kaczmarek prosit o uzupetnienie tej wypowiedzi, o wyjasnienia, jaka jest
rola Sejmiku i radnych w procesie tworzenia uchwaty. Czy radni beda mogli zgtaszac takie
konkretne wnioski, jak przed chwilg, poniewaz pojawita si¢ opinia, ze nie. Zapytal czy

w zwigzku z tym radni beda mogli tylko gtosowac za lub przeciw uchwale.

Radny Jerzy Lechnerowski zapytat kto stanowi ten zespot opiniodawczo-doradczy.

Kto bedzie tym decydujacym,

Radny Marek Sowa zapytatl, czy Wicemarszatek chciatby aby na jego posesji hasali ze
strzelbami mysliwi 1 ewentualnie wylawiali biedne zajace, lub inne zwierzeta, lisy 1 tak dale;.

Zapytat dlaczego nie wytaczy¢ posesji ogrodzonej z obwodu towieckiego.
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Marszatek Krzysztof Grabowski odnoszac si¢ do stow radnego Leszka Bierty wyjasnit,
ze nie jest to o§mieszanie, tylko odniesienie si¢ do tego, co jest zapisane w ustawie. Nastepnie
przytoczyt przepisy uchwaty, aby rozwia¢ watpliwosci. W sktad obwodow lowieckich nie
wchodzg parki narodowe i rezerwaty przyrody z wyjatkiem rezerwatow lub ich czgsci,
w ktorych na obszarach wyznaczonych w planie ochrony lub zadaniach ochrony, zadaniach
ochronnych nie zabroniono wykonywania polowania. Tereny w granicach administracyjnych
miast, jezeli jednak granice te obejmuja wicksze obszary lesne lub rolne z obszaroéw tych moze
by¢ utworzony obwod towiecki lub moga by¢ one wiaczone do innych obwodow towieckich.
Pkt 3 tereny zajete przez miejscowosci niezaliczane do miast w granicach obejmujacych
zabudowania mieszkalne i gospodarcze, z podwoérzami, placami i ulicami oraz drogami
wewnatrz tych miejscowosci. Budowle, zaklady i urzadzenia, tereny przeznaczone na cele
spoteczne, kultu religijnego, przemystowe, handlowe, sktadowe, transportowe i inne cele

gospodarcze oraz obiekty o charakterze zabytkowym i specjalnym w granicach ich ogrodzen.

Jezeli mowimy o terenach ogrodzonych, o ktérych wspominat Pan Radny Leszek Bierla,
to mamy tutaj odpowiedZz z Ministerstwa Srodowiska w tym zakresie. Pisze m.in. za
nieuzasadnione nalezatoby zatem uzna¢ wytaczenie z obwodow towieckich upraw rolnych
tylko z powodu ich ogrodzenia, skoro i tak, mimo tego ogrodzenia, stanowia one naturalne
srodowisko bytowania zwierzyny. Poinformowal radnego, ze nie ironizuj¢, natomiast

przedstawia fakty, jakie wynikajg z przepisOw prawa.

Odnoszac si¢ do stow radnego Filipa Kaczmarka wyjasnil, Ze projekt uchwaty dotyczy
skierowania do zaopiniowania przez zespot. Ten zespot to zaopiniuje. Nie jest to opinia wigzaca
dla Sejmiku Wojewodztwa, dla nas wazne bylo uzgodnienie wojewody, bo wojewoda mogt
nam nie uzgodni¢ i wtedy mielibysmy problem, lub Minister Srodowiska. Dodat, ze radny
zawsze ma prawo ztozy¢ wniosek, tylko trzeba si¢ zastanowi¢ czy radni moga gltosowa¢ nad
wnioskiem, ktory nie jest zgodny z prawem, a tu w tym konkretnym przypadku jest on
niezgodny z prawem lowieckim. Mowca zaznaczyl tez ze nie byl, nie jest mysliwym
1 prawdopodobienstwo, ze nim zostanie jest zerowe. Nie ma w tej uchwale zadnego interesu.

Nastepnie przedstawit sktad zespotu, ktory bedzie opiniowat projekt uchwaty.

Odnoszac si¢ do stow radnego radnego Marka Sowy wyjasnit, ze 150 m od zabudowan
nie mogg odbywac si¢ polowania. Mozna zwroci¢ si¢ do starosty o wylaczenie terenu
z polowan. Dlatego zadane pytanie uznal za nieuprawnione. Sg przepisy, ktore to reguluja,

W zwigzku z tym jest to w ogole nie na miejscu.
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Jezeli natomiast chodzi o wylagczenie gruntow z tych polowan, to moga to wnosi¢ tylko

1 wylacznie wlasciciele wieczysci tych gruntoéw. Radni nie moga wnosi¢ tego typu uwag.

Radny Marek Sowa ponownie zapytal czy przedmowca chcialby aby na jego posesji
pojawiali si¢ mysliwi.

Radny Filip Kaczmarek podkreslit, ze nie rozumie roli Sejmiku w tym procesie skoro
nie moze wnie$¢ zadnych merytorycznych poprawek. Rozumie, ze radni moga tylko gtosowaé

nad catoscig projektu. Dodal, ze zalaczone mapki byly niewyrazne, ale w zaistniatej sytuacji

nie ma to wlasciwie znaczenia.

Wicemarszatek Krzysztof Grabowski wyjasnit, ze Sejmik rozstrzyga o sposobie uwag,
ktore zostaly zgtoszone przez wlascicieli. Natomiast radni nie mogg takich uwag wnosi¢ w tym
sensie, zeby wylaczy¢ ten, czy inny teren. Dodat tez, ze w razie watpliwo$ci mozna udostepni¢
radnym mapki wyzszej jakosci. Dodal, Ze radni otrzymali link do map i mozna tam wszystko
sprawdzi¢. Natomiast co do pana Marka Sowy poinformowat, ze mysliwi generalnie mowcy

nie przeszkadzaja,

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zatagczone sa pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podje¢ta przy glosach:

za: 26,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 10.

Uchwata nr XXV1/491/21 stanowi zatacznik nr 8 do protokotu.

Ad 11. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXV/483/20 Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie przyjecia Planu Pracy komisji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego na rok 2021.

Przewodniczaca poinformowata, ze do uchwaty zataczone sg pozytywne opinie Komisji

Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:
za: 36,
przeciw: 0,

wstrzymujacych: 10.
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Uchwata nr XXV1/492/21 stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Ad. 12. WYCOFANY

Ad. 13. Podjecie uchwaly w sprawie przekazania petycji o obrone niepodleglo$ci Polski

przed dazeniem Niemiec do ekonomicznego i politycznego panowania nad narodami

Europy.

Przewodniczaca poinformowata, ze uchwata zawiera pozytywna opini¢ Komisji
Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego — Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje

przekazanie petycji obywatelskiej zgodnie z wlasciwoscia.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 29,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 0.

Uchwata nr XXV1/493/21 stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.

Ad. 13 A. Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego w sprawie projektu Planu Strategicznego dla Wspoélnej Polityki Rolnej
w latach 2023-2027.

Przewodniczaca poinformowata, Zze uchwata zawiera pozytywna opini¢ Komisji

Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Adam Bogrycewicz zglosit wniosek formalny o przerwe. Przewodniczaca
Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-Klepka oglosita 10-minutowa

przerwe. Nastepnie obrady wznowiono.

Jako pierwszy glos w dyskusji zabrat radny Adam Bogrycewicz, ktory zapowiedzial,
ze Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci wstrzyma si¢ od glosu — tryb wprowadzenia tego
punktu byt skandaliczny i radni nie mieli czasu na pochylenie si¢ nad tym dokumentem.
Podkreslit, ze rolnictwo w Wielkopolsce jest bardzo waznym elementem gospodarki. Z tego

wlasnie wzgledu powinnismy na ten temat dyskutowac szerzej, niz kilka minut dzisiejszej Sesji.

Radny Przemystaw Ajchler podniost kwesti¢ wzrostu cen zb6z i braku dziatan rzadu

w tej kwestii. Taka sytuacja zagraza polskiemu rolnictwu, co radny szczegdlnie podkreslit.
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W trybie ad vocem glos zabrat radny Krzysztof Dembinski — poddat pod watpliwos¢

czy wszyscy radni zapoznali si¢ z obszernym dokumentem, jakim jest strategia.

Radny Jerzy Lechnerowski poparl przygotowane stanowisko i zwrdcit uwage na

2 pomytki redakcyjne.

Jako kolejny glos w dyskusji zabral Wicemarszatek Krzysztof Grabowski. Podkreslit,
ze stanowisko to ma wzmacniaé gtos samorzadu wojewddztwa, ale takze innych samorzadow
w walce o to, aby $rodki na rozwdj byty dystrybuowane byly na poziomie regionalnym.
Wzmocni ono takze nasz glos w trwajacej do 15 lutego dyskusji, dlatego to jest najlepszy
moment na dyskusje w ramach Sejmiku. Podkreslit, Ze nie jest to stanowisko polityczne, a na
Komisji Rolnictwa Zwigzku Wojewodztwa RP odbywaly si¢ bardzo merytoryczne dyskusje
w tym zakresie. Uzgodniono, ze wojewodztwa wystosuja tego typu stanowiska, aby moc

wieksza sita wpltywac na Ministerstwo Rolnictwa oraz pozostat resorty co do ilosci srodkow.

Radny Adam Bogrycewicz zaproponowat wniosek formalny 0 przerwanie, odroczenie
lub zamknigcie Sesji — by¢ moze warto rozwazy¢ przerwe w dzisiejszej Sesji i spotkaé si¢
w terminie pdézniejszym, a w miedzy czasie zapozna¢ si¢ dokladnie z odpowiednimi

dokumentami.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-
Klepka przypomniata, ze projekty uchwat, ktére wnoszone sa w dniu Sesji nie wymagaja opinii
komisji merytorycznych, jednak zdecydowano si¢ na odbycie posiedzenia Komisji, ktora
wydata opini¢ pozytywnga. Zarzuty dotyczace braku mozliwos$ci przeprowadzenia stosownej
dyskusji sa nieodpowiednie, bo ta mozliwo$¢ byta. Przewodniczaca poprosita radnego Adama
Bogrycewicza o doprecyzowanie swojego wniosku. Radny Adam Bogrycewicz wyjasnit,
ze wolatlby zeby w pierwszej kolejnosci wypowiedzi si¢ w tej sprawie przewodniczacy
poszczegolnych klubow. Jezeli nie ma takiej mozliwosci, to ztozyl wniosek formalny o przerwe
w obradach i dokonczenie ich za kilka dni. W kwestii wyboru terminu poprosit o opini¢ pania
Przewodniczaca. Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata
Waszak-Klepka wyrazita opini¢, ze wniosek nie ma uzasadnienia poniewaz wnioskodawcy
wyrazili swoje zdanie, Ze czasu byto wystarczajaco, zeby ten wniosek mogli zlozy¢ i z tym
dokumentami si¢ zapozna¢. Klub KO i Klub SLD-Lewica razem nie wnosit uwag co do trybu
procedowania tej uchwaly. Procedowanie odbywal si¢ zgodnie z prawem, a podczas
posiedzenia Komisji byt czas na odpowiednia dyskusje. Radny Adam Bogrycewicz nie zgodzit

si¢ z opinig pani Przewodniczacej, ale odstapit od zlozenia powyzszego wniosku formalnego.
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Radny Jan Grzesiek zwrocil uwage, ze sytuacja jest dynamiczna, ale pozwala na
odpowiednia dyskusje w tej kwestii. Nadmienil, ze dysponuje pismem do jednej z izb
bankowych, gdzie minister w krotkim terminie prosi 0 zajgcie stanowiska i opini¢ na temat
planu strategicznego. Rolg samorzadu wojewoddztwa jest wskazanie pewnych obszardéw, ktore
sg niezmiernie wazne z istoty tego dokumentu. Odnosimy si¢ do tego, co dotyczy wspolnej
polityki rolnej czyli do kwestii rozdysponowania $srodkow w obszarach, ktore nas interesuja,
m.in. rozwoj infrastruktury. W tej sprawie mamy doskonalg wiedzg, codziennie na tym
pracujemy i bardzo dobrze znamy ten obszar. Stanowisko wskazuje wyraznie, ze ten obszar jest
nam niezmiernie cenny do pozyskania tychze finanséw oraz wskazuje potrzeby z pozycji
samorzadu wojewodztwa. Zwrocit takze uwage, ze wiele samorzadow szuka innych niz
rolnictwo obszardw rozwoju, takich jak turystyka i rekreacja czy przemyst, ale do tego

potrzebna jest odpowiednia infrastruktura, dlatego te srodki sg niezwykle wazne.

Glos zabrata takze radna Zofia Szalczyk przypomniata, ze Wspolna Polityka Rolna
zawiera 2 filary: wsparcie rolnictwa gldwnie przez doptaty bezposrednie oraz wsparcie rozwoju
obszaru wiejskich. W stanowisku, ktore radna przygotowata, nie wypowiedziano si¢ na temat
tego pierwszego filaru, gdyz lezy to bardziej w zakresie odpowiednich instytucji. Rolg
samorzadu jest kierowanie rozwojem regionalnym i dbanie o to, aby wojewddztwo rozwijato
si¢ rownomiernie. Z drugiego filaru od wielu lat finansowane sg inwestycje majace na celu
poprawe stanu infrastruktury technicznej na wsiach. Wojewodztwo Wielkopolskie przez te
14 lat udzielito wsparcia w tym zakresie na wiele tysiecy projektow. Plan strategiczny na lata
2023-2027 pozbawia tego typu instrumentow. Ze wspdlnej polityki rolnej nie przewiduje si¢
pieniedzy na rozwdj lokalny gmin wiejskich, np. na drogi lokalne. W opinii méwczyni
samorzagd wojewodztwa jest zobowigzany wyrazi¢ swoje oczekiwania w tym zakresie.
To wlasnie zawiera omawiane stanowisko. Jest takze kwestia o udzial wojewodztw we
wdrazaniu Krajowego Sieci Rozwoju Obszarow Wiejskich. Na zakonczenie zgodzita si¢
w uwagami redakcyjnymi zgloszonymi przez radnego Jerzego Lechnerowskiego
1 zaproponowala jeszcze jedng poprawke, ktorej nie przedstawita ze wzgledu na zakonczenie

Czasu wypowiedzi.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Przewodniczaca Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego zapowiedziata, ze poprosi wnioskodawce o zgloszenie

poprawek w formie autopoprawki.

Radny Marek Sowa zwrocit uwage, ze automatyczne wytaczanie czasu wypowiedzi
jest bezsensowne i nie ma nic wspdlnego z jakoscia dyskusji. Przewodniczaca musi uczciwie

traktowa¢ radnych 1 powinna mie¢ mozliwos¢ pozwoli¢ dokonczy¢ mysl mowcy.
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Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka zwrocita uwage, ze czas wypowiedzi zostat
zapisany w stosownej uchwale, a radni podczas swojej wypowiedzi widzg ile czasu im zostato.
W trybie glosy formalnego glos zabral radny Krzysztof Sobczak zwrocilt uwage,
ze w uchwatach nie ma zapisu o tym, ze gltosu radnego moze pozbawi¢ ktokolwiek inny, niz
Przewodniczacy Sejmiku, a tym bardziej system informatyczny. Jest mozliwosé
kontynuowania glosu, za zgoda Przewodniczacego. Przewodniczaca Malgorzata Waszak-
Klepka zgodzita si¢ z przedmowca, dlatego wyjasnila, ze na jej polecenie wprowadzono do
systemu limit czasu, ktory jest zgodny z przepisami. Celem tego jest trzymanie si¢ okreslonego

przez radnych czasu wypowiedzi.

Radna Krystyna Kubicka-Sztul wyrazita uznanie dla tej decyzji, gdyz usprawnia to
przebieg Sesji. Wyrazita opinie, ze stanowisko jest bardzo dobrze przygotowane i powinnismy
je przyjac.

Glos zabral wnioskodawca uchwaty radny Jarostaw Maciejewski i1 zglosil nastgpujace
poprawki: zmiana sformulowania w perspektywie na w latach; wykreslenie w akapicie
IT ostatniego zdania oraz poprawke redakcyjng w IV akapicie tj. wykreslenie zbednego stowa
sie. Mowca zgodzit si¢ z przedmowczynig i1 stwierdzil, ze wprowadzenie tego jasnego

i czytelnego ograniczenia czasu jest zasadne i stuszne.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-

Klepka zamkngta dyskusj¢ i rozpoczgta procedurg glosowania.

Uchwata zostata podj¢ta przy glosach:

za: 25,

przeciw: 0,

wstrzymujacych: 9.

Uchwata nr XXV1/494/21 stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

Ad. 14. Sprawozdanie z biezacej dzialalnosci Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego

w okresie pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Glos zabrat radny Marek Sowa odnoszac si¢ do banneru wywieszonego na fasadzie
budynku Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu z zyczeniami
powiedzenia dla Prezydenta USA Joe Bidena. Poprosit o informacje w ramach jakiego dziatu
budzetu wojewodztwa wielkopolskiego pan Marszatek wydatkowat pienigdze na t¢ ekspozycje,

jaka byla wysoko$¢ z podzialem na koszt projektu oraz koszty wykonania tego projektu oraz
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z jakiego dziatu budzetu prowadzona byta kampania na Facebooku. Zwrocit uwage, ze sam
przygotowal baner z podzigkowaniem dla odchodzacego prezydenta Donalda Trumpa
1 zyczeniami powodzenia dla Joe Bidena, a koszt ok 5 zt. Mozna by przymkna¢ oko, gdyby
Marszalek zrobit baner ze swoich prywatnych pieniedzy, jednak czy urzad bylby na to dobrym
miejscem. Ponadto, podkreslil, ze urzad jest budynkiem publicznym, nie jest Ministerstwem
Spraw Zagranicznych, a wczedniej nie bylo takiej tradycji ani dla prezydenta Trumpa, ani dla
Prezydenta RP Andrzeja Dudy po wygraniu przez nich wyboréw. Przypomniat, ze Donald

Trump m.in. zniést wizy dla Polakow.

Radny Adam Bogrycewicz nawigzat do wypowiedzi przedmowcy i podkreslit, ze moze
warto, aby pan Marszalek przyznat si¢ do bledu i $ciggnat baner i naprawil swoj btad
wywieszajac zyczenia powodzenia dla Prezydenta RP Andrzeja Dudy. Radny podniost takze
inny temat ujety w sprawozdaniu - 8 grudnia 2020 roku pani Paulina Stochniatek Cztonek
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego odwiedzila szpital specjalistyczny w  Pile.
W spotkaniu uczestniczyli radni Koalicji Obywatelskiej, jednak nie bylo ono ujecte
w kalendarzu zarzadu. Mowca nie zostal poinformowany o tym spotkaniu, nie zostat
zaproszony jako osoba zaangazowana w sprawy szpitala i jako cztonek Rady Spotecznej, a tego
by-oczekiwal. W notce zapisane jest takze, ze w efekcie wizyty jest zaproszenie do dalszych
rozmow dyrektora szpitala i Starosty Pilskiego — na kiedy i w jaki sposdb wystosowano

zaproszenie?

Glos zabrata takze radna Zofia Szalczyk odnoszac si¢ do poprzedniego punktu
porzadku obrad, kiedy to podczas jej wypowiedzi skonczyt si¢ jej czas i1 zostal jej wylaczony
glos. Zaproponowata, aby rozwazy¢ wlaczenie sygnalu dzwiekowego, kiedy czas wypowiedzi
zbliza si¢ ku koncowi. Przewodniczaca Seymiku Wojewddztwa Wielkopolskiego Malgorzata
Waszak-Klepka zgodzita si¢ z przedmdéwczynig i poinformowata, ze poczyniono juz kroki,
aby taki sygnat dzwickowy byt w systemie, jednak poki co jest tylko wizualny — z zielonego
zegara robi si¢ czerwony na 10 sekund przed koncem. Radny Marek Sowa réwniez popart
pomyst dzwonka, ale tez podkreslit, ze to Przewodniczaca powinna mie¢ prawo przedluzenia

o 15 czy nawet 30 sekund wypowiedzi, aby pozwoli¢ moéwcy dokonczy¢ zdanie.

Radny Adam Bogrycewicz odniést wrazenie, ze punkt ten dobiega konca, a na liscie
moéwceow nie ma pani Pauliny Stochnialek 1 nie wie czy pani Cztonek Zarzadu styszala pytanie
radnego dotyczace sprawozdania zarzadu z prac migdzy sesjami i z notatki z 28 grudnia, gdzie
jest informacja, ze Pani czlonek zarzadu Paulina Stochnialek zaprosita do dalszych rozmow
dyrektora szpitala i Starost¢ Pilskiego. Ponowit pytanie w jakim trybie pan Starosta Pilski zostat

zaproszony, czy w trybie pisemnym, poczty tradycyjnej, czy w trybie korespondencyjnym
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poczty elektronicznej w trybie SMS-a w trybie telefonicznym, czy osobiscie przez panig
cztonek zarzadu, czy z upowaznieniem kto$ z sekretariatu, tych wariantow jest duzo. Radny
ponowil pytanie, ,jesli zas pani Cztonek Zarzqdu czuje sie nieudolna odpowiedz na to pytanie,
bardzo prosze o to, zeby sprobowat sie zmierzy¢ z tym bardzo jakze prostym pytaniem Pan
przewodniczqcy zarzqdu wojewodzkiego wielkopolskiego pan marszatek Marek Wozniak”.

Przewodniczaca SWW Malgorzata Waszak-Klepka przypomniata, ze w zwyczaju
jest, ze wpierw glos zabieraja radni, a na koncu do wszystkich pytan i kwestii odnosza si¢

przedstawiciele Zarzadu.

Radny Przemystaw Ajchler pogratulowal Marszatkowi decyzji o banerze i wyrazit
niezadowolenie, ze Rzad RP nie potrafi si¢ odpowiednio zachowa¢ i rdwniez pogratulowac
nowemu Prezydentowi USA. Radny Henryk Szopinski rowniez pogratulowat Marszatkowi
pomystu i podkreslil, Zze baner zwraca uwage, moze budzi¢ kontrowersje, ale na pewno jest
zauwazony. Radna Ewa Panowicz poparta glosy przedmoéwcow i zwrocita uwage, ze widzac

baner az si¢ wzruszyla, bo jest to symbol demokracji, ktoérg my troche tracimy

Marszatek Wojewoddztwa Wielkopolskiego Marek Wozniak odniost sie do
wypowiedzi przedmowcow. Zwrocil uwage, ze inauguracja kadencji prezydenta USA jest
wydarzeniem waznym dla calego §wiata, w tym takze dla Polski. Za irytujace uwaza pogubienie
si¢ niektorych dziennikarzy i politykow, zwlaszcza Zjednoczonej Prawicy, ktdrzy dotychczas
bezkrytycznie odnosili si¢ do Donalda Trumpa, a w tej nowej rzeczywistosci nie potrafig si¢
odnalez¢. Polska znalazt si¢ we wstydliwym klubie panstw wstrzemig¢zliwych jesli chodzi
0 przekazanie gratulacji nowemu prezydentowi Bidenowi — razem z Rosjg, Chinami, Koreg
Potnocng czy Iranem. Zachowanie polskiej demokracji byto nicodpowiedzialne — dyplomacje
krajow raczej balansujg poparcie miedzy kandydatem republikanow a demokratow. Ponoszenie
konsekwencji z tego tytutu jest do$¢ przykre. Przebijaja z tego pewnego rodzaju kompleksy
antyamerykanskie, ktorych na szczescie w Wielkopolsce nie mamy — w przeddzien wybuchu
Powstania Wielkopolskiego byto wiele flag amerykanskich, angielskich czy francuskich, co
szczegOlnie denerwowato Niemcow. Ponadto, w Poznaniu mamy amerykanskich patronow
parkow czy ulic, ktorzy przyczynili si¢ do wzmocnienia roli Polski na arenie migdzynarodowe;.
Ponadto, w Wielkopolsce stacjonuje wielu amerykanskich zotnierzy i baner jest dowodem
sympatii do — jak uwaza takze Prezydent Andrzej Duda — najwiekszego strategicznego partnera,
obok naszych partnerow z Unii Europejskiej. Zatem dziwig te wszystkie ataki, ktore sg
niepowazne. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Marka Sowy, mowca zwrécit uwagg,
ze nalezy dbac¢ o polska racj¢ stanu, postrzeganie Polski jako sojusznika, panstwa przyjaznego

wobec Stanéw Zjednoczonych 1 ich nowa administracjg. Baner ten nie jest sprzeczny z polska
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racjg stanu. Ponadto, jest to zgodne z priorytetami wspdlpracy zagranicznej Wojewddztwa
Wielkopolskiego uchwalonymi przez Sejmik Wojewodztwa Wielkopolskiego. Koszt instalacji
wraz z projektem, montazem i demontazem to 10 456 zt brutto, jest to koszt podobny do tych,
ktore pojawiajg si¢ przy innych instalacjach. Optacone z budzetu wojewodztwa na promocig,
z akcentem na wspolprace zagraniczng. Efekty promocyjne sg bardzo duze — ilo$¢ odston
1 komentarzy jest bardzo duza. Ponadto wydaje si¢, ze zwigkszylo to wiedz¢ Wielkopolan na
temat samorzadu wojewddztwa, gdyz zaczgli si¢ interesowaé¢ m.in. gdzie ma siedzibg.
Odnoszac si¢ do tego czy prezydent Donald Trump czy prezydent Andrzej Duda powinni mie¢

tego typu banery, méwca stwierdzit, ze nie.

Ad vocem glos zabral radny Marek Sowa proszac o podanie kosztow kampanii na
Facebooku. Zgodzil sig, ze instalacja jest kontrowersyjna, ale mozna byto rozwazy¢ inne
sposoby na zwigkszenie zainteresowania. Powinni§my podzigkowa¢ prezydentowi Trumpowi
za zwickszenie kontyngentu wojsk amerykanskich, czy zniesiecie wiz dla Polakéw. Marszatek
Marek Wozniak réwniez wyrazil zadowolenie co do liczebnosci kontyngentu
amerykanskiego, jednak zaznaczyl, ze nie jest to zashuga tylko prezydenta Trumpa, a element
ciggtosci polityki amerykanskiej. W kwestii wiz przypomnial, Ze sa one znoszone po
osiggnigciu pewnych wskaznikow. Podzigkowania dla Donalda Trumpa powinien wystosowac
prezydent Andrzej Duda, a przeciez tego nie zrobit. To wlasnie do swojego prezydenta radny
Marek Sowa powinien wystosowaé taki wniosek. Ad vocem radny Krzysztof Dembinski
zwrécit uwage, ze wypowiedz pana Marszatka, aby zwroci¢ sie¢ do swojego prezydenta jest
wyjatkowo nieeleganckie i Marszatlek Wojewodztwa Wielkopolskiego nie powinien takich
sformutowan uzywac. Nadal nie wybrzmiata odpowiedz na temat kosztow promocyjnych na
Facebooku, czy one mieszczg si¢ w tych 10 tys. z1? Nikt nie zyczy Zle, albo w ogoéle nie sktada
zyczen panu Bidenowi, bo nie o tym mowa — méwimy o tym, zZe to nie jest kompetencja
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego czy Urzedu Marszatkowskiego. Radny Leszek
Bierla zgodzit si¢ z przedmowca, ze prezydent jest nas wszystkich niezaleznie czy jest to

Andrzej Duda, czy byli to prezydenci Aleksander Kwasniewski czy Bronistaw Komorowski.

Cztonek Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochnialek odniosta
si¢ do zapytania radnego Adama Bogrycewicza w kontekscie spotkania w pilskim szpitalu.
Zapewnita, ze styszata pytanie radnego i1 czekata na swojg kolej, bo pierwsze pytanie kierowane
bylo do Marszatka. Poinformowata, Zze na spotkanie zaprosita radnych z Klubu Koalicji
Obywatelskiej, bo ma do tego prawo. Czlonek Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego pani
Paulina Stochnialek stwierdzita dalej, ze ma prawo takze nie zaprasza¢ na spotkania radnego

Adama Bogrycewicza, bo tez nie ma ochoty uczestniczy¢ w spotkaniach z radnym Adamem
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Bogrycewiczem. Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochniatek
oswiadczyta, ze poza sesja, gdzie musi udziela¢ radnemu Adamowi Bogrycewiczowi, co
wynika z regulaminu, nie ma ochoty i przyjemno$ci rozmawia¢ i przebywa¢ w jednej
przestrzeni i bedzie to stosowala do momentu, gdy radny Adam Bogrycewicz zmieni swoj
sposob komunikowania si¢ z radnymi koalicji rzadzacej, a w szczegodlnosci z radnymi
Platformy Obywatelskiej, i kiedy przestanie atakowa¢ moéwczynie w tak perfidny
1 nieelegancki sposob. By¢ moze wtedy zmieni zdanie i bedzie chciata z radnym uczestniczy¢
w spotkaniach w przestrzeni publicznej. Stwierdzita, ze na ten moment nie ma takiego
obowigzku, wiec oczywiscie na sesjach i w interpelacjach za kazdym razem radny Adam
Bogrycewicz otrzyma odpowiedz. Poprosita, aby nie oczekiwaé tego w przestrzeni publicznej,
bo radny tego nie otrzyma. Jezeli chodzi o zaproszenie do rozmow pana Starostg, to wyjasnita,
ze poprosita dyrektora szpitala o przygotowanie stosownych dokumentéow dotyczacych szpitala
1 zaprosita do Urzedu informujac dyrektora, ze rOwnocze$nie zaprasza pana Staroste. Wowczas
panowie zapewne umowig si¢ na spotkanie. Radny Adam Bogrycewicz poprosit o wyjasnienie
— czy pani Stochniatek wprowadza radnych w blad swoja wypowiedzia, czy btad jest
w sprawozdaniu. Czy to ona zaprosita pana Starost¢ czy pan dyrektor szpitala ma to uczynic?
Odnoszac sie do braku checi odbywania spotkan z radnym, méwca zwrdcit uwage, ze takg
wypowiedzig wystawita sobie $wiadectwo. Przypomnial, ze on zdobyl 5 razy wigcej glosow,
a radna Stochnialek miata jeden z mniejszych wynikéw w Wielkopolsce. Przypomniat,
ze mimo odbywajacych si¢ na Sesji licznych sporéw na argumenty, to marszatek Marek
WozZniak spotkal si¢ radnym. Postawa pani Pauliny Stochnialek jest nieodpowiednia, nie
powinna w ten sposob podchodzi¢ do swoich obowigzkéow i1 do radnych wybranych przez
obywateli. Zaapelowat o refleksje na ten temat. Takimi wypowiedziami pani Cztonek Zarzadu
wystawia zle $wiadectwo Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego, by¢ moze Marszatek
powinien ja upomniec.

Czlonek Zarzadu Paulina Stochnialek podkreslita, ze ten stosunek wyraza wytacznie
do radnego Adama Bogrycewicza. Zapewnila, Zze pozostali radni z Klubu Prawo
1 Sprawiedliwo$¢ sg traktowani w odpowiedni sposob — odbywaja si¢ z nimi rozmowy osobiste
lub telefoniczne. O$wiadczyta, ze ostracyzm, ktéry postanowita zastosowaé dotyczy tylko
1 wylacznie radnego Adama Bogrycewicza w przestrzeni publicznej. Odnoszac si¢ do kwestii
spotkania z panem Starostg zwrocita uwage, ze forma zaproszenia nie ma tutaj znaczenia,
zaproszenie wybrzmiato. Partnerem do rozméw jest dyrekcja szpitala, a Starosta jako organ
prowadzacy zostal zaproszony do rozméw. Zapewnita, ze jest otwarta na kontakt z szpitalem,
ktory chce pozyska¢ fundusze od wojewoddztwa, jednak jak podkreslita Wojewodztwo

Wielkopolskie nie chce na site uszczesliwiac szpitala.
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Radny Krzysztof Dembinski zwrocit uwage, ze wypowiedzi pani Pauliny Stochniatek
to pewnego rodzaju buta, ktéra nie przystoi na jej stanowisku. Zaapelowal o opanowanie sig.
Glos zabrat takze radny Przemystaw Ajchler zwracajac uwage na nieeleganckie wypowiedzi
radnego Adama Bogrycewicza, ktére nie przystojng radnemu. Radni powinni si¢ szanowac
niezaleznie od ilo$ci zdobytych glosow. Radna Ewa Panowicz zgodzita si¢ z przedmowcag
i podniosta kwesti¢ ewentualnej Komisji Etyki. Przewodniczaca Malgorzata Waszak-Klepka
zwrocita uwage, ze na Sesji pilnuje jezyka wypowiedzi i w razie koniecznosci bedzie stosowata
§ 21 Regulaminu Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego. Radny Henryk Szymanski
pogratulowat Marszatkowi pomystu z banerem. Zwrocit si¢ do radnego Adama Bogrycewicza,
ktory w jego opinii przekracza zasady dobrej wspotpracy, zaapelowal o wzajemny szacunek.
Odnoszac si¢ do stow przedmoéwcow radny Adam Bogrycewicz zwrocit uwagg, ze jesteSmy
W punkcie Sprawozdanie Zarzqdu. By¢é moze na kolejnej Sesji mozna by wprowadzi¢ punkt
dotyczacy jego osoby, a zainteresowanie jego osoba 1 jego wypowiedziami wynika
prawdopodobnie z jego aktywnos$ci. Zaapelowal do Przewodniczacej o pilnowanie, aby radni
moéwili na temat. Radny Marek Sowa w trybie gtosu formalnego poprosit radnych o podanie

konkretnych przyktadow nieodpowiednich wypowiedzi radnego Adam Bogrycewicza.

Nastepnie glos zabrala radna Tatiana Sokelowska odnoszac si¢ do stwierdzenia wasz
prezydent — podkreslita, ze pan prezydent niejednokrotnie pokazal, Ze jest prezydentem tylko
jednej strony. W nawigzaniu do sytuacji, jakie majg miejsce na Sesjach Sejmiku zaakcentowata,
ze w poprzednich 2 kadencjach, w ktorych byla radng, kultura wypowiedzi byta inna
1 zaapelowata o zwracanie uwagi na kulturg. Podzigkowata panu Marszatkowi za t¢ instalacje,
ktora pokazuje, ze samorzad nie utozsamia si¢ z narracjg polskiego rzadu, ktory puscit w swiat
przekaz, ze kandydatura Donalda Trumpa jest jedyng stuszng. Radna Zofia Itman wyrazita
opini¢, ze niedopuszczalne jest okreSlenie swdj prezydent czy wasz prezydent. Ponadto,
zwrocita uwage, ze powinnismy honorowac¢ inne zastuzone osoby, np. kilka dni temu byta

rocznica urodzin Kamila Baczynskiego, a o tym nie wspomniano.

Do stow przedmowcow odnidst sie Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego Marek
Wozniak. Nadmienit, Ze post na Facebooku sam rozszedt si¢ bardzo szeroko, a nie byt
promowany zadnymi funduszami. Co do ewentualnie promocji innych komunikatéw, méwca
zapowiedzial, ze to zostanie sprawdzone. Nie zgodzil si¢ z zarzutami o braku kompetencji co
do zyczen dla prezydenta Bidena. Poinformowat, Ze sptyne¢ta na niego ogromna fala tzw. hejtu,
1 to takze od postow czy radnych Miasta Poznania z Prawa i Sprawiedliwos$ci. Przypisywanie
méwcy zachowan aroganckich jest daleko idacym naduzyciem. Odnoszac si¢ do stow

skierowanych do radnego Marka Sowy, méwca podkreslit, ze nie uzyt stow wasz prezydent,
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tylko zwrocit uwage, ze radny powinien wystosowa¢ odpowiednie zapytanie do Swojego
prezydenta czyli prezydenta ze swojego obozu politycznego. Podkreslit, ze sformutowania tego
uzyt tylko w tym jednym przypadku podczas tego dialogu z radnym Markiem Sowa. Zwrocit

uwage na sformutowania ze strony radnych PiS, ktore sg agresywne.

Ad. 15. Interpelacje i zapytania.

— Radny Krzysztof Sobczak ztozyt zapytanie w sprawie przekazania nieprawdziwej

informacji dotyczacej procedowania budzetu Wojewoddztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-Klepka
wyjasnita, ze nie podata nieprawdziwej informacji i zacytowata fragment protokotu
z poprzedniej Sesji. Przypomniata takze, ze opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej radni

otrzymali. Podkreslila, Zze nie wprowadzita radnych w biad.

— Radna Mirostawa Rutkowska-Krupka skierowata interpelacje dotyczaca zgloszenia
budowy obwodnicy miasta Trzcianka w przebiegu drogi wojewddzkiej nr 178 do
dofinansowania ze $rodkéw Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég (wcze$niej Funduszu
Drog Samorzadowych). Radny Adam Bogrycewicz popart wypowiedZ przedmowczyni

1 podzigkowal jej za ztozenie tej interpelacji i dziatania w tej kwestii.

Wicemarszatek Wojciech Jankowiak wyjasnil, ze samorzad wojewodztwa do Funduszu
Inwestycji Lokalnych ztozyt réznego rodzaju projekty w liczbie ponad 20 i dotyczyty one m.in.
stuzby zdrowia, edukacji, infrastruktury kolejowej czy drog. Nie zgloszono inwestycji
obwodnicy Trzcianki, bo nie daloby si¢ zrealizowac tej inwestycji w przedziatach czasowych
okreslonych w naborze. Przypomnial, ze Wojewodztwa Wielkopolskiego nie otrzymato
zadnego wsparcia na ani jeden z projektow. W zwiazku z ogloszeniem kolejnego naboru —
ograniczajacego liczbe projektow do 3 — wojewodztwo zglosito projekty w zakresie stuzby
zdrowia, taboru kolejowego oraz inwestycji drogowej. Obwodnica Trzcianki to pewien proces

1 rozpoczgcie tej inwestycji jest mozliwe najprawdopodobniej dopiero za 3 lata.

— Radny Marek Sowa ztozyt zapytanie dotyczace ekspozycji okoliczno$ciowej umieszczonej
przy wejsciu do budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego

w Poznaniu.
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Marszalek Marek Wozniak wyjasnil, ze nie ma informacji czy optacane byly posty na
Facebooku, ale na post o banerze na fasadzie budynku nie byta przeznaczona zadna kwota na

promocje. Zapewnit, ze stosowna odpowiedz przekaze réwniez pisemnie.

— Radny Marek Sowa ztozyl interpelaci¢ W sprawie honorowania rocznych biletow
sieciowych imiennych na pociagi Przewozéw Regionalnych (Polregio) przez Spotke Koleje

Wielkopolskie.

Radny Adam Bogrycewicz odniost si¢ do krytycznych wypowiedzi, jakie w dniu dzisiejszym
skierowane byly w jego kierunku. Poddal pod rozwazenie, aby na kolejnej Sesji
w odpowiednim punkcie radni rozwazali jego wypowiedzi. Zwrdcil takze uwage, ze radni
zarzucajacy mu nieodpowiedni styl wypowiedzi, jednocze$nie uznaja za pokojowe protesty, na

ktérych wykrzykiwane byty obrazliwe sformutowania.

— Radny Adam Bogrycewicz skierowatl zapytanie w sprawie mozliwo$ci wsparcia Zespotu

Szkot Lesnych w Goraju.

— Radny Adam Bogrycewicz skierowat zapytanie dotyczace zaproszenia Starosty Pilskiego
przez Cztonka Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Adam Cukier (w trybie gltosu formalnego) zwrocit uwagg, ze radny Adam Bogrycewicz
na poczatku swojej wypowiedzi w ogole nie odnidst si¢ do punktu, jakim jest Interpelacje
i zapytania. Zaapelowal do Przewodniczgcej, aby odbierata glos kiedy radny Adam
Bogrycewicz mowi nie na temat. Radny Adam Bogrycewicz zglosit wniosek przeciwny
prezentujac argumenty, iz jednak mowil na temat. Poprosit radnego Adama Cukra o percepcje
i skupienie. Po pierwsze mowca zainterpelowat o punkt porzadku obrad nastepne;j sesji, gdzie
radni beda mogli pochyla¢ si¢ nad jego wypowiedziami i ich stylem. Po drugie radny odniost
si¢ do interpelacji pani przewodniczacej Mirostawy Rutkowskiej-Krupki w temacie, w ktory
jest zaangazowany. A wiec temat wyczerpuje kwestie¢ interpelacji i zapytan. Po trzecie odniost
si¢ do wypowiedzi pani Cztonek Zarzadu pani Pauliny Stochnialek, gdzie poinformowat,
ze ztozy dodatkowe zapytania. Przypomniat Ze ten punkt porzadku obrad to interpelacje
1 zapytania. Po czwarte ztozyl wlasne zapytania. Poprosit radnego Adama Cukra o odstuchanie
swojej] wypowiedzi ze zrozumieniem. Odniesienie si¢ do tego co méwca powiedzial 1 by¢ moze
nastepnym razem tak infantylnych, nie na temat wnioskoéw, nie bedzie radny Adam Cukier
sktadat.
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Radny Marek Sowa zwrécit uwage, ze uwagi radnego Adama Cukra byly niestuszne,
a Przewodniczaca podzickowala radnemu Cukierowi za t¢ wypowiedz. Przewodniczaca
Sejmiku  Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-Klepka podkreslita,
ze dyskusja ta za bardzo si¢ rozkreca, zaapelowata do radnych o pohamowanie niektérych
swoich wypowiedzi. Ponadto przypomniata, ze kazdemu radnemu dzigkuje za wypowiedz,
kazdg z nich szanuje. Glos zabral takze radny Filip Kaczmarek zwracajac uwage na
niekulturalne zachowanie radnego Adama Bogrycewicza, z czym nie zgodzit si¢ radny Adam
Bogrycewicz przywotujgc inne przyktady niekulturalnych wypowiedzi radnych. Mowca ma
swiadomos¢, ze pan radny Adam Cukier jest od niego starszy, ale jesteSmy radnymi Sejmiku
mamy taka samg moc glosu. Kazdy z nas ma po 1 glosie, niezaleznie od wieku. Obaj radni
wiedza co znaczy stowo infantylny. Radny ma prawo oceny wypowiedzi i jego zdaniem
udowodnit, Zze wypowiedz pana radnego Adama Cukra byta nie na miejscu 1 nie odnosita si¢ do
stanu faktycznego, radny odniost si¢ merytorycznie we wiasciwym punkcie. Mogl powiedzie¢,
ze ta wypowiedz byla dziecinna, ale uznal, ze stowo infantylny jest bardziej nacechowane
kulturalnie niz stowo dziecinny, ktore sg to stowa bliskoznaczne, czy znaczne tozsamo. Gtlos

w dyskusji zabrata takze radna Ewa Panowicz.

Radny Krzysztof Dembinski ztozyt zapytanie w sprawie osob objetych szczepieniem przeciw
Covid-19.

Pani Paulina Stochnialek wyjasnita, Ze sytuacja jaka miata miejsce w Sremie byta taka, ze 30
grudnia 202 r. wystosowano do czlonkéw Rady Spotecznej zapytanie o to czy jako organ
szpitala chcg si¢ zaszczepi¢. 2 osoby zapowiedzialy zZe tak i zostaty zaszczepione 31 grudnia.
Byla to decyzja szpitala w oparciu o O6wczesne obowigzujace zapisy co do szczepienia
personelu niemedycznego bez wzgledu na forme¢ zatrudnienia. 5 stycznia br. Narodowy
Fundusz Zdrowia wydat opinie zawezajaca, ktéra jednoznacznie stwierdzila, ze rady spoteczne
nie wchodza w sktad personelu uprawnionego do szczepienia. Szpital zapewnit, ze dla nikogo

nie zabrakto szczepionki.

— Radny Krzysztof Dembinski skierowal zapytanie w sprawie mozliwosci umieszczenia

waznych informacji na stronie internetowej Www.umww.pl.

— Radna Krystyna Kubicka-Sztul wystosowata zapytanie w sprawie wniosku o przyznanie
srodkdw na zlozony projekt Zespolu Szkoét Rolniczych im. Gen, J.H Dgbrowskiego
w Srodzie Wikp. — RPWP.09.03.02-30-0013/20 ,,Nowoczesne ksztalcenie zawodowe
w powiecie $redzkim, przebudowa i wyposazenie pracowni ksztalcenia zawodowego

1 ustawicznego”.
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Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-
Klepka nawigzata do wypowiedzi radnych w poprzednich Sesji. Podkreslita, ze niektore z nich
sg niedopuszczalne, jak np. sformutowanie zapedy totalitarne. Wyrazita swoj stanowczy

sprzeciw wobec takich wypowiedzi.

Ad. 16. Zamkniecie posiedzenia.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, Przewodniczagca Malgorzata Waszak-Klepka
zamkneta XX VI Sesje Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego.

Protokol sporzgdzili:

Patryk Szczechowiak

Malgorzata Ziarnek
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Poprawki do projektu protokolu z XXVI Sesji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego zgloszone przez
Radnego Wojewodztwa Wielkopolskiego Adama Bogrycewicza

Ad. 14. Sprawozdanie z biezacej dzialalnosci Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego

w okresie pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Glos zabral radny Marek Sowa odnoszac si¢ do banneru wywieszonego na fasadzie
budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu z zyczeniami
powiedzenia dla Prezydenta USA Joe Bidena. Poprosit o informacje w ramach jakiego dziatu
budzetu wojewodztwa wielkopolskiego pan Marszatek wydatkowat pienigdze na te ekspozycje,
jaka byta wysoko$¢ z podziatem na koszt projektu oraz koszty wykonania tego projektu oraz
z jakiego dziatu budzetu prowadzona byla kampania na Facebooku. Zwrocil uwage, ze sam
przygotowat baner z podzickowaniem dla odchodzacego prezydenta Donalda Trumpa
1 zyczeniami powodzenia dla Joe Bidena, a koszt ok 5 zt. Mozna by przymkna¢ oko, gdyby
Marszatek zrobit baner ze swoich prywatnych pienigdzy, jednak czy urzad bytby na to dobrym
miejscem. Ponadto, podkreslil, ze urzad jest budynkiem publicznym, nie jest Ministerstwem
Spraw Zagranicznych, a wczesniej nie bylo takiej tradycji ani dla prezydenta Trumpa, ani dla
Prezydenta RP Andrzeja Dudy po wygraniu przez nich wyboréw. Przypomnial, ze Donald

Trump m.in. znidst wizy dla Polakow.

Radny Adam Bogrycewicz nawigzat do wypowiedzi przedmowcy i podkreslit, ze moze
warto, aby pan Marszalek przyznat si¢ do bledu i $ciggngl baner i naprawil swodj blad
wywieszajac zyczenia powodzenia dla Prezydenta RP Andrzeja Dudy. Radny podniost takze
inny temat ujety w sprawozdaniu - 8 grudnia 2020 roku pani Paulina Stochniatek Cztonek
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego odwiedzita szpital specjalistyczny w  Pile.
W spotkaniu uczestniczyli radni Koalicji Obywatelskiej, jednak nie bylo ono ujecte
w kalendarzu zarzadu. Méwca nie zostat poinformowany o tym spotkaniu, nie zostat
zaproszony jako osoba zaangazowana w sprawy szpitala i jako cztonek Rady Spolecznej, a tego
by sobie zyczyt. W notce zapisane jest takze, ze w efekcie wizyty jest zaproszenie do dalszych
rozméw dyrektora szpitala i Starosty Pilskiego — na kiedy i w jaki sposob wystosowano

zaproszenie?

Glos zabrata takze radna Zofia Szalczyk odnoszac si¢ do poprzedniego punktu
porzadku obrad, kiedy to podczas jej wypowiedzi skonczyt si¢ jej czas i zostat jej wylaczony
glos. Zaproponowata, aby rozwazy¢ wiaczenie sygnalu dzwiekowego, kiedy czas wypowiedzi

zbliza si¢ ku koncowi. Przewodniczaca Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego Malgorzata
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Waszak-Klepka zgodzita si¢ z przedmowczynig i poinformowata, ze poczyniono juz kroki,
aby taki sygnat dzwigkowy byl w systemie, jednak poki co jest tylko wizualny — z zielonego
zegara robi si¢ czerwony na 10 sekund przed koncem. Radny Marek Sowa réwniez popart
pomyst dzwonka, ale tez podkreslit, ze to Przewodniczaca powinna mie¢ prawo przedluzenia

o 15 czy nawet 30 sekund wypowiedzi, aby pozwoli¢ moéwcy dokonczy¢ zdanie.

Radny Przemystaw Ajchler pogratulowal Marszalkowi decyzji o banerze i wyrazit
niezadowolenie, ze Rzad RP nie potrafi si¢ odpowiednio zachowa¢ i rdwniez pogratulowac
nowemu Prezydentowi USA. Radny Henryk Szopinski rowniez pogratulowat Marszatkowi
pomystu 1 podkreslil, ze baner zwraca uwagg, moze budzi¢ kontrowersje, ale na pewno jest
zauwazony. Radna Ewa Panowicz poparta glosy przedmowcow i zwrdcita uwage, ze widzac

baner az si¢ wzruszyla, bo jest to symbol demokracji, ktorg my troche tracimy

Marszatek Wojewoddztwa Wielkopolskiego Marek Wozniak odnidst si¢ do
wypowiedzi przedmoéwcow. Zwrocil uwage, ze inauguracja kadencji prezydenta USA jest
wydarzeniem waznym dla catego $wiata, w tym takze dla Polski. Za irytujace uwaza pogubienie
si¢ niektorych dziennikarzy i politykow, zwlaszcza Zjednoczonej Prawicy, ktorzy dotychczas
bezkrytycznie odnosili si¢ do Donalda Trumpa, a w tej nowej rzeczywistosci nie potrafig si¢
odnalez¢. Polska znalazt si¢ we wstydliwym klubie panstw wstrzemi¢zliwych jesli chodzi
0 przekazanie gratulacji nowemu prezydentowi Bidenowi — razem z Rosjg, Chinami, Koreg
Potnocng czy Iranem. Zachowanie polskiej demokracji byto nicodpowiedzialne — dyplomacje
krajow raczej balansuja poparcie mi¢dzy kandydatem republikanow a demokratow. Ponoszenie
konsekwencji z tego tytutu jest do$¢ przykre. Przebijaja z tego pewnego rodzaju kompleksy
antyamerykanskie, ktorych na szczescie w Wielkopolsce nie mamy — w przeddzien wybuchu
Powstania Wielkopolskiego byto wiele flag amerykanskich, angielskich czy francuskich, co
szczegblnie denerwowalo Niemcow. Ponadto, w Poznaniu mamy amerykanskich patronow
parkow czy ulic, ktorzy przyczynili si¢ do wzmocnienia roli Polski na arenie migdzynarodowe;.
Ponadto, w Wielkopolsce stacjonuje wielu amerykanskich zotnierzy 1 baner jest dowodem
sympatii do — jak uwaza takze Prezydent Andrzej Duda — najwigkszego strategicznego partnera,
obok naszych partneréw z Unii Europejskiej. Zatem dziwia te wszystkie ataki, ktore sa
niepowazne. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Marka Sowy, mowca zwrdcit uwage,
ze nalezy dbac o polska racje stanu, postrzeganie Polski jako sojusznika, panstwa przyjaznego
wobec Stanéw Zjednoczonych 1 ich nowa administracjg. Baner ten nie jest sprzeczny z polska
racjg stanu. Ponadto, jest to zgodne z priorytetami wspotpracy zagranicznej] Wojewodztwa
Wielkopolskiego uchwalonymi przez Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego. Koszt instalacji

wraz z projektem, montazem i demontazem to 10 456 zt brutto, jest to koszt podobny do tych,
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ktore pojawiajg si¢ przy innych instalacjach. Optacone z budzetu wojewodztwa na promocije,
z akcentem na wspoélprace zagraniczng. Efekty promocyjne sa bardzo duze — ilo§¢ odston
1 komentarzy jest bardzo duza. Ponadto wydaje si¢, ze zwickszyto to wiedze Wielkopolan na
temat samorzadu wojewodztwa, gdyz zaczeli si¢ interesowa¢ m.in. gdzie ma siedzibe.
Odnoszac si¢ do tego czy prezydent Donald Trump czy prezydent Andrzej Duda powinni mie¢

tego typu banery, mowca stwierdzil, ze nie.

Ad vocem glos zabral radny Marek Sowa proszac o podanie kosztow kampanii na
Facebooku. Zgodzit si¢, ze instalacja jest kontrowersyjna, ale mozna bylo rozwazy¢ inne
sposoby na zwigkszenie zainteresowania. PowinniSmy podzigkowaé prezydentowi Trumpowi
za zwigkszenie kontyngentu wojsk amerykanskich, czy zniesiecie wiz dla Polakow. Marszatek
Marek Wozniak réwniez wyrazil zadowolenie co do liczebnosci kontyngentu
amerykanskiego, jednak zaznaczyt, ze nie jest to zashuga tylko prezydenta Trumpa, a element
ciggtosci polityki amerykanskiej. W kwestii wiz przypomnial, Ze s3 one znoszone po
osiggnieciu pewnych wskaznikow. Podzigkowania dla Donalda Trumpa powinien wystosowac
prezydent Andrzej Duda, a przeciez tego nie zrobit. To wiasnie do swojego prezydenta radny
Marek Sowa powinien wystosowaé taki wniosek. Ad vocem radny Krzysztof Dembinski
zwrécit uwagg, ze wypowiedz pana Marszatka, aby zwrdci¢ si¢ do swojego prezydenta jest
wyjatkowo nieeleganckie 1 Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego nie powinien takich
sformutowan uzywaé. Nadal nie wybrzmiata odpowiedz na temat kosztow promocyjnych na
Facebooku, czy one mieszcza si¢ w tych 10 tys. z1? Nikt nie zyczy Zle, albo w ogodle nie sktada
zyczen panu Bidenowi, bo nie o tym mowa — méwimy o tym, zZe to nie jest kompetencja
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego czy Urzedu Marszatkowskiego. Radny Leszek
Bierla zgodzit si¢ z przedmowca, ze prezydent jest nas wszystkich niezaleznie czy jest to

Andrzej Duda, czy byli to prezydenci Aleksander Kwasniewski czy Bronistaw Komorowski.

Cztonek Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochnialek odniosta
si¢ do zapytania radnego Adama Bogrycewicza w kontek$cie spotkania w pilskim szpitalu.
Poinformowata, ze na spotkanie zaprosita radnych z Klubu Koalicji Obywatelskiej, bo ma do
tego prawo. Czionek Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochniatek
stwierdzita dalej, Ze ma prawo takze nie zaprasza¢ na spotkania radnego Adama Bogrycewicza,
bo tez nie ma ochoty uczestniczy¢ w spotkaniach z radnym Adamem Bogrycewiczem. Czlonek
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochniatek oswiadczyta, ze poza sesja,
gdzie musi udziela¢ radnemu Adamowi Bogrycewiczowi, co wynika z regulaminu, nie ma
ochoty i1 przyjemnos$ci rozmawiac i przebywaé w jednej przestrzeni i bedzie to stosowata do

momentu, gdy radny Adam Bogrycewicz zmieni swoj sposob komunikowania si¢ z radnymi
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koalicji rzadzacej, a w szczegolnosci z radnymi Platformy Obywatelskiej, 1 kiedy przestanie
atakowa¢ mowczyni¢ w tak, perfidny i nieelegancki sposob. By¢ moze wtedy zmieni zdanie
1 bedzie chciala z radnym uczestniczy¢ w spotkaniach w przestrzeni publicznej. Stwierdzita,
Ze na ten moment nie ma takiego obowigzku, wigc oczywiscie na sesjach 1 w interpelacjach za
kazdym razem radny Adam Bogrycewicz otrzyma odpowiedz. Poprosita, aby nie oczekiwac
tego w przestrzeni publicznej, bo radny tego nie otrzyma. Jezeli chodzi o zaproszenie do
rozmOw pana Staroste, to wyjasnita, ze poprosita dyrektora szpitala o przygotowanie
stosownych dokumentéw dotyczacych szpitala 1 zaprosita do Urzedu informujac dyrektora,
ze rownoczesnie zaprasza pana Staroste. Wowczas panowie zapewne umowig si¢ na spotkanie.
Radny Adam Bogrycewicz poprosit o wyjasnienie — czy pani Stochniatek wprowadza radnych
w btad swoja wypowiedzia, czy blad jest w sprawozdaniu. Czy to ona zaprosita pana Staroste
czy pan dyrektor szpitala ma to uczyni¢? Odnoszac si¢ do braku checi odbywania spotkan
z radnym, mowca zwrocit uwage, ze taka wypowiedzia wystawita sobie $§wiadectwo.
Przypomniat, ze on zdobyt 5 razy wiecej glosow, a radna Stochniatek miata jeden z mniejszych
wynikéw w Wielkopolsce. Przypomniat, ze mimo odbywajacych si¢ na Sesji licznych sporow
na argumenty, to marszatek Marek Wozniak spotkat si¢ radnym. Postawa pani Pauliny
Stochnialek jest nieodpowiednia, nie powinna w ten sposob podchodzi¢ do swoich obowigzkoéw
I do radnych wybranych przez obywateli. Zaapelowal o refleksje na ten temat. Takimi
wypowiedziami pani Czlonek Zarzadu wystawia zte §wiadectwo Zarzadowi Wojewodztwa
Wielkopolskiego, by¢ moze Marszatek powinien ja upomnie¢. Czlonek Zarzadu Paulina
Stochnialek podkreslita, ze ten stosunek wyraza wytacznie do radnego Adama Bogrycewicza.
Zapewnila, ze pozostali radni z Klubu Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ sa traktowani w odpowiedni
sposOb — odbywaja si¢ z nimi rozmowy osobiste lub telefoniczne. Oswiadczyta, ze ostracyzm,
ktory postanowita zastosowac dotyczy tylko i wylacznie radnego Adama Bogrycewicza
w przestrzeni publicznej. Odnoszac si¢ do kwestii spotkania z panem Starostg zwrdcita uwagg,
ze forma zaproszenia nie ma tutaj znaczenia, zaproszenie wybrzmiato. Partnerem do rozmow
jest dyrekcja szpitala, a Starosta jako organ prowadzacy zostat zaproszony do rozmow.
Zapewnila, ze jest otwarta na kontakt ze szpitalem, ktory chce pozyska¢ fundusze od
wojewodztwa, jednak jak podkreslita Wojewodztwo Wielkopolskie nie chce na site
uszczesliwiac szpitala.

Radny Krzysztof Dembinski zwrocit uwage, ze wypowiedzi pani Pauliny Stochniatek
to pewnego rodzaju buta, ktdra nie przystoi na jej stanowisku. Zaapelowal o opanowanie sig.
Glos zabrat takze radny Przemystaw Ajchler zwracajac uwage na nieeleganckie wypowiedzi
radnego Adama Bogrycewicza, ktére nie przystojng radnemu. Radni powinni si¢ szanowac

niezaleznie od ilosci zdobytych glosow. Radna Ewa Panowicz zgodzita si¢ z przedmowca
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i podniosta kwesti¢ ewentualnej Komisji Etyki. Przewodniczgca Malgorzata Waszak-Klepka
zwrdcita uwage, ze na Sesji pilnuje jezyka wypowiedzi i w razie koniecznosci bedzie stosowata
§ 21 Regulaminu Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego. Radny Henryk Szymanski
pogratulowal Marszatkowi pomystu z banerem. Zwrocit si¢ do radnego Adama Bogrycewicza,
ktory w jego opinii przekracza zasady dobrej wspolpracy, zaapelowatl o wzajemny szacunek.
Odnoszac si¢ do stow przedmoéwcow radny Adam Bogrycewicz zwrocit uwagg, ze jesteSmy
W punkcie Sprawozdanie Zarzqdu. By¢é moze na kolejnej Sesji mozna by wprowadzi¢ punkt
dotyczacy jego osoby, a zainteresowanie jego osobg 1 jego wypowiedziami wynika
prawdopodobnie z jego aktywnosci. Zaapelowal do Przewodniczacej o pilnowanie, aby radni
moéwili na temat. Radny Marek Sowa w trybie gtosu formalnego poprosit radnych o podanie

konkretnych przyktadéw nieodpowiednich wypowiedzi radnego Adam Bogrycewicza.

Nastepnie glos zabrala radna Tatiana Sokelowska odnoszac si¢ do stwierdzenia wasz
prezydent — podkreslita, ze pan prezydent niejednokrotnie pokazat, ze jest prezydentem tylko
jednej strony. W nawigzaniu do sytuacji, jakie majg miejsce na Sesjach Sejmiku zaakcentowata,
ze w poprzednich 2 kadencjach, w ktérych byla radna, kultura wypowiedzi byta inna
i zaapelowata o zwracanie uwagi na kulture. Podzigkowata panu Marszatkowi za t¢ instalacje,
ktora pokazuje, ze samorzad nie utozsamia si¢ z narracjg polskiego rzadu, ktory puscit w §wiat
przekaz, ze kandydatura Donalda Trumpa jest jedyng stluszng. Radna Zofia Itman wyrazita
opini¢, ze niedopuszczalne jest okreSlenie swdj prezydent czy wasz prezydent. Ponadto,
zwrocita uwage, ze powinnismy honorowac¢ inne zastuzone osoby, np. kilka dni temu byta

rocznica urodzin Kamila Baczynskiego, a o tym nie wspomniano.

Do stow przedmowcow odnidst sie Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego Marek
Wozniak. Nadmienil, ze post na Facebooku sam rozszedt si¢ bardzo szeroko, a nie byl
promowany zadnymi funduszami. Co do ewentualnie promocji innych komunikatéw, méwca
zapowiedzial, Ze to zostanie sprawdzone. Nie zgodzit si¢ z zarzutami o braku kompetencji co
do zyczen dla prezydenta Bidena. Poinformowat, Ze sptyne¢ta na niego ogromna fala tzw. hejtu,
1 to takze od postow czy radnych Miasta Poznania z Prawa 1 Sprawiedliwosci. Przypisywanie
mowcy zachowan aroganckich jest daleko idacym naduzyciem. Odnoszac si¢ do stow
skierowanych do radnego Marka Sowy, méwca podkreslit, Ze nie uzyt stow wasz prezydent,
tylko zwrocit uwage, ze radny powinien wystosowa¢ odpowiednie zapytanie do Swojego
prezydenta czyli prezydenta ze swojego obozu politycznego. Podkreslit, ze sformutowania tego
uzyt tylko w tym jednym przypadku podczas tego dialogu z radnym Markiem Sowa. Zwrocit

uwage na sformutowania ze strony radnych PiS, ktore sg agresywne.
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Poprawki do projektu protokotu z XXVI Sesji

Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego zgloszone przez
Radng Wojewodztwa Wielkopolskiego Pauling¢ Stochnialek

Ad. 14. Sprawozdanie z biezacej dzialalnosci Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego

w okresie pomiedzy sesjami Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Glos zabral radny Marek Sowa odnoszac si¢ do banneru wywieszonego na fasadzie
budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu z zyczeniami
powiedzenia dla Prezydenta USA Joe Bidena. Poprosit o informacje w ramach jakiego dziatu
budzetu wojewodztwa wielkopolskiego pan Marszatek wydatkowat pienigdze na t¢ ekspozycje,
jaka byta wysoko$¢ z podziatem na koszt projektu oraz koszty wykonania tego projektu oraz
z jakiego dziatu budzetu prowadzona byla kampania na Facebooku. Zwrocil uwage, ze sam
przygotowat baner z podzickowaniem dla odchodzacego prezydenta Donalda Trumpa
i zyczeniami powodzenia dla Joe Bidena, a koszt ok 5 zt. Mozna by przymkna¢ oko, gdyby
Marszatek zrobit baner ze swoich prywatnych pieni¢dzy, jednak czy urzad bytby na to dobrym
miejscem. Ponadto, podkreslil, ze urzad jest budynkiem publicznym, nie jest Ministerstwem
Spraw Zagranicznych, a wczesniej nie bylo takiej tradycji ani dla prezydenta Trumpa, ani dla
Prezydenta RP Andrzeja Dudy po wygraniu przez nich wyboréw. Przypomniat, ze Donald

Trump m.in. znidst wizy dla Polakow.

Radny Adam Bogrycewicz nawigzat do wypowiedzi przedmowcey i podkreslit, ze moze
warto, aby pan Marszalek przyznat si¢ do btedu 1 Sciggnal baner i1 naprawit swoj biad
wywieszajac zyczenia powodzenia dla Prezydenta RP Andrzeja Dudy. Radny podniost takze
inny temat ujety w sprawozdaniu - 8 grudnia 2020 roku pani Paulina Stochniatek Cztonek
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego odwiedzila szpital specjalistyczny w  Pile.
W spotkaniu uczestniczyli radni Koalicji Obywatelskiej, jednak nie bylo ono ujete
w kalendarzu zarzadu. Méwca nie zostal poinformowany o tym spotkaniu, nie zostat
zaproszony jako osoba zaangazowana w sprawy szpitala 1 jako cztonek Rady Spotecznej, a tego
by sebiezyezyt-oczekiwal. W notce zapisane jest takze, ze w efekcie wizyty jest zaproszenie
do dalszych rozmoéw dyrektora szpitala i Starosty Pilskiego — na kiedy i w jaki sposob

wystosowano zaproszenie?
Glos zabrata takze radna Zofia Szalczyk odnoszac si¢ do poprzedniego punktu

porzadku obrad, kiedy to podczas jej wypowiedzi skonczyt si¢ jej czas i zostat jej wylaczony

glos. Zaproponowata, aby rozwazy¢ wlaczenie sygnatu dzwiekowego, kiedy czas wypowiedzi
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zbliza si¢ ku koncowi. Przewodniczagca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata
Waszak-Klepka zgodzita si¢ z przedmoéwczynig i poinformowata, ze poczyniono juz kroki,
aby taki sygnat dzwickowy byt w systemie, jednak poki co jest tylko wizualny — z zielonego
zegara robi si¢ czerwony na 10 sekund przed koncem. Radny Marek Sowa réwniez popart
pomyst dzwonka, ale tez podkreslit, ze to Przewodniczaca powinna mie¢ prawo przedtuzenia

o0 15 czy nawet 30 sekund wypowiedzi, aby pozwoli¢ méwcy dokonczy¢ zdanie.

Radny Adam Bogrycewicz odniést wrazenie, ze punkt ten dobiega konca, a na liscie
mowcoOw nie ma pani Pauliny Stochniatek i nie wie czy pani Cztonek Zarzadu styszata pytanie
radnego dotyczace sprawozdania zarzadu z prac mi¢dzy sesjami i z notatki z 28 grudnia, gdzie
jest informacja, ze Pani cztonek zarzadu Paulina Stochnialek zaprosita do dalszych rozmow
dyrektora szpitala 1 Starost¢ Pilskiego. Ponowit pytanie w jakim trybie pan Starosta Pilski zostat
zaproszony, czy w trybie pisemnym, poczty tradycyjnej, czy w trybie korespondencyjnym
poczty elektronicznej w trybie SMS-a w trybie telefonicznym, czy osobiscie przez panig
cztonek zarzadu, czy z upowaznieniem kto$ z sekretariatu, tych wariantow jest duzo. Radny
ponowil pytanie, ,,jesli zas pani Cztonek Zarzgdu czuje si¢ nieudolna odpowiedz na to pytanie,
bardzo prosze o to, zeby sprobowat si¢ zmierzy¢ z tym bardzo jakze prostym pytaniem Pan
przewodniczqcy zarzgdu wojewodzkiego wielkopolskiego pan marszatek Marek Wozniak”.

Przewodniczaca SWW Malgorzata Waszak-Klepka przypomniata, ze w zwyczaju
jest, ze wpierw glos zabieraja radni, a na koncu do wszystkich pytan i1 kwestii odnoszg si¢

przedstawiciele Zarzadu.

Radny Przemystaw Ajchler pogratulowat Marszatkowi decyzji o banerze i wyrazit
niezadowolenie, ze Rzad RP nie potrafi si¢ odpowiednio zachowaé i rowniez pogratulowac
nowemu Prezydentowi USA. Radny Henryk Szopinski rowniez pogratulowat Marszatkowi
pomystu i podkreslit, Ze baner zwraca uwage, moze budzi¢ kontrowersje, ale na pewno jest
zauwazony. Radna Ewa Panowicz poparta glosy przedmowcow i zwrocita uwage, ze widzac

baner az si¢ wzruszyla, bo jest to symbol demokracji, ktorg my trochg tracimy.

Marszatek Wojewoddztwa Wielkopolskiego Marek Wozniak odniost sie¢ do
wypowiedzi przedméwcow. Zwrocil uwage, ze inauguracja kadencji prezydenta USA jest
wydarzeniem waznym dla catego $wiata, w tym takze dla Polski. Za irytujace uwaza pogubienie
si¢ niektorych dziennikarzy i politykow, zwlaszcza Zjednoczonej Prawicy, ktorzy dotychczas
bezkrytycznie odnosili si¢ do Donalda Trumpa, a w tej nowej rzeczywistosci nie potrafig si¢
odnalez¢. Polska znalazt si¢ we wstydliwym klubie panstw wstrzemig¢zliwych jesli chodzi
0 przekazanie gratulacji nowemu prezydentowi Bidenowi — razem z Rosjg, Chinami, Korea

Potnocng czy Iranem. Zachowanie polskiej demokracji byto nicodpowiedzialne — dyplomacje
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krajow raczej balansuja poparcie miedzy kandydatem republikanow a demokratow. Ponoszenie
konsekwencji z tego tytutu jest do$¢ przykre. Przebijaja z tego pewnego rodzaju kompleksy
antyamerykanskie, ktorych na szczescie w Wielkopolsce nie mamy — w przeddzien wybuchu
Powstania Wielkopolskiego bylo wiele flag amerykanskich, angielskich czy francuskich, co
szczegOlnie denerwowato NiemcoOw. Ponadto, w Poznaniu mamy amerykanskich patronow
parkow czy ulic, ktorzy przyczynili si¢ do wzmocnienia roli Polski na arenie migdzynarodowe;.
Ponadto, w Wielkopolsce stacjonuje wielu amerykanskich zotnierzy i baner jest dowodem
sympatii do — jak uwaza takze Prezydent Andrzej Duda — najwiekszego strategicznego partnera,
obok naszych partneréow z Unii Europejskiej. Zatem dziwig te wszystkie ataki, ktére sg
niepowazne. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Marka Sowy, moéwca zwrdcit uwage,
ze nalezy dba¢ o polska racj¢ stanu, postrzeganie Polski jako sojusznika, panstwa przyjaznego
wobec Stanéw Zjednoczonych 1 ich nowa administracja. Baner ten nie jest sprzeczny z polska
racjg stanu. Ponadto, jest to zgodne z priorytetami wspotpracy zagranicznej] Wojewodztwa
Wielkopolskiego uchwalonymi przez Sejmik Wojewodztwa Wielkopolskiego. Koszt instalacji
wraz z projektem, montazem i demontazem to 10 456 z1 brutto, jest to koszt podobny do tych,
ktore pojawiaja si¢ przy innych instalacjach. Optacone z budzetu wojewodztwa na promocje,
z akcentem na wspolprace zagraniczng. Efekty promocyjne sa bardzo duze — ilo§¢ odston
i komentarzy jest bardzo duza. Ponadto wydaje si¢, ze zwickszyto to wiedze Wielkopolan na
temat samorzadu wojewoddztwa, gdyz zaczeli si¢ interesowa¢ m.in. gdzie ma siedzibg.
Odnoszac si¢ do tego czy prezydent Donald Trump czy prezydent Andrzej Duda powinni mie¢

tego typu banery, moweca stwierdzit, ze nie.

Ad vocem glos zabral radny Marek Sowa proszac o podanie kosztow kampanii na
Facebooku. Zgodzit si¢, ze instalacja jest kontrowersyjna, ale mozna bylo rozwazy¢ inne
sposoby na zwigkszenie zainteresowania. PowinniSmy podzigkowaé prezydentowi Trumpowi
za zwigkszenie kontyngentu wojsk amerykanskich, czy zniesiecie wiz dla Polakéw. Marszalek
Marek Wozniak réwniez wyrazil zadowolenie co do liczebnosci kontyngentu
amerykanskiego, jednak zaznaczyl, Ze nie jest to zastuga tylko prezydenta Trumpa, a element
ciggtosci polityki amerykanskiej. W kwestii wiz przypomnial, Ze s3 one znoszone po
osiaggnieciu pewnych wskaznikow. Podzigkowania dla Donalda Trumpa powinien wystosowac
prezydent Andrzej Duda, a przeciez tego nie zrobit. To wiasnie do swojego prezydenta radny
Marek Sowa powinien wystosowaé taki wniosek. Ad vocem radny Krzysztof Dembinski
zwrocil uwage, ze wypowiedz pana Marszatka, aby zwroci¢ si¢ do swojego prezydenta jest
wyjatkowo nieeleganckie i Marszatlek Wojewodztwa Wielkopolskiego nie powinien takich

sformutowan uzywac. Nadal nie wybrzmiata odpowiedZ na temat kosztow promocyjnych na
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Facebooku, czy one mieszczg si¢ w tych 10 tys. zt? Nikt nie zyczy Zle, albo w ogoble nie sktada
zyczen panu Bidenowi, bo nie o tym mowa — méwimy o tym, Ze to nie jest kompetencja
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego czy Urzedu Marszatkowskiego. Radny Leszek
Bierla zgodzit si¢ z przedméwcea, ze prezydent jest nas wszystkich niezaleznie czy jest to

Andrzej Duda, czy byli to prezydenci Aleksander Kwasniewski czy Bronistaw Komorowski.

Cztonek Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego pani Paulina Stochnialek odniosta
si¢ do zapytania radnego Adama Bogrycewicza w kontekscie spotkania w pilskim szpitalu.
Zapewnila, ze styszata pytanie radnego i czekata na swojg kolej, bo pierwsze pytanie kierowane
bylo do Marszatka. Poinformowata, ze na spotkanie zaprosita radnych z Klubu Koalicji
Obywatelskiej, bo ma do tego prawo. Ma prawo takze nie zaprasza¢ na spotkania radnego
Adama Bogrycewicza. Podkreslita, ze poki radny Adam Bogrycewicz nie zmieni swojego
sposobu komunikowania si¢ z radnymi koalicji rzadzacej oraz nie zaprzestanie perfidnych
1 nieeleganckich atakdow na mowczynie, nie bedzie spotykala si¢ radnym Adamem
Bogrycewiczem w przestrzeni publicznej. Bedzie jedynie odpowiadata na pytania kierowane
do niej podczas Sesji Sejmiku oraz oczywiscie w ramach interpelacji. Jezeli chodzi
o zaproszenie do rozméw pana Staroste, to wyjasnita, ze poprosita dyrektora szpitala
o przygotowanie stosownych dokumentow dotyczacych szpitala i1 zaprosita do Urzedu
informujac dyrektora, ze rownocze$nie zaprasza pana Staroste. WoOwczas panowie zapewne
umoéwig si¢ na spotkanie. Radny Adam Bogrycewicz poprosit o wyjasnienie — czy pani
Stochnialek wprowadza radnych w btad swoja wypowiedzia, czy btad jest w sprawozdaniu.
Czy to ona zaprosita pana Starost¢ czy pan dyrektor szpitala ma to uczyni¢? Odnoszac si¢ do
braku checi odbywania spotkan z radnym, moéwca zwrdcit uwage, ze taka wypowiedzig
wystawita sobie Swiadectwo. Przypomnial, ze on zdobyt 5 razy wiecej gloséw, a radna
Stochniatek miata jeden z mniejszych wynikow w Wielkopolsce. Przypomniat, Ze mimo
odbywajacych sie na Sesji licznych sporéw na argumenty, to marszatek Marek Wozniak spotkat
si¢ radnym. Postawa pani Pauliny Stochniatek jest nieodpowiednia, nie powinna w ten sposob
podchodzi¢ do swoich obowigzkéw 1 do radnych wybranych przez obywateli. Zaapelowat
o refleksje na ten temat. Takimi wypowiedziami pani Czlonek Zarzadu wystawia zle
swiadectwo Zarzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego, by¢ moze Marszatek powinien ja
upomnie¢. Cztonek Zarzadu Paulina Stochnialek zapewnita, ze pozostali radni z Klubu Prawo
i Sprawiedliwos$¢ sg traktowani w odpowiedni sposob — odbywaja si¢ z nimi rozmowy osobiste
lub telefoniczne. Odnoszac si¢ do kwestii spotkania z panem Starostg zwrdcita uwage, ze forma

zaproszenia nie ma tutaj znaczenia, zaproszenie wybrzmiato. Partnerem do rozméw jest
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dyrekcja szpitala, a Starosta jako organ prowadzacy zostal zaproszony do rozmoéw. Zapewnita,

ze jest otwarta na kontakt z szpitalem, ktory chce pozyska¢ fundusze od wojewodztwa.

Radny Krzysztof Dembinski zwrocit uwage, ze wypowiedzi pani Pauliny Stochniatek
to pewnego rodzaju buta, ktéra nie przystoi na jej stanowisku. Zaapelowat o opanowanie si¢.
Glos zabrat takze radny Przemystaw Ajchler zwracajac uwage na nieeleganckie wypowiedzi
radnego Adama Bogrycewicza, ktore nie przystojng radnemu. Radni powinni si¢ szanowac
niezaleznie od ilosci zdobytych glosow. Radna Ewa Panowicz zgodzita si¢ z przedmowca
i podniosta kwesti¢ ewentualnej Komisji Etyki. Przewodniczgca Malgorzata Waszak-Klepka
zwrocita uwagge, ze na Sesji pilnuje jezyka wypowiedzi i w razie koniecznos$ci bedzie stosowata
§ 21 Regulaminu Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego. Radny Henryk Szymanski
pogratulowat Marszatkowi pomystu z banerem. Zwrdcit si¢ do radnego Adama Bogrycewicza,
ktory w jego opinii przekracza zasady dobrej wspotpracy, zaapelowatl o wzajemny szacunek.
Odnoszac si¢ do stow przedmowcow radny Adam Bogrycewicz zwrocit uwagg, ze jesteSmy
W punkcie Sprawozdanie Zarzqdu. By¢é moze na kolejnej Sesji mozna by wprowadzi¢ punkt
dotyczacy jego osoby, a zainteresowanie jego osobg i1 jego wypowiedziami wynika
prawdopodobnie z jego aktywnosci. Zaapelowat do Przewodniczacej o pilnowanie, aby radni
mowili na temat. Radny Marek Sowa w trybie gtosu formalnego poprosit radnych o podanie

konkretnych przyktadéw nieodpowiednich wypowiedzi radnego Adam Bogrycewicza.

Nastepnie glos zabrata radna Tatiana Sokolowska odnoszac si¢ do stwierdzenia wasz
prezydent — podkreslita, ze pan prezydent niejednokrotnie pokazat, ze jest prezydentem tylko
jednej strony. W nawigzaniu do sytuacji, jakie maja miejsce na Sesjach Sejmiku zaakcentowata,
ze w poprzednich 2 kadencjach, w ktorych byla radng, kultura wypowiedzi byla inna
1 zaapelowata o zwracanie uwagi na kulture. Podzigkowata panu Marszatkowi za t¢ instalacje,
ktdéra pokazuje, ze samorzad nie utozsamia si¢ z narracja polskiego rzadu, ktory puscit w Swiat
przekaz, ze kandydatura Donalda Trumpa jest jedyna stuszng. Radna Zofia Itman wyrazita
opini¢, ze niedopuszczalne jest okreSlenie swdj prezydent czy wasz prezydent. Ponadto,
zwrocita uwage, ze powinnismy honorowa¢ inne zastuzone osoby, np. kilka dni temu byta

rocznica urodzin Kamila Baczynskiego, a o tym nie wspomniano.

Do stow przedmowcow odniost sie¢ Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego Marek
Wozniak. Nadmienil, ze post na Facebooku sam rozszedt si¢ bardzo szeroko, a nie byl
promowany zadnymi funduszami. Co do ewentualnie promocji innych komunikatow, méwca
zapowiedzial, Ze to zostanie sprawdzone. Nie zgodzil si¢ z zarzutami o braku kompetencji co
do zyczen dla prezydenta Bidena. Poinformowat, ze sptyne¢ta na niego ogromna fala tzw. hejtu,

1 to takze od postow czy radnych Miasta Poznania z Prawa 1 Sprawiedliwos$ci. Przypisywanie
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mowcy zachowan aroganckich jest daleko idgcym naduzyciem. Odnoszac si¢ do stow
skierowanych do radnego Marka Sowy, méwca podkreslit, ze nie uzyt stow wasz prezydent,
tylko zwrocil uwage, ze radny powinien wystosowa¢ odpowiednie zapytanie do Swojego
prezydenta czyli prezydenta ze swojego obozu politycznego. Podkreslit, ze sformutowania tego
uzyt tylko w tym jednym przypadku podczas tego dialogu z radnym Markiem Sowa. Zwrdcit

uwage na sformutowania ze strony radnych PiS, ktore sg agresywne.

Ad. 15. Interpelacje i zapytania.

— Radny Krzysztof Sobczak ztozyt zapytanie w sprawie przekazania nieprawdziwej

informacji dotyczacej procedowania budzetu Wojewddztwa Wielkopolskiego.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-Klepka
wyjasnita, ze nie podata nieprawdziwej informacji i zacytowala fragment protokotu
z poprzedniej Sesji. Przypomniata takze, ze opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej radni

otrzymali. Podkreslita, Zze nie wprowadzita radnych w btad.

— Radna Mirostawa Rutkowska-Krupka skierowata interpelacje dotyczaca zgloszenia
budowy obwodnicy miasta Trzcianka w przebiegu drogi wojewddzkiej nr 178 do
dofinansowania ze §rodkéw Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog (wczesniej Funduszu
Drog Samorzadowych). Radny Adam Bogrycewicz popart wypowiedz przedméwczyni

1 podzigkowal jej za ztozenie tej interpelacji 1 dziatania w tej kwestii.

Wicemarszatek Wojciech Jankowiak wyjasnil, ze samorzad wojewodztwa do Funduszu
Inwestycji Lokalnych zlozyt r6znego rodzaju projekty w liczbie ponad 20 1 dotyczyty one m.in.
stuzby zdrowia, edukacji, infrastruktury kolejowej czy drég. Nie zgloszono inwestycji
obwodnicy Trzcianki, bo nie datoby si¢ zrealizowac tej inwestycji w przedziatach czasowych
okreslonych w naborze. Przypomniat, ze Wojewddztwa Wielkopolskiego nie otrzymalo
zadnego wsparcia na ani jeden z projektow. W zwigzku z ogloszeniem kolejnego naboru —
ograniczajacego liczbg projektow do 3 — wojewodztwo zglosito projekty w zakresie stuzby
zdrowia, taboru kolejowego oraz inwestycji drogowej. Obwodnica Trzcianki to pewien proces

1 rozpoczecie tej inwestycji jest mozliwe najprawdopodobniej dopiero za 3 lata.

— Radny Marek Sowa ztozyt zapytanie dotyczace ekspozycji okolicznosciowej umieszczonej
przy wejsciu do budynku Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego

w Poznaniu.

41


https://bip.umww.pl/interpelacje-i-zapytania---304
https://bip.umww.pl/interpelacje-i-zapytania---306
https://bip.umww.pl/interpelacje-i-zapytania---301

Marszalek Marek Wozniak wyjasnil, ze nie ma informacji czy optacane byly posty na
Facebooku, ale na post o banerze na fasadzie budynku nie byta przeznaczona zadna kwota na

promocje. Zapewnit, ze stosowna odpowiedz przekaze rowniez pisemnie.

— Radny Marek Sowa ztozyl interpelaci¢ w sprawie honorowania rocznych biletow
sieciowych imiennych na pociagi Przewozéw Regionalnych (Polregio) przez Spotke Koleje

Wielkopolskie.

Radny Adam Bogrycewicz odnidst si¢ do krytycznych wypowiedzi, jakie w dniu dzisiejszym
skierowane byly w jego kierunku. Poddal pod rozwazenie, aby na kolejnej Sesji
w odpowiednim punkcie radni rozwazali jego wypowiedzi. Zwrdcit takze uwage, ze radni
zarzucajacy mu nieodpowiedni styl wypowiedzi, jednocze$nie uznaja za pokojowe protesty, na

ktérych wykrzykiwane byty obrazliwe sformutowania.

— Radny Adam Bogrycewicz skierowatl zapytanie w sprawie mozliwo$ci wsparcia Zespotu

Szkot Lesnych w Goraju.

— Radny Adam Bogrycewicz skierowat zapytanie dotyczace zaproszenia Starosty Pilskiego
przez Cztonka Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Radny Adam Cukier (w trybie gltosu formalnego) zwrocit uwagg, ze radny Adam Bogrycewicz
na poczatku swojej wypowiedzi w ogole nie odnidst si¢ do punktu, jakim jest Interpelacje
i zapytania. Zaapelowal do Przewodniczgcej, aby odbierata glos kiedy radny Adam
Bogrycewicz mowi nie na temat. Radny Adam Bogrycewicz zglosit wniosek przeciwny
prezentujac argumenty, iz jednak mowil na temat. Poprosit radnego Adama Cukra o percepcje
1 skupienie. Po pierwsze moéwca zainterpelowat o punkt porzadku obrad nastepnej sesji, gdzie
radni bedg mogli pochyla¢ si¢ nad jego wypowiedziami i ich stylem. Po drugie radny odnidst
si¢ do interpelacji pani przewodniczacej Mirostawy Rutkowskiej-Krupki w temacie, w ktory
jest zaangazowany. A wiec temat wyczerpuje kwesti¢ interpelacji 1 zapytan. Po trzecie odniost
si¢ do wypowiedzi pani Cztonek Zarzadu pani Pauliny Stochniatek, gdzie poinformowal,
ze ztozy dodatkowe zapytania. Przypomnial Ze ten punkt porzadku obrad to interpelacje
1 zapytania. Po czwarte ztozyl wlasne zapytania. Poprosit radnego Adama Cukra o odstuchanie
swojej wypowiedzi ze zrozumieniem. Odniesienie si¢ do tego co méwca powiedziat i by¢ moze
nastgpnym razem tak infantylnych, nie na temat wnioskoéw, nie bgdzie radny Adam Cukier

sktadal.
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Radny Marek Sowa zwrécit uwage, ze uwagi radnego Adama Cukra byly niestuszne,
a Przewodniczaca podzickowala radnemu Cukierowi za t¢ wypowiedz. Przewodniczaca
Sejmiku  Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-Klepka podkreslita,
ze dyskusja ta za bardzo si¢ rozkreca, zaapelowata do radnych o pohamowanie niektérych
swoich wypowiedzi. Ponadto przypomniata, ze kazdemu radnemu dzigkuje za wypowiedz,
kazdg z nich szanuje. Glos zabral takze radny Filip Kaczmarek zwracajac uwage na
niekulturalne zachowanie radnego Adama Bogrycewicza, z czym nie zgodzit si¢ radny Adam
Bogrycewicz przywotujgc inne przyktady niekulturalnych wypowiedzi radnych. Mowca ma
swiadomos¢, ze pan radny Adam Cukier jest od niego starszy, ale jestesmy radnymi Sejmiku
mamy taka sama moc glosu. Kazdy z nas ma po 1 glosie, niezaleznie od wieku. Obaj radni
wiedzg co znaczy stowo infantylny. Radny ma prawo oceny wypowiedzi i jego zdaniem
udowodnit, ze wypowiedz pana radnego Adama Cukra byta nie na miejscu i nie odnosita si¢ do
stanu faktycznego, radny odnidst si¢ merytorycznie we wiasciwym punkcie. Mogt powiedzie¢,
ze ta wypowiedz byla dziecinna, ale uznat, Ze stowo infantylny jest bardziej nacechowane
kulturalnie niz stowo dziecinny, ktore sa to stowa bliskoznaczne, czy znaczne tozsamo. Glos

w dyskusji zabrata takze radna Ewa Panowicz.

— Radny Krzysztof Dembinski zlozyt zapytanie w sprawie osob objetych szczepieniem

przeciw Covid-19.

Pani Paulina Stochnialek wyjasnita, ze sytuacja jaka miata miejsce w Sremie byla taka,
ze 30 grudnia 202 r. wystosowano do cztonkéw Rady Spolecznej zapytanie o to czy jako organ
szpitala chcg si¢ zaszczepi€. 2 osoby zapowiedziaty ze tak i zostaty zaszczepione 31 grudnia.
Byta to decyzja szpitala w oparciu o Owczesne obowigzujace zapisy co do szczepienia
personelu niemedycznego bez wzgledu na forme zatrudnienia. 5 stycznia br. Narodowy
Fundusz Zdrowia wydat opinie zawezajaca, ktora jednoznacznie stwierdzita, ze rady spoteczne
nie wchodza w sktad personelu uprawnionego do szczepienia. Szpital zapewnil, ze dla nikogo

nie zabrakto szczepionki.

— Radny Krzysztof Dembinski skierowal zapytanie w sprawie mozliwo$ci umieszczenia

waznych informacji na stronie internetowej www.umww.pl.

— Radna Krystyna Kubicka-Sztul wystosowata zapytanie w sprawie wniosku o przyznanie
srodkow na zlozony projekt Zespotu Szkoét Rolniczych im. Gen, J.H Dabrowskiego
w Srodzie Wikp. — RPWP.09.03.02-30-0013/20 ,,Nowoczesne ksztalcenie zawodowe
w powiecie $redzkim, przebudowa 1 wyposazenie pracowni ksztalcenia zawodowego

1 ustawicznego”.
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Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego Malgorzata Waszak-
Klepka nawigzata do wypowiedzi radnych w poprzednich Sesji. Podkreslita, ze niektore z nich
sg niedopuszczalne, jak np. sformutowanie zapedy totalitarne. Wyrazita swoj stanowczy

sprzeciw wobec takich wypowiedzi.
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