MARSZALEK
WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

DSR-11-1.7222.73.2019 Poznan, dnia 20 listopada 2019 .

za dowodem dorgczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 181 ust. 1 pkt 1, art. 183 ust. 1,art. 192, art. 201 ust. 1, art. 202 ust. 1, ust. 2, ust. 2a
iust. 7, art. 211 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 pkt 2 i pkt 6, art. 376 pkt 2b, art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1396 ze zm.) oraz
art. 104 i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku przedsigbiorstwa Ferma
Drobiu WEKO Sp. z o.0., z siedzibg w m. Moszczanka 96, 63-440 Raszkow, reprezentowanej przez
pelnomocnika — Bartosza Jeszke

ORZEKAM

Zmieni¢ decyzje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.90.2014 z dnia
7.01.2015 r., udzielajagca Wnioskodawcy pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do
chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu we Wroniawach, zlokalizowanej w m. Wroniawy,
gm. Wolsztyn,  zmieniong  decyzja  Marszatka =~ Wojewodztwa  Wielkopolskiego  znak:
DSR-11-1.7222.140.2016 z dnia 29.03.2018 r., w nast¢pujgcym zakresie:

1. Punkt 1.3. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
3. Sposoby osiagania wysokiego poziomu ochrony srodowiska jako calosci

Zastosowane rozwiazania organizacyjne, techniczne i technologiczne gwarantujagce wysoki poziom
ochrony $rodowiska jako catos$ci, w tym wynikajace z konkluzji dotyczacych najlepszych dostepnych
technik w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu:

a. Wdrozenie procedur i stosowanie wymaganych cech systemu zarzadzania srodowiskowego (BAT 1).

b. Regularne kontrole, naprawy i utrzymanie obiektow i urzadzen (BAT 2).

C. Przechowywanie martwych zwierzat mozliwie krotko, w szczelnych stalowych pojemnikach,
W sposdb zapobiegajacy emisjom (BAT 2).

d. Zastosowanie zywienia wieloetapowego, w ktorym sktad diety jest dostosowany do specyficznych
wymogow danego okresu produkcji (BAT 3, BAT 4).

e. Stosowanie dopuszczonych dodatkow paszowych, ktore zmniejszaja catkowita ilos¢ wydalanego
azotu i fosforu (BAT 3, BAT 4).

f.  Stosowanie diety zréwnowazonej pod zawartoSci azotu w oparciu o potrzeby energetyczne
i przyswajalne aminokwasy; dodawanie kontrolowanych iloci aminokwaséw do diety ubogiej
w surowe biatko (BAT 3).

0. Wykorzystanie wysokostrawnych nieorganicznych fosforandow w celu czg¢sciowego zastgpienia

konwencjonalnych Zrodet fosforu w paszach; wykorzystanie wysokostrawnych nieorganicznych

fosforanow w celu czg$ciowego zastapienia konwencjonalnych zrodet fosforu (BAT 4).

Prowadzenie rejestru zuzycia wody (BAT 5).

Wykrywanie zrodet wycieku wody i ich naprawa (BAT 5).

Stosowanie poidet uniemozliwiajacych wyciek wody (BAT 5).

Regularne kontrolowanie i korygowanie kalibracji urzadzen do dystrybucji wody pitnej (BAT 5).

Ograniczanie powstawania SciekOw poprzez czyszczenie kurnikow na sucho (BAT 6, BAT 7).
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Zastosowanie sterowanego automatycznie systemu wentylacji zapewniajacego utrzymanie
odpowiedniej temperatury i wilgotnosci w budynkach inwentarskich (BAT 8).

Izolacja $cian, podtédg i sufitow w kurnikach (BAT 8).

Wykorzystywanie energooszczgdnego oswietlenia (BAT 8).

Zastosowanie odpowiednich $rodkow operacyjnych w celu zapobiegania emisjom hatasu (BAT 10).
Zastosowanie urzadzen o niskim poziomie hatasu (BAT 10).

Stosowanie podawania paszy ad libitum (BAT 11).

Wykorzystywanie paszy granulowanej (BAT 11).

Wyposazenie pneumatycznie napelnianych magazynow paszy (silosow) w filtry workowe (BAT 11).
Eksploatowanie systemu wentylacji przy niskiej predkosci powietrza w pomieszczeniu (BAT 11).
Usuwanie odchodéow zwierzecych za pomoca tasmociagéw poza budynki inwentarskie
(bez magazynowania na terenie Fermy) (BAT 31).

Prawidlowe planowanie dziatan takich jak dostawa materiatow, usuwanie produktow i odpadow.

2. Pkt 1.6.1.3. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

6.1.3. Rodzaje i ilosci gazow i pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza

a.

Rodzaje i ilosci gazow i pytdow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza z kazdego budynku
dla kazdego stanowiska kur niosek

Zrédlo emisji - - Dopuszczalna wielko$¢ emisji
(numer budynku) Emitowana substancja i
[kg/stanowisko/rok]

Amoniak?V 0,0421260

. . Siarkowodor 0,0003995
Utrzymywanie drobiu

Kurniki K-1do K-14 Pyt?r 0,1505000

w tym pyl zawieszony PM10 0,0502000

w tym pyt zawieszony PM2,5 0,0148600

b graniczne wielko$ci emisji amoniaku do powietrza z kazdego budynku dla niosek okreslone zgodnie z zatacznikiem do decyzji wykonawczej
Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do
intensywnego chowu drobiu lub $win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. U. UE L. z 2017 r. t. 43, str.
231).

2 pyt — jako pyt ogdtem — warto$é stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow

b.

Rodzaje oraz ilosci gazow i pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza dla kazdego
miejsca emisji (emitora):

Zrodia emisji . . Dopuszczalna wielko$¢ emisji’)
o Oznaczenie emitora . .
substancji (miejsca emisji) Emitowana substancja [ka/h]
do powietrza 1 ] Podokres 12 Podokres 112
E-1-E-28, E-41-E-68 .
E-81-E-108, E-121-E-148 Amoniak 0,0123660 0,0060590
E-161-E-188, E-201-E-228
E-241-E-268, E-281-E-308 | Siarkowodor 0,0001174 0,0000575
E-321-E-348, E-361-E-388
E-401-E-428, E-441-E-468 Pyt:3 0,0442000 0,0216500
Utrzymanie ptakéw | E-481-E-508, E-521-E-548 | W tym pyt zawieszony PM10 0,0147400 0,0072200
(Kurniki K-1-K-14) E-29-E-40, E-69-E-80 .
E-109-E-120, E-149-E-160 | Amoniak - 0,0147100
E-189-E-200, E-229-E-240 ]
E-269-E-280, E-309-E-320 Siarkowodor - 0,0001400
E-349-E-360, E-389-E-400 3
E-429-E-440, E-469-E-480 | PYE , ) 0,0526000
E-509-E-520, E-549-E-560 | W tym pyt zawieszony PM10 0,0175400

) Emisja substancji przypadajaca na jeden emitor.
2 Podokres | — pracuja wylacznie wentylatory dachowe, podokres 11 — pracuja wentylatory dachowe i wentylatory w §cianie szczytowe;.
3 Pyt — jako pyt ogdlem — warto$é stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow.




3. Pkt 1.6.1.4. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

6.1.4. Dopuszczalna wielko$¢ emisji rocznej z instalacji objetej pozwoleniem zintegrowanym

. - Dopuszczalna emisja
Rodzaj substancji [Mg/rok]
Amoniak 42,4630
Siarkowodor 0,4027
Pyl": 151,8000
w tym pyt zawieszony PM10 50,5900
w tym pyl zawieszony PM2,5 14,9800

" Pyt jako pyt ogbtem — warto$é stanowiaca podstawe oceny dotrzymywania warunkoéw pozwolenia w zakresie pytow.

4. Pkt 1.6.4.1. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
6.4.1. Dopuszczalny poziom halasu

Wielko$¢ emisji hatasu emitowanego do $rodowiska przez przedmiotowa instalacje, wyznaczona
dopuszczalnymi poziomami hatasu, w odniesieniu do terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego:

—  Laeg b — réwnowazny poziom dzwicku A dla przedziatu czasu odniesienia rownemu 8 kolejno po
sobie nastepujagcym najmniej korzystnym godzinom pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od
godz. 6% do godz. 22%) — 55 dB,

—  Laeg n — rownowazny poziom dzwicku A dla przedzialu czasu odniesienia rownemu 1 najmniej
korzystnej godzinie pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22% do godz. 6°°) — 45 dB.

5. Pkt 1.7 ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

7. Zakres i sposob monitorowania procesow technologicznych, w tym pomiaru i ewidencjonowania
wielko$ci emisji w zakresie, w jakim wykraczaja one poza wymagania, 0 ktérych mowa
w art. 147 i 148 ust. 1 ustawy Prawo ochrony Srodowiska

7.1. Monitorowanie parametréw procesu

7.1.1. Nalezy prowadzi¢ monitoring ilo§ci wykorzystywanej wody, w oparciu o odczyty wskazan
wodomierza z czestotliwoscig raz na miesigc oraz dodatkowo przed rozpoczgciem oraz po
zakonczeniu cyklu produkcyjnego. Wyniki nalezy odnotowywac w rejestrze zuzycia wody (BAT 5,
BAT 29).

7.1.2. Nalezy monitorowaé zuzycie energii elektrycznej i paszy za pomoca np. odpowiednich licznikow
lub faktur oraz prowadzi¢ rejestr pozostatych materialdow za pomocg np. faktur, istniejgcych
rejestrow z czestotliwoscia raz na rok (BAT 29).

7.1.3. Nalezy monitorowa¢ liczb¢ przybywajacych i ubywajacych zwierzat, w tym w stosownych
przypadkach urodzen i zgondéw za pomoca istniejacych rejestrow. Wyniki wpisywaé do ksigzki
monitoringu, zgodnie z systemem zarzadzania Srodowiskowego, po kazdym zakonczonym cyklu
i sumarycznie raz do roku (BAT 29).

7.1.4. Nalezy monitorowac za pomocg prowadzonej ewidencji rozchodow obornika z czestotliwo$cig raz
na cykl z podzialem wedlug dalszego zagospodarowania. Wyniki wpisywaé do ksigzki
monitoringu, zgodnie z systemem zarzadzania $rodowiskowego, po kazdym zakonczonym cyklu
i sumarycznie raz do roku (BAT 29).

7.1.5.Nalezy prowadzi¢ ewidencj¢ wywozonych ze zbiornika bezodptywowego Sciekdw przemystowych,
stanowigcych mieszaning $ciekow bytowych ze §ciekami przemystowymi pochodzgcymi z mycia
powierzchni budynkow magazynowych jaj, obejmujaca ilos¢ i date wywozu Sciekow,
ze wskazaniem odbiorcy.

7.2. Monitorowanie calkowitych ilo$ci azotu i fosforu wydalanych w oborniku

Nalezy monitorowac¢ catkowite iloéci azotu i fosforu wydalanego w oborniku raz w roku, obliczeniowo,
z zastosowaniem bilansu masy azotu i fosforu w oparciu o spozycie paszy, zawarto$¢ surowego biatka
w diecie, catkowita zawartos¢ fosforu w paszy i produkcyjnos¢ zwierzat (BAT 24).



7.3. Monitoring emisji amoniaku do powietrza

Nalezy monitorowac emisje amoniaku do powietrza raz w roku, poprzez 0szacowanie z zastosowaniem
bilansu masowego w oparciu 0 wydalanie i catkowitga zawarto$¢ azotu (lub calkowitego azotu
amonowego) na kazdym etapie stosowania obornika (BAT 25).

7.4. Monitoring emisji pylu do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat

Nalezy monitorowac emisje pylu raz w roku, poprzez oszacowanie z wykorzystaniem wskaznikéw emisji
(BAT 27).

6. Pkt. 1.8. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
8. Sposob i czestotliwos¢ przekazywania informacji z prowadzonego monitoringu

Wyniki monitoringu wykazanego w pkt 1.7. decyzji, nalezy przedktada¢ organowi wiasciwemu do
wydania pozwolenia zintegrowanego oraz wojewddzkiemu inspektorowi ochrony $rodowiska,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktada¢ ww. organom
w formie pisemnej w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni rok kalendarzowy.

Pozostate warunki decyzji Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.90.2014
zdnia 7.01.2015 r., udzielajacej przedsigbiorstwu Ferma Drobiu WEKO Sp. z o0.0., z siedziba
w m. Moszczanka 96, 63-440 Raszkow, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu
drobiu na terenie Fermy Drobiu we Wroniawach, zlokalizowanej w m. Wroniawy, gm. Wolsztyn,
zmienionej decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.140.2016 z dnia
29.03.2018 r., pozostajg bez zmian.

Decyzja niniejsza jest integralnie zwigzana z decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
DSR-11-1.7222.90.2014 z dnia 7.01.2015 r., udziclajacg przedsigbiorstwu Ferma Drobiu
WEKO Sp. z 0.0., z siedzibg w m. Moszczanka 96, 63-440 Raszkéw, pozwolenia zintegrowanego na
prowadzenie instalacji do chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu we Wroniawach, zlokalizowanej
w m. Wroniawy, gm. Wolsztyn, zmieniong decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
DSR-11-1.7222.140.2016 z dnia 29.03.2018 r.

UZASADNIENIE

Ferma Drobiu WEKO Sp. z o.0.,, z siedzibg w m. Moszczanka 96, 63-440 Raszkow,
reprezentowana przez pelnomocnika — Bartosza Jeszke, zlozyta do Marszatka Wojewodztwa
Wielkopolskiego, wdniu 29.04.2019 r., wniosek 0 zmiane decyzji Marszatlka Wojewddztwa
Wielkopolskiego znak: DSR-I1-1.7222.90.2014 z dnia 7.01.2015 r. ze zm., udzielajacej pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu we Wroniawach,
zlokalizowanej w m. Wroniawy, gm. Wolsztyn, zmienionej decyzja Marszatlka Wojewddztwa
Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.140.2016 z dnia 29.03.2018 r.

Obowiazek pozwolenia zintegrowanego dla przedmiotowej instalacji, wynika z faktu zaliczenia
jej do instalacji mogacej powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegélnych —elementow
przyrodniczych albo $rodowiska jako cato$ci, wymienionej w ust. 6 pkt 8 lit. a zalgcznika
do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji
mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo
srodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169).

Na podstawie art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska w zwigzku z § 2 ust. 1
pkt 51 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) oraz majac na uwadze
art. 60 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst
jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 ze zm.), organem wlasciwym do wydania przedmiotowej decyzji
jest Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego.



Zmiana decyzji nie wigze sie z istotng zmiang sposobu funkcjonowania instalacji, w rozumieniu
art. 3 pkt 7 i art. 214 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, w zwigzku z czym nie zostala pobrana
optata rejestracyjna. W zwigzku z powyzszym, nie zostato przeprowadzone postgpowanie z udzialem
spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Whniosek o zmiang pozwolenia zintegrowanego dla przedmiotowej instalacji zostal zlozony
wskutek  odpowiedzi na  wezwanie  Marszatka  Wojewodztwa ~ Wielkopolskiego  znak:
DSR-I11-1.7222.1.96.2017 z dnia 20.09.2017 r. koniczacego postepowanie z analizy warunkow pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie ww. instalacji w zwiazku z publikacja decyzji wykonawczej Komisji
(UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych
technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE.

Podstawa zmiany ww. decyzji jest wniosek sporzadzony przez Bartosza Jeszke, ul. Tetmajera 10,
62-067 Rakoniewice wraz z uzupetieniami.

W rozpatrywanej sprawie tutejszy Organ uwzglednit materiat dowodowy zgromadzony w toku
postgpowania prowadzonego pod znakiem: DSR-I1-1.7222.199.2019, zakonczonego pozostawieniem
podania bez rozpoznania wskutek nieusunigcia w terminie brakéw formalnych.

Prowadzacy instalacj¢ przedtozyl tacznie z wnioskiem o wydanie pozwolenia dowdd uiszczenia
stosownej optaty skarbowe;.

Majac na uwadze obowigzek wynikajacy z art. 209 ust. 1 ustawy z Prawo ochrony $rodowiska,
przekazano Ministrowi Srodowiska zapis ww. wniosku w wersji elektroniczne;.

W toku postgpowania wyjasniajacego wezwano Wnioskodawce do usuniecia brakéw formalnych
wniosku o wydanie przedmiotowego pozwolenia zintegrowanego oraz do zlozenia wyjasnien
merytorycznych. Przedmiotowy wniosek zostat uzupelniony w zagdanym zakresie.

Po analizie przedlozonej dokumentacji, pismem znak: DSR-11-1.7222.73.2019 z dnia
30.10.2019 r. na postawie art. 10 § 1 i art. 61 § 4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego,
zawiadomiono Wnioskodawcg o wszczeciu postgpowania w sprawie zmiany pozwolenia zintegrowanego
dla ww. instalacji oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ odnosnie materiatow i dowodoéw zgromadzonych
w sprawie. Strona nie skorzystala z tego uprawnienia.

We wniosku 0 zmiang pozwolenia zintegrowanego przedstawiono spelnieniec wymagan
przedmiotowej instalacji z wymogami decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego
2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do
intensywnego chowu drobiu lub $win, zgodnie zdyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE.

W zwigzku z powyzszym, w przedmiotowej decyzji zmieniono pkt 1.3. (sposoby osiggania
wysokiego poziomu ochrony srodowiska jako catosci) decyzji Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego
znak: DSR-11-1.7222.90.2014 z dnia 7.01.2015 r. ze zm. doprecyzowujac jego zapisy.

Z zakresu ochrony powietrza, w pkt 1.6.1.3. ww. decyzji dodano tabele, w ktorej okreslono
rodzaje i ilo$ci gazéw oraz pyléw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza z kazdego budynku
chowu niosek, dla kazdego stanowiska (zrodta emisji). Zgodnie z trescig ztozonego wniosku, nie sg
przekraczane graniczne wielkosci emisji amoniaku okre$lone w decyzji wykonawczej Komisji (UE)
2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $§win zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE. Ponadto dostosowano wielkos$¢ emisji godzinowej i rocznej amoniaku
do wyliczonej emisji amoniaku dla kazdego stanowiska.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz instalacja spelnia wymagania w zakresie ochrony powietrza
okreslone w przepisach prawa.

W toku postgpowania administracyjnego, wezwano Wnioskodawce o przedtozenie operatu
przeciwpozarowego oraz poStanowienia komendanta powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej.
Ostatecznie Wnioskodawca wycofat si¢ ze zmian w zakresie gospodarki odpadami, zatem nie byt
zobligowany do przedtozenia ww. dokumentacji. Nie bylo rowniez wymagane przeprowadzenie kontroli
na podstawie przepisu art. 183¢ ustawy Prawo ochrony srodowiska.



Ustalajac dopuszczalny poziom dzwigku emitowanego przez instalacje do s$rodowiska
uwzgledniono nizej wymienione uwarunkowania dotyczace sposobu zagospodarowania terenu
w otoczeniu instalacji. Ferma usytuowana jest w m. Wroniawy, gm. Wolsztyn. Najblizsze tereny
podlegajace ochronie akustycznej znajdujg si¢ w kierunku potnocno-zachodnim od granic instalacji
(tereny zabudowy wiclorodzinnej). W zwigzku z powyzszym dopuszczalny poziom hatasu okreslono
w odniesieniu do terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego zgodnie
zpkt 3 lit. a., tabeli 1 zalacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 r., poz. 112),
co znalazto odzwierciedlenie w pkt 1.6.4.1. niniejszej decyzji.

Zgodnie z BAT 5, 24, 25, 27 i 29 zatagcznika do ww. decyzji wykonawczej, Prowadzacy instalacje
zobowigzany jest do monitorowania ilo$ci wykorzystywanej wody, zuzycia energii elektrycznej i paszy,
stanu liczebnego stada w tym upadkéw, ilosci powstajgcego obornika oraz jego rozchodow, catkowitych
ilosci azotu i fosforu wydalanych w oborniku, emisji amoniaku i pylu do powietrza. Ponadto, Prowadzacy
instalacj¢ zobowigzany jest prowadzi¢ ewidencj¢ wywozonych ze zbiornika bezodpltywowego $ciekow
przemystowych, stanowigcych mieszaning $ciekow bytowych ze §ciekami przemystowymi pochodzacymi
z mycia powierzchni budynkéw magazynowych jaj. W zwigzku z powyzszym, nadano nowe brzmienie
w pkt 1.7. ww. decyzji.

Zgodnie z art. 155 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego decyzja ostateczna, na mocy
ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez
organ administracji publicznej, ktory ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy
szczegOlne nie sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny
lub stuszny interes strony. Za przedmiotowa zmiang ww. decyzji udzielajgcej pozwolenia zintegrowanego
przemawia stuszny interes Prowadzacego instalacje i nie sprzeciwiajg si¢ temu przepisy szczegodlne.

Majac powyzsze na uwadze, Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego orzeka jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji Stronie przystuguje prawo wniesienia odwotania do Ministra Klimatu,
za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego — W trakcie biegu terminu
do wniesienia odwolania Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec Marszatka
Wojewodztwa Wielkopolskiego. Z dniem dorgczenia tutejszemu Organowi oswiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna i prawomocna.

Decyzja bedzie podlega¢ wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
w tym czasie Strona zrzeknie si¢ prawa do wniesienia odwolania (art. 130 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego).

Za zmiane niniejszej decyzji pobrano optate skarbowa w wysokosci 253,00 zi, na podstawie przepisdw ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
0 optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1000 ze zm.). Optate wniesiono na konto Urzgdu Miasta Poznania, Wydziat Finansow,
Oddziat Pozostatych Dochodéw Podatkowych i Niepodatkowych, ul. Libelta 16/20, 61-706 Poznan PKO BP S.A. 94 1020 4027 0000 1602 1262
0763.

Z up. MARSZALKA WOJEWODZTWA

Mariola Gorniak
Dyrektor Departamentu Srodowiska

Otrzymuja:
1. Ferma Drobiu WEKO Sp. z 0.0.
Moszczanka 96, 63-440 Raszkow
2. Bartosz Jeszke - pelnomocnik
3. Minister Klimatu
(na adres email: pozwolenia.zintegrowane@maos.gov.pl)
4, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
ul. Czarna Rola 4, 61-625 Poznan
5. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu (SIGW)
ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan
Wydziat Optat i Baz Danych o Srodowisku
7. Aax2

s



