
UCHWAŁA NR XIX/352/20 
SEJMIKU WOJEWÓDZTWA WIELKOPOLSKIEGO 

z dnia 18 maja 2020 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Marszałka Województwa Wielkopolskiego 

Na podstawie art. 229 pkt. 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postępowania administracyjnego 
(t.j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 256 z późn. zm.) Sejmik Województwa Wielkopolskiego uchwala, co następuje: 

§ 1.  

Skargę Pana Krzysztofa Sobczaka Radnego Województwa Wielkopolskiego na działalność Marszałka 
Województwa Wielkopolskiego w zakresie udzielenia odpowiedzi na dwie interpelacje Radnego, uznaje się za 
bezzasadną. 

§ 2.  

Wykonanie uchwały w zakresie zawiadomienia skarżącego o sposobie załatwienia skargi powierza się 
Przewodniczącej Sejmiku Województwa Wielkopolskiego. 

§ 3.  

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

  
 

Przewodnicząca Sejmiku 
Województwa 

Wielkopolskiego 
 
 

Małgorzata Waszak-Klepka 
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Uzasadnienie do uchwały Nr XIX/352/20 

Sejmiku Województwa Wielkopolskiego 

z dnia 18 maja 2020 r. 

W dniu 8 kwietnia 2020 r. do Kancelarii Sejmiku wpłynęła skarga Pana Krzysztofa Sobczaka, Radnego 
Województwa Wielkopolskiego, na działalność Marszałka Województwa Wielkopolskiego, dotycząca 
udzielenia odpowiedzi na dwie interpelacje w sprawie między innymi informacji o wszystkich kosztach 
i wydatkach związanych  z działalnością Pełnomocnika Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw 
Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej. 

Zarzut Pana Radnego Krzysztofa Sobczaka dotyczy dwóch odpowiedzi udzielonych na interpelacje 
złożone  w dniu 27 stycznia 2020 r. podczas XVI sesji Sejmiku Województwa Wielkopolskiego (w sprawie 
efektów działalności Pełnomocnika Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji 
Wielkopolski Wschodniej) oraz w dniu 24 lutego br. podczas XVII sesji Sejmiku Województwa 
Wielkopolskiego (w sprawie źródeł finansowania działalności Pełnomocnika Zarządu Województwa 
Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej). 

W treści skargi Pan Radny powołuje się na art. 227 Kodeksu postępowania administracyjnego, 
stwierdzając, że działanie Marszałka Województwa Wielkopolskiego „w związku z udzielaniem odpowiedzi 
na dwie interpelacje stanowi nienależyte wykonanie zadania jakim było udzielenie odpowiedzi radnemu na 
złożone interpelacje, ale stanowi również naruszenie ustawowego prawa radnego do uzyskania pełnej 
i rzetelnej odpowiedzi na składane interpelacje”. 

W toku postępowania wyjaśniającego ustalono, że skarga Pana Radnego Krzysztofa Sobczaka jest 
bezzasadna, z następujących względów: 

Pełnomocnik Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski 
Wschodniej został powołany na mocy uchwały nr 391/2019 Zarządu Województwa Wielkopolskiego z dnia 
26 lutego 2019 roku. Zadaniem Pełnomocnika jest koordynacja działań na rzecz restrukturyzacji 
gospodarczej i społecznej subregionu konińskiego poprzez odchodzenie od energetyki węglowej oraz 
wspieranie rozwoju nowoczesnych, nieemisyjnych technologii energetycznych, rozwoju innych gałęzi 
przemysłu, a także rozwoju przedsiębiorczości. Zgodnie z par. 5 ww. uchwały jej wykonanie zostało 
powierzone Dyrektorowi Departamentu Gospodarki Urzędu Marszałkowskiego Województwa 
Wielkopolskiego w Poznaniu. W związku z tym środki na pokrycie wydatków Pełnomocnika w 2019 r., 
w wysokości 20.000 zł, zabezpieczone zostały w planie finansowym Departamentu Gospodarki. 

Ewidencja wydatków poniesionych na realizację zadań Pełnomocnika prowadzona jest przez Urząd 
Marszałkowski w zakresie środków własnych, zabezpieczonych w budżecie Departamentu Gospodarki. 
W obu udzielonych Panu Radnemu wyczerpujących odpowiedziach podano kwoty, które poniesione zostały 
ze środków będących w dyspozycji Samorządu Województwa Wielkopolskiego, dla którego Pełnomocnik 
realizuje swoje zadania. 

Pan Radny Krzysztof Sobczak złożył dwie interpelacje w sprawie: 

Interpelacja z dnia 27.01.2020 „w sprawie efektów działalności Pełnomocnika Zarządu Województwa 
Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej”, złożona została przez Radnego „w 
celu uzyskania informacji dotyczących podejmowanych przez Pełnomocnika Zarządu Województwa 
Wielkopolskiego działań, a przede wszystkim ich efektów, ze szczególnym uwzględnieniem podpisanych 
umów, porozumień i listów intencyjnych, które mają przyczynić się do poprawy sytuacji społeczno-
gospodarczej Wielkopolski Wschodniej”. Przekazana Panu Radnemu Sobczakowi odpowiedź zawierała 
pełny, kilkustronicowy, chronologiczny wykaz działań zrealizowanych przez Pełnomocnika w 2019 r., wraz 
z podziałem na typ podjętych interwencji, zakres pełnomocnictwa i podstawę prawną działania.  

Pan Radny Krzysztof Sobczak w swojej interpelacji z 27.02.2020r. poprosił równocześnie o informację 
o wszystkich kosztach i wydatkach związanych z działalnością Pełnomocnika. Dostępne informacje 
o kosztach zostały zatem jednocześnie ujęte do ww. obszernego wyjaśnienia na Interpelację w sprawie 
efektów działalności Pełnomocnika Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji 
Wielkopolski Wschodniej. Wskazano na fakt, iż Pełnomocnik Zarządu nie pobiera wynagrodzenia 
w związku z nieodpłatnym świadczeniem funkcji, a także przekazano informację dot. środków z budżetu 
Województwa, które zostały wydatkowane w związku z realizacją zadań przez Pełnomocnika. 
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Równocześnie zwrócono uwagę na fakt połączenia funkcji Pełnomocnika i Prezesa Agencji Rozwoju 
Regionalnego S.A. w Koninie, co skutkuje rozszerzeniem zakresu podejmowanych działań i redukcją 
kosztów, przy czym wymieniono szereg takich wspólnych inicjatyw. 

Odpowiedź na interpelację, złożona w terminie, wyczerpująco przedstawiła efekty działalności 
Pełnomocnika, z równoczesnym wskazaniem kosztów działania poniesionych przez Województwo, 
informując, że część kosztów działania została pokryta przez spółkę ARR SA w Koninie. Tym samym 
wskazana została zarówno kwota całkowita wydatków po stronie Województwa, jak i źródła finansowania 
działań. 

W Interpelacji z dnia 24 lutego 2020 r. w sprawie źródeł finansowania działalności Pełnomocnika 
Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej, Pan Radny 
Krzysztof Sobczak uznał, że w odpowiedzi na wcześniejszą interpelację w sprawie działalności 
Pełnomocnika, informacja w zakresie kosztów działalności i źródeł ich finansowania jest zbyt lakoniczna. 
Nie ustosunkował się natomiast do wykazanych efektów działalności Pełnomocnika, będących tematem 
i główną treścią interpelacji, co oznacza, że przyjął je jako wyczerpujące. 

W interpelacji wniósł o udzielenie informacji o kosztach i wydatkach związanych z działalnością 
Pełnomocnika wraz ze wskazaniem źródeł ich finansowania w zakresie 4 wybranych przedsięwzięć 
zagranicznych oraz „pozostałych kosztów i wydatków poniesionych w 2019 roku”. 

Ustosunkowując się do tej interpelacji, mając na uwadze, że ponoszenie kosztów działalności 
Pełnomocnika realizowane jest w Urząd Marszałkowski ze środków przeznaczonych na ten cel w planie 
Departamentu Gospodarki, Panu Radnemu został przedstawiony bardzo szczegółowy wykaz wszystkich 
kosztów poniesionych na działania realizowane przez Pełnomocnika w 2019 r. ze środków będących 
w dyspozycji Departamentu w ramach budżetu województwa. Jak wcześniej informowano Radnego, ze 
względu na fakt połączenia funkcji Pełnomocnika i Prezesa ARR S.A. w Koninie, co skutkuje 
podniesieniem efektywności podejmowanych działań, część zadań realizowana jest wspólnie przez obie 
instytucje. Koszty te nie zostały wskazane, ponieważ jak wspomniano wyżej źródłem finansowania przez 
Urząd Marszałkowski zadań realizowanych przez Pełnomocnika są środki zabezpieczone w budżecie 
Departamentu Gospodarki.  Agencja jako spółka prawa handlowego nie jest komórką organizacyjną Urzędu 
Marszałkowskiego, a w przedstawionej odpowiedzi nie weryfikowano kosztów działań Prezesa spółki. 

Należy zaznaczyć, że Zarząd Województwa nie dysponuje wiedzą na temat źródła ani wysokości kosztów 
poniesionych przez inne, zewnętrzne podmioty w związku z udziałem Pełnomocnika w organizowanych 
przez nie wydarzeniach lub inicjatywach. Wiele zadań realizowanych jest we współpracy z innymi 
partnerami - samorządami, instytucjami publicznymi, czy administracją szczebla krajowego i europejskiego. 
Jako przykład można podać udział Pełnomocnika w Forum Miast i Regionów "Inwestycje w Bałkany 
Zachodnie inwestycjami w Europę", którego organizatorem było Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, 
pokrywające koszty zakwaterowania Pełnomocnika. Ministerstwo nie informowało o kosztach i źródłach 
finansowanych przez siebie działań. Wiele ze wskazanych w odpowiedzi na interpelację działań ma 
charakter bezkosztowy, ponieważ były realizowane przez Pana Macieja Sytka przy okazji pełnienia 
obowiązków Prezesa Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie, o czym również Pan Radny został 
w odpowiedzi poinformowany. Udzielono Panu Radnemu jak najszerszej odpowiedzi w możliwym zakresie 
do zweryfikowania. 

Mając na uwadze udzielone odpowiedzi na obie interpelacje Radnego, nie można uznać, że doszło do 
zaniedbania lub nienależytego wykonania zadań przez Marszałka Województwa Wielkopolskiego, 
naruszenia praworządności lub interesów skarżących, a także przewlekłego lub biurokratycznego 
załatwiania spraw w myśl art. 227 KPA. 

Dochowane zostały wszystkie procedury oraz terminy wymagane w tym zakresie, a przedstawione 
wyjaśniania przekazano według stanu posiadanej wiedzy z zachowaniem należytej staranności. 

Koszty poniesione przez Samorząd Województwa Wielkopolskiego na realizację zadań Pełnomocnika 
Zarządu Województwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej zostały 
zweryfikowane i podane do dwóch miejsc po przecinku, jak również przekazano wyjaśnienia na temat ich 
źródła. 

Wobec powyższego postanawia się jak w treści § 1 uchwały.
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