UCHWALA NR XIX/352/20
SEJMIKU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 18 maja 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Marszalka Wojewodztwa Wielkopolskiego

Na podstawie art. 229 pkt. 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj.: Dz. U. 22020 r., poz. 256 z p6zn. zm.) Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego uchwala, co nastepuje:

§1.

Skarge Pana Krzysztofa Sobczaka Radnego Wojewodztwa Wielkopolskiego na dziatalno$¢ Marszatka
Wojewoddztwa Wielkopolskiego w zakresie udzielenia odpowiedzi na dwie interpelacje Radnego, uznaje si¢ za
bezzasadna.

§2.

Wykonanie uchwaly w zakresie zawiadomienia skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi powierza si¢
Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku
Wojewodztwa
Wielkopolskiego

Malgorzata Waszak-Klepka
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Uzasadnienie do uchwaty Nr XIX/352/20
Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego
z dnia 18 maja 2020 r.

W dniu 8 kwietnia 2020 r. do Kancelarii Sejmiku wptyneta skarga Pana Krzysztofa Sobczaka, Radnego
Wojewoddztwa Wielkopolskiego, na dziatalno§¢ Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego, dotyczaca
udzielenia odpowiedzi na dwie interpelacje w sprawie miedzy innymi informacji o wszystkich kosztach
1 wydatkach zwigzanych z dziatalno$cia Petnomocnika Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego do spraw
Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodnie;j.

Zarzut Pana Radnego Krzysztofa Sobczaka dotyczy dwoch odpowiedzi udzielonych na interpelacje
ztozone w dniu 27 stycznia 2020 r. podczas X VI sesji Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego (w sprawie
efektow dziatalnosci Petnomocnika Zarzqdu Wojewodztwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji
Wielkopolski Wschodniej) oraz w dniu 24 lutego br. podczas XVII sesji Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego (w sprawie zrodet finansowania dziatalnosci Petnomocnika Zarzgdu Wojewddztwa
Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej).

W tresci skargi Pan Radny powotuje si¢ na art. 227 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
stwierdzajac, ze dzialanie Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego ,,w zwiazku z udzielaniem odpowiedzi
na dwie interpelacje stanowi nienalezyte wykonanie zadania jakim bylo udzielenie odpowiedzi radnemu na
ztozone interpelacje, ale stanowi réwniez naruszenie ustawowego prawa radnego do uzyskania pelnej
i rzetelnej odpowiedzi na sktadane interpelacje”.

W toku postepowania wyjasniajgcego ustalono, ze skarga Pana Radnego Krzysztofa Sobczaka jest
bezzasadna, z nastepujgcych wzgledow:

Pelnomocnik Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski
Wschodniej zostal powotany na mocy uchwaty nr 391/2019 Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia
26 lutego 2019 roku. Zadaniem Pelnomocnika jest koordynacja dziatan na rzecz restrukturyzacji
gospodarczej i spolecznej subregionu koninskiego poprzez odchodzenie od energetyki weglowej oraz
wspieranie rozwoju nowoczesnych, nieemisyjnych technologii energetycznych, rozwoju innych galezi
przemyshu, atakze rozwoju przedsigbiorczosci. Zgodnie zpar. 5 ww. uchwaly jej wykonanie zostato
powierzone Dyrektorowi Departamentu  Gospodarki Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu. W zwigzku z tym $rodki na pokrycie wydatkow Pelnomocnika w2019 .,
w wysokosci 20.000 zt, zabezpieczone zostaly w planie finansowym Departamentu Gospodarki.

Ewidencja wydatkéw poniesionych na realizacj¢ zadan Pelnomocnika prowadzona jest przez Urzad
Marszatkowski w zakresie $rodkéw wlasnych, zabezpieczonych w budzecie Departamentu Gospodarki.
W obu udzielonych Panu Radnemu wyczerpujacych odpowiedziach podano kwoty, ktére poniesione zostaty
ze §rodkow bedacych w dyspozycji Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego, dla ktérego Pelnomocnik
realizuje swoje zadania.

Pan Radny Krzysztof Sobczak ztozyl dwie interpelacje w sprawie:

Interpelacja z dnia 27.01.2020 ,,w sprawie efektow dziatalnosci Petnomocnika Zarzqdu Wojewodztwa
Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej”, ztozona zostala przez Radnego ,,w
celu uzyskania informacji dotyczgcych podejmowanych przez Petnomocnika Zarzgdu Wojewddztwa
Wielkopolskiego dziatan, a przede wszystkim ich efektow, ze szczegolnym uwzglednieniem podpisanych
umow, porozumien i listow intencyjnych, ktore majq przyczyni¢ sie do poprawy sytuacji spoteczno-
gospodarczej Wielkopolski Wschodniej”. Przekazana Panu Radnemu Sobczakowi odpowiedz zawierata
petny, kilkustronicowy, chronologiczny wykaz dziatan zrealizowanych przez Pelnomocnika w 2019 r., wraz
z podziatem na typ podjetych interwencji, zakres pelnomocnictwa i podstawe prawng dzialania.

Pan Radny Krzysztof Sobczak w swojej interpelacji z 27.02.2020r. poprosit rownoczes$nie o informacje
o wszystkich kosztach iwydatkach zwigzanych z dziatalno$cia Pelnomocnika. Dostepne informacje
o kosztach zostaly zatem jednocze$nie ujete do ww. obszernego wyjasnienia na Interpelacje w sprawie
efektow dziatalnosci Petnomocnika Zarzqdu Wojewodztwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji
Wielkopolski Wschodniej. Wskazano na fakt, iz Pelmomocnik Zarzadu nie pobiera wynagrodzenia
w zwigzku z nieodptatnym $wiadczeniem funkcji, a takze przekazano informacje dot. srodkéw z budzetu
Wojewodztwa, ktore zostaly wydatkowane w zwiazku zrealizacja zadan przez Pelnomocnika.
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Réwnoczesnie zwroécono uwage na fakt polaczenia funkcji Pelnomocnika i Prezesa Agencji Rozwoju
Regionalnego S.A. w Koninie, co skutkuje rozszerzeniem zakresu podejmowanych dziatan iredukcja
kosztow, przy czym wymieniono szereg takich wspdlnych inicjatyw.

Odpowiedz na interpelacje, zlozona w terminie, wyczerpujgco przedstawila efekty dzialalnosci
Pelnomocnika, zréwnoczesnym wskazaniem kosztow dzialania poniesionych przez Wojewodztwo,
informujac, ze czg$¢ kosztow dziatania zostata pokryta przez spotke ARR SA w Koninie. Tym samym
wskazana zostala zarowno kwota catkowita wydatkéw po stronie Wojewddztwa, jak i zrodia finansowania
dziatan.

W Interpelacji z dnia 24 lutego 2020 r. wsprawie zrodel finansowania dzialalnosci Petnomocnika
Zarzgdu Wojewodztwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej, Pan Radny
Krzysztof Sobczak wuznal, ze w odpowiedzi na wczesniejszg interpelacjc w sprawie dzialalnosci
Pelnomocnika, informacja w zakresie kosztow dziatalno$ci i zrodet ich finansowania jest zbyt lakoniczna.
Nie ustosunkowat si¢ natomiast do wykazanych efektow dziatalnosci Pelnomocnika, bedacych tematem
i gldwna trescig interpelacji, co oznacza, ze przyjat je jako wyczerpujace.

W interpelacji wnidst o udzielenie informacji o kosztach iwydatkach zwigzanych z dziatalnoscia
Pelnomocnika wraz ze wskazaniem zrodet ich finansowania w zakresie 4 wybranych przedsigwzie¢
zagranicznych oraz ,,pozostatych kosztéw i wydatkéw poniesionych w 2019 roku”.

Ustosunkowujac si¢ do tej interpelacji, majac na uwadze, ze ponoszenie kosztow dziatalnosci
Pelnomocnika realizowane jest w Urzad Marszatkowski ze $rodkow przeznaczonych na ten cel w planie
Departamentu Gospodarki, Panu Radnemu zostat przedstawiony bardzo szczegétowy wykaz wszystkich
kosztow poniesionych na dziatania realizowane przez Pelnomocnika w2019 r. ze $rodkéw bedacych
w dyspozycji Departamentu w ramach budzetu wojewoddztwa. Jak wczesniej informowano Radnego, ze
wzgledu na fakt polaczenia funkcji Pelmomocnika iPrezesa ARR S.A. w Koninie, co skutkuje
podniesieniem efektywnosci podejmowanych dziatan, cze$¢ zadan realizowana jest wspolnie przez obie
instytucje. Koszty te nie zostaly wskazane, poniewaz jak wspomniano wyzej zrodtem finansowania przez
Urzad Marszatkowski zadan realizowanych przez Pelmomocnika sa $rodki zabezpieczone w budzecie
Departamentu Gospodarki. Agencja jako spotka prawa handlowego nie jest komorka organizacyjna Urzedu
Marszalkowskiego, a w przedstawionej odpowiedzi nie weryfikowano kosztow dzialan Prezesa spoiki.

Nalezy zaznaczy¢, ze Zarzad Wojewodztwa nie dysponuje wiedza na temat zrodta ani wysokosci kosztow
poniesionych przez inne, zewngtrzne podmioty w zwigzku z udzialem Pelnomocnika w organizowanych
przez nie wydarzeniach lub inicjatywach. Wiele zadan realizowanych jest we wspodlpracy zinnymi
partnerami - samorzgdami, instytucjami publicznymi, czy administracjg szczebla krajowego i europejskiego.
Jako przyklad mozna poda¢ udzial Pelmomocnika w Forum Miast i Regionéw "Inwestycje w Batkany
Zachodnie inwestycjami w Europg", ktorego organizatorem bylo Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju,
pokrywajace koszty zakwaterowania Petnomocnika. Ministerstwo nie informowato o kosztach 1 zrédtach
finansowanych przez siebie dziatan. Wiele ze wskazanych w odpowiedzi na interpelacje dziatanh ma
charakter bezkosztowy, poniewaz byty realizowane przez Pana Macieja Sytka przy okazji pelnienia
obowigzkéw Prezesa Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie, o czym roéwniez Pan Radny zostat
w odpowiedzi poinformowany. Udzielono Panu Radnemu jak najszerszej odpowiedzi w mozliwym zakresie
do zweryfikowania.

Majac na uwadze udzielone odpowiedzi na obie interpelacje Radnego, nie mozna uzna¢, ze doszto do
zaniedbania lub nienalezytego wykonania zadan przez Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego,
naruszenia praworzadnosci lub interesow skarzacych, atakze przewleklego lub biurokratycznego
zatatwiania spraw w mysl art. 227 KPA.

Dochowane zostaly wszystkie procedury oraz terminy wymagane w tym zakresie, a przedstawione
wyjasniania przekazano wedtug stanu posiadanej wiedzy z zachowaniem nalezytej starannos$ci.

Koszty poniesione przez Samorzad Wojewodztwa Wielkopolskiego na realizacje zadan Pelnomocnika
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego do spraw Restrukturyzacji Wielkopolski Wschodniej zostaly
zweryfikowane i podane do dwoch miejsc po przecinku, jak rowniez przekazano wyjasnienia na temat ich
zrodta.

Wobec powyzszego postanawia si¢ jak w tresci § 1 uchwaty.
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