MARSZALEK
WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

DSR-11-1.7222.39.2019 Poznan, dnia 8 sierpnia 2019 r.
za dowodem dorgczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 181 ust. 1 pkt 1, art. 183 ust. 1, art. 192, art. 201 ust. 1, art. 202 ust. 1, ust. 2, ust. 2a, ust. 6
iust. 7, art. 211 ust. 1 i ust. 6 pkt 2, art. 376 pkt 2b i art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
— Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz.1396) oraz art. 104 i art. 155 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U.
z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku przedsiebiorstwa Grupa Sp. z 0.0. Bromargo Fermy
Sp. komandytowa, Margonska Wie$ 42a, 64-830 Margonin, reprezentowanej przez petnomocnika — Adama
Dymka
ORZEKAM

Zmieni¢ decyzje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.10.2016 z dnia
15.04.2016 r., udzielajacg Wnioskodawcy, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji
do chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu w miejscowosci Lipiniec zlokalizowanej na dzialce
o nr ewid. 137/16 obreb Lipiniec, gmina Margonin, powiat chodzieski, w nastgpujacy sposob:

Pkt 1.2. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

2. Rodzaj iilos¢ wykorzystywanej energii, surowcéow, materialow i paliw

Lp. Rodzaj energii, suro‘wc:')w i materialow i s Jednostka
paliw/

1. Energia elektryczna 450 MWh/rok
2. Woda 9 500 m3/rok
3. Pasza 4 000 Mg/rok
4. Olej opatowy 70 m3/rok
5. Stoma (materiat $cidtkowy) 50 Mg/rok
6. Piasek (materiat §ciotkowy) 100 Mg/rok
7. Wapno 10 Mg/rok

Pkt 1.3. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
3. Sposoby osiagania wysokiego poziomu ochrony srodowiska jako calosci
Zastosowane rozwigzania organizacyjne, techniczne i technologiczne gwarantujace wysoki poziom ochrony
srodowiska jako catosci, w tym wynikajace z konkluzji dotyczacych na lepszych dostepnych technik
w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu:
1. Wdrozenie procedur i stosowanie wymaganych cech systemu zarzadzania srodowiskowego (BAT 1).
2. Regularne kontrole, naprawy i utrzymanie obiektéw i urzadzen (BAT 2).
3. Ksztalcenie i szkolenie personelu (BAT 2).
4. Przygotowanie planu awaryjnego dotyczacego reagowania na nieprzewidziane emisje i zdarzenia,
takie jak zanieczyszczenia wod (BAT 2).
5. Przechowywanie martwych zwierzat w sposob uniemozliwiajacy przedostanie si¢ substancji w nim
zawartych do $rodowiska gruntowo-wodnego (BAT 2).
6. Zywienie wieloetapowe, w ktorym sklad diety jest dostosowany do specyficznych wymogéw danego
okresu produkcji (BAT 3, BAT 4).
Prowadzenie rejestru zuzycia wody (BAT 5).
Stosowanie poidet uniemozliwiajacych wyciek wody na §cidtke (BAT 5).
Wykrywanie zrodet Wy01eku wody iich naprawa (BAT 5).
10 Utrzymywanie mozliwe najmniejszych obszarow zanieczyszczonych (BAT 6).
11. Ograniczenie zuzycia wody - mycie kurnikdw odbywa si¢ przy uzyciu myjki ci$nieniowej (BAT 6).
12. Odprowadzanie $ciekéw do specjalnych zbiornikow bezodptywowych ( BAT 7).

© oo~

Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Wielkopolskiego w Poznaniu, Departament Srodowiska
al. Niepodleglosci 34, 61-714 Poznan, tel.: 61 626 64 00; faks: 61 626 64 01



13. Zastosowanie sterowanego automatycznie systemu wentylacji

odpowiedniej temperatury i wilgotnosci w budynkach inwentarskich (BAT 8).
14. Wykorzystanie energooszczgdnego oswietlenia (BAT 8).
15. Wiasciwa izolacja budynkow (BAT 8).
16. Prowadzenie chowu przy zamknigtych drzwiach (BAT 10).
17. Przeprowadzanie kontroli podczas czynnos$ci konserwacyjnych (BAT 10).

18. Obstuga urzadzen przez do§wiadczony personel (BAT 10).

19. Dobra organizacja ruchu srodkéw transportu (BAT 10).
20. Zastosowanie automatycznego wysokosprawnego systemu wentylacji (BAT 10).
21. Unikanie prowadzenia czynnosci powodujacych hatas w ciagu nocy (BAT 10).
22. Stosowanie podawania paszy ad libitum (BAT 11).
23. Wyposazenie silosow w filtry workowe (BAT 11).
24. Eksploatowanie systemu wentylacji opartego o komputerowe sterowniki, gwarantujgce odpowiednig
predkosci powietrza w pomieszczeniu (BAT 11).
25. Usuwanie pomiotu z terenu fermy bezposrednio po zakonczeniu cyklu chowu (BAT 13, BAT 31).

26. Utrzymanie zwierzat i powierzchni pomieszczen w stanie czystym i suchym (BAT 13).

27. Stosowanie systemu wentylacji wymuszonej (BAT 31).

Pkt 1.6.1.3. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

6.1.3. Rodzaje i ilosci gazow i pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza

zapewniajagcego utrzymanie

a. Rodzaje oraz ilosci gazéw i pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza z kazdego budynku:

Zrédlo emisii Dopuszczalna wielkosé

(numer bud anu) Emitowana substancja emisji

y [kg/stanowisko/rok]
Amoniak 0,117
) ) Siarkowodor 0,0039
Utrzymywanie drobiu Pyt Dw tym: 0,011
Pyt zawieszony PM10 0,011
Pyt zawieszony PM2,5 0,002

Y Pyt - jako pyl ogétem - warto$é stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkow pozwolenia w zakresie pytow

b. Rodzaje oraz ilosci gazow i pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza dla kazdego miejsca
emisji (emitora):

Zrédio emisji Oznaczenie emitora Emitowana substancja Dopuszezalna wielkoéé emisji? [kg/h]
(numer budynku) podokres 12 | podokres 22 | podokres 32
amoniak 0,043 0,043 0,013
siarkowodor 0,0014 0,0014 0,00043
Utrzymanie pyt ¥ w tym 0,00952 0,0086 0,0025
Spa{’;ﬁg’;va“w E-1do E-12 pyt zawieszony PM10 0,00387 0,00387 0,00066
(Kurnik K-1) tlenki azotu jako NO2 0,006 - -
dwutlenek siarki 0,00357 - -
tlenek wegla 0,00171 - -
) amoniak - - 0,045
Ut;g/&?% E-25 do E-32 siarkowodor - - 0,0017
T - S
pyt zawieszony PM10 - - 0,00405
amoniak 0,043 0,043 0,013
siarkowodor 0,0014 0,0014 0,00043
Utrzymanie pyt ¥ wtym 0,00952 0,0086 0,0025
Spa}’;ﬁ:‘e"’ganw E-13 do E-24 pyt zawieszony PM10 0,00387 0,00387 0,0006
(Kurnik K-2) tlenki azotu jako NO2 0,006 - -
dwutlenek siarki 0,00357 - -
tlenek wegla 0,00171 - -




amoniak - - 0,045
siarkowodor - - 0,0017
E-33 do E-40 oy 9 wiym - - 001
pyt zawieszony PM10 - - 0,00405
amoniak 0,046 0,046 0,018
E-41 do E-58 siarkowodor 0,0016 0,0016 0,00047
pyt® w tym 0,009 0,009 0,0027
pyt zawieszony PM10 0,00405 0,00405 0,012
pytd w tym 0,00306 - -
Utrzymanie pyt zawieszony PM10 0,00306 - -
tako
Spatanie paliw E-71 do E-82 tlenki azotu jako NO2 0,018 : :
(Kurnik K-3) dwutlenek siarki 0,01071 - -
tlenek wegla 0,0053 - -
amoniak - - 0,041
E-59 do E-70 siarkowodor - - 0,0017
pyt ¥ wtym - - 0,01
pyt zawieszony PM10 - - 0,0045
£.86 do E-69 pytd w tym 0,005 0,005 0,005
pyt zawieszony PM10 0,005 0,005 0,005
_ 00 do E.01 pyt? wtym 0,0025 0,0025 0,0025
szlf‘(fz)%"’l‘)’:;'; pyl zawieszony PM10 0,0025 0,0025 0,0025
(Silosy paszowe) £-92 pyt ¥ wtym 0,002 0,002 0,002
pyt zawieszony PM10 0,002 0,002 0,002
o3 pyt 3w tym 0,001 0,001 0,001
' pyt zawieszony PM10 0,001 0,001 0,001

) emisja substancji przypadajaca na jeden emitor

2 w podokresie 1 pracuja tylko wentylatory dachowe wraz z nagrzewnicami, w podokresie 2 pracuj tylko wentylatory dachowe, w podokresie 3
pracuja wszystkie wentylatory (dachowe, szczytowe i boczne).

3 Pyt — jako pyl ogotem — warto$é stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow

4. Pkt 1.6.1.4. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

6.1.4. Dopuszczalna wielko$¢ emisji rocznej z instalacji objetej pozwoleniem zintegrowanym

D pyt — jako pyt ogdtem — warto$¢ stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow

5. Pkt1.6.2.1.1. lit. b ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

Rodzaj substancji

Dopuszczalna emisja [Mg/rok]

amoniak 12,6
siarkowodor 0.415
dwutlenek siarki 1,318
tlenki azotu jako NO2 2,216
tlenek wegla 0,642

pyt D wtym 1,442

pyt PM2,5 0,484

pyt PM10 1,442

b. Tlo$¢ pobieranej wody:
Q max sekundowe = 0,001122 m3/h
Q max godzinowe = 4,04 m3/h

Q ér dobowe =

28,79 m¥/d

Q dopuszczalne roczne = 9 500,0 mé/r




6.

7.

Pobor wody na cele instalacji: Tlos¢ pobleran? wody Q rocene
[m?/r]
Technologiczne — pojenie zwierzat 8 947,44
Technologiczne — mycie kurnikow 197,16
Pozostate 355,40
RAZEM 9 500,00

Pkt 1.7. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
7. Zakres i sposob monitorowania proceséw technologicznych, w tym pomiaru i ewidencjonowania
wielkosci emisji w zakresie, w jakim wykraczaja one poza wymagania, o ktérych mowa w art. 147
i 148 ust. 1 ustawy Prawo ochrony Srodowiska

7.1. Monitorowanie parametrow procesu

7.1.1 Nalezy prowadzi¢ monitoring ilosci wykorzystywanej wody, w oparciu o odczyty wskazan
wodomierza z czgstotliwo$cig raz na miesigc oraz za pomoca faktur. Wyniki nalezy odnotowywac
w rejestrze zuzycia wody (BAT 5, BAT 29).

7.1.2 Nalezy monitorowa¢ zuzycie energii elektrycznej, materiatow, surowcow i paliw, za pomoca
odpowiednich licznikow lub faktur poprzez prowadzenie rejestru. Raz do roku podsumowywac
wyniki monitoringu (BAT 29).

7.1.3 Nalezy monitorowa¢ stan liczebny stada, przez rejestrowanie zasiedlen i upadkow w kazdym
obiekcie (BAT 29).

7.1.4 Nalezy prowadzi¢ ewidencje iloSci powstajacego obornika przez rejestrowanie ilosci przekazanego
obornika (BAT 29).

7.1.5 Prowadzi¢ ewidencj¢ wywozonych $ciekow przemystlowych ze zbiornikdw bezodplywowych,
na podstawie iloSci i1 objetosci oproznianych zbiornikow bezodptywowych.

7.2.  Monitorowanie calkowitych ilosci azotu i fosforu wydalanych w oborniku

Nalezy monitorowaé catkowite ilosci azotu i fosforu wydalane w oborniku raz w roku, obliczeniowo,
z zastosowaniem bilansu masy azotu i fosforu w oparciu o spozycie paszy, zawarto$¢ surowego biatka
w diecie, catkowitg zawarto$¢ fosforu i produkcyjnos¢ zwierzat (BAT 24).

7.3.  Monitoring emisji amoniaku do powietrza

Nalezy monitorowa¢ emisje amoniaku do powietrza raz w roku, poprzez oszacowanie
z wykorzystaniem wskaznikow emisji (BAT 25).

7.4. Monitoring emisji pylu do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat

Nalezy monitorowa¢ emisje pylu raz w roku, poprzez oszacowanie z wykorzystaniem wskaznikow
emisji (BAT 27).

Punkt 1.8. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

8. Sposob i czestotliwos¢ przekazywania informacji z prowadzonego monitoringu

Wyniki monitoringu wykazanego w pkt 1.7 decyzji, nalezy przedktada¢ organowi wiasciwemu do wydania
pozwolenia zintegrowanego oraz wojewodzkiemu inspektorowi ochrony §rodowiska, kazdorazowo podczas
kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktada¢ ww. organom w formie pisemnej
w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni rok kalendarzowy.

Il. Pozostale warunki decyzji Marszatka Wojewoddztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.10.2016
z dnia 15.04.2016 r., udzielajacej Wnioskodawcy, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do
chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu w miejscowos$ci Lipiniec zlokalizowanej na dziatce o nr ewid. 137/16
obreb Lipiniec, gmina Margonin, powiat chodzieski, pozostajg bez zmian.

I11. Decyzja niniejsza jest integralnie zwigzana z decyzjag Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
DSR-11-1.7222.10.2016 z dnia 15.04.2016 r., udzielajaca Wnioskodawcy, pozwolenia zintegrowanego
na prowadzenie instalacji do chowu drobiu na terenie Fermy Drobiu w miejscowosci Lipiniec
zlokalizowanej na dziatce o nr ewid. 137/16 obreb Lipiniec, gmina Margonin, powiat chodzieski.



UZASADNIENIE

Przedsigbiorstwo Grupa Sp. z 0.0. Bromargo Fermy Sp. komandytowa, Margonska Wie$ 42a, 64-830
Margonin, w dniu 13.03.2019 r., ztozylo do Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego wniosek o zmiane
decyzji Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.10.2016 z dnia 15.04.2016 r.,
udzielajgcej Spotce pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu drobiu na terenie Fermy
Drobiu w miejscowosci Lipiniec zlokalizowanej na dziatce o nr ewid. 137/16 obreb Lipiniec, gmina Margonin,
powiat chodzieski.

Obowiazek pozwolenia zintegrowanego dla przedmiotowe] instalacji, wynika z faktu zaliczenia jej
do instalacji mogacej powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow przyrodniczych albo
srodowiska jako cato$ci, wymienionej w ust. 6 pkt 8 lit. a zatacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie
poszczegblnych elementow przyrodniczych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169).

Na podstawie art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 51
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71) oraz majagc na uwadze art. 60 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 2081 ze zm.), organem wilasciwym do wydania przedmiotowe]j decyzji jest Marszatek Wojewddztwa
Wielkopolskiego.

Zmiana przedmiotowe]j decyzji nie wiaze si¢ z istotng zmiang sposobu funkcjonowania instalacji,
W rozumieniu art. 3 pkt 7 oraz art. 214 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, w zwigzku z czym nie bylo
wymagane przeprowadzenie postgpowania z udzialem spoteczenstwa, na zasadach iw trybie okreslonych
w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Wniosek o zmiang¢ pozwolenia zintegrowanego dla przedmiotowej instalacji zostal zlozony
w odpowiedzi na wezwanie Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak: DSR-I1-1.7222.1.115.2017
z dnia 6.09.2017 r. konczace postepowanie z analizy warunkéw pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie
ww. instalacji w zwigzku z publikacja decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r.
ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego
chowu drobiu lub $win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE 688.

Prowadzacy instalacj¢ przedtozyl, tacznie z wnioskiem o zmiang pozwolenia, dowod uiszczenia optaty
skarbowej. Podstawg zmiany ww. decyzji jest opracowanie przygotowane we wrzesniu 2018 r. przez Zaktad
Ustugowy ODUM s.c. wraz z uzupehieniami.

W rozpatrywanej sprawie tutejszy Organ uwzglednit material dowodowy zgromadzony w toku
postepowania prowadzonego pod znakiem: DSR-11-1.7222.115.2018, zakonczonego pozostawieniem podania
bez rozpoznania wskutek nieusuniecia w terminie wszystkich brakoéw formalnych.

Majac na uwadze obowiazek wynikajacy z art. 209 ust. 1 ustawy z Prawo ochrony s$rodowiska,
przekazano Ministrowi Srodowiska zapis ww. wniosku w wersji elektronicznej.

W toku postgpowania wyjasniajacego wezwano Wnioskodawce do usunigcia brakow formalnych podania
oraz do zlozenia wyjasnien merytorycznych. Wniosek zostat uzupetiony w zagdanym zakresie.

Wobec faktu, iz przedmiotowe pozwolenie obejmuje korzystanie z wod polegajace na poborze wody
wylacznie na potrzeby instalacji, przymiot Strony postepowania przysluguje rowniez Panstwowemu
Gospodarstwu  Wodnemu Wody Polskie, reprezentowanemu przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu.

Po analizie przedtozonej dokumentacji, pismem znak: DSR-11-1.7222.39.2019 z dnia 25.06.2019 r.
na postawie art. 61 § 4 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, zawiadomiono Strony o wszczgciu
postgpowania w sprawie zmiany pozwolenia zintegrowanego dla ww. instalacji.

Uwzgledniajac dyspozycje art. 10 § 1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, pismem znak:
DSR-11-1.7222.39.2019 z dnia 18.07.2019 r. tutejszy Organ zawiadomit Strony o zakonczeniu postgpowania
wyjasniajacego oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ odno$nie materialow i dowodow zgromadzonych
w sprawie. Strony nie skorzystaty z tego uprawnienia.

We wniosku o zmiang pozwolenia zintegrowanego przedstawiono spelnienie wymagan przedmiotowe;j
instalacji z wymogami decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej
konkluzje dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub
$win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE 688.

W celu dostosowania ww. decyzji do konkluzji BAT zmieniono pkt 1.3. (sposoby osiggania wysokiego
poziomu ochrony S$rodowiska jako catosci) decyzji Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak:
DSR-11-1.7222.10.2016 z dnia 15.04.2016 r. doprecyzowujac jego zapisy.



Ponadto, Prowadzacy instalacje wystapil z wnioskiem o zmian¢ posiadanego pozwolenia
zintegrowanego, w zakresie ilosci wykorzystywanych materiatlow, surowcow i paliw. W zwigzku z powyzszym,
nadano nowe brzmienie w pkt 1.2. ww. decyzji.

Z zakresu ochrony powietrza, w pkt 1.6.1.3. ww. decyzji, dodano tabelg, w ktorej okreslono rodzaje
i ilosci gazdéw oraz pyléw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza z kazdego budynku dla kazdego
stanowiska — zrodta emisji. Ponadto, w ww. decyzji zaktualizowano wielko$¢ emisji amoniaku dla kazdego
miejsca emisji (emitora) oraz wielko$¢ emisji rocznej amoniaku z instalacji. Wielko$¢ dopuszczalnej emisji
do powietrza okreslono w ninigjszej zmianie pozwolenia, zgodnie z wielko$ciami emisji podanymi przez
Prowadzacego instalacj¢ we wniosku o zmian¢ pozwolenia oraz uzupetnieniach do wniosku i zgodnie z art. 202
ust. 2 i art. 224 ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Zgodnie z BAT 5, 24, 25, 27 i 29 zalagcznika do ww. decyzji wykonawczej, Prowadzacy instalacje
zobowigzany jest do monitorowania ilosci wykorzystywanej wody, zuzycia energii elektrycznej i paszy, stanu
liczebnego stada w tym upadkow, ilosci powstajacego obornika oraz jego rozchoddw, catkowitych ilosci azotu
i fosforu wydalanych w oborniku, emisji amoniaku i pylu do powietrza. Ponadto, Prowadzacy instalacje
zobowigzany jest prowadzi¢ ewidencje, wywozonych ze zbiornikow bezodpltywowych, §ciekow przemystowych
pochodzacych z mycia budynkéw inwentarskich. W zwiazku z powyzszym, nadano nowe brzmienie w pkt 1.7
ww. decyzji. Dodatkowo w pkt 1.8 doprecyzowano zapisy dotyczace sposobu i czgstotliwosci przekazywania
informacji z prowadzonego monitoringu.

Zgodnie z art. 155 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, decyzja ostateczna, na mocy ktorej
strona nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy szczegdlne nie
sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes
strony.

Za przedmiotowg zmiang pozwolenia zintegrowanego przemawia stuszny interes Prowadzacego instalacje i nie
sprzeciwiaja si¢ temu przepisy szczegodlne.

Majac powyzsze na uwadze, Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego orzeka jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji Stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania do Ministra Srodowiska,
za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego — w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
Strony mogg zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego.
Z dniem dorgczenia tutejszemu Organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze Stron postepowania, niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna i prawomocna.
Decyzja bedzie podlega¢ wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli w tym czasie
wszystkie Strony zrzekng si¢ prawa do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego).

Za zmiane niniejszej decyzji pobrano optat¢ skarbowa w wysokosci 253,00 zt, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
0 optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1000). Optate wniesiono na konto Urzedu Miasta Poznania, Wydziat Finansow, Oddziat
Pozostatych Dochodéw Podatkowych i Niepodatkowych, ul. Libelta 16/20, 61-706 Poznan PKO BP S.A. 94 1020 4027 0000 1602 1262 0763.

z up. Marszatka Wojewodztwa

Mariola Gorniak

Dyrektor Departamentu Srodowiska



Otrzymuja:

1.

2.

o s

No

Grupa Sp. z 0.0. Bromargo Fermy Sp. komandytowa
Margonska Wies 42 a, 64-830 Margonin

Adam Dymek — pelnomocnik

Zaktad Ustugowy "ODUM" s. c.

ul. Mostowa 9, 64-800 Chodziez

Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
ul. Czarna Rola 4, 61-625 Poznan

Minister Srodowiska (na adres email: pozwolenia.zintegrowane@mos.gov.pl)
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu (epuap)
Wydziat Optat i Baz Danych o Srodowisku

Aa (x2)
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