MARSZALEK
WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

DSR-11-1.7222.202.2018 Poznan, dnia 21 lutego 2020 r.

za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 181 ust. 1 pkt 1, art. 183 ust. 1, art. 192, art. 201 ust. 1, art. 202 ust. 1, ust. 2, ust. 2a pkt 1
iust. 7, art. 211 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 pkt 1, pkt 2, art. 376 pkt 2b, art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1396 ze zm.) oraz
art. 104 i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 256), po rozpatrzeniu wniosku Sebastiana Stasiakiewicza, prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg: Fermy Drobiu Sebastian Stasiakiewicz, reprezentowanego przez
pelnomocnika — Bartosza Jeszke

ORZEKAM

I.  Zmieni¢ decyzje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR.VI.7623-110/10 z dnia
25.11.2010 r., udzielajaca Wnioskodawcy pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie fermy kur niosek
znajdujacej si¢ we wsi Nowe Tloki, gmina Wolsztyn, zmieniong decyzjami Marszatka Wojewodztwa
Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.316.2014 z dnia 3.02.2015 r. oraz znak: DSR-11-1.7222.52.2016
z dnia 25.08.2016 r., w nastepujacym zakresie:

1. Tabela w pkt I.1. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

Nazwa instalacji Rodzaj instalacji *| Parametr instalacji Prowadzacy instalacje
Instalacja do chowu drobiu Sebastian Stasiakiewicz
o wiecej niz 40 000 122 000 stanowisk, Fermy Drobiu Sebastian
stanowisk ust. 6 pkt 8 lit. a (488 DJP — Duzych Stasiakiewicz
w m. Nowe Tloki, ’ ' Jednostek Nowe Ttoki 53, 64-200 Wolsztyn
gm. Wolsztyn, powiat Przeliczeniowych) NIP: 9231588239
wolsztynski REGON: 301125065

* wg zalacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych
powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1169).

2. Pkt 1.3. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
3. Sposoby osiggania wysokiego poziomu ochrony srodowiska jako calo$ci

Zastosowane rozwigzania organizacyjne, techniczne i technologiczne gwarantujace Wysoki poziom ochrony

srodowiska jako calosci, w tym wynikajace z konkluzji dotyczacych najlepszych dostepnych technik

w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu:

a.  Wdrozenie procedur i stosowanie wymaganych cech systemu zarzadzania srodowiskowego (BAT 1).

b. Regularne kontrole, naprawy i utrzymanie obiektow i urzadzen (BAT 2).

C. Przechowywanie martwych zwierzat w szczelnym pojemniku, w wydzielonym miejscu na terenie fermy
W sposéb zapobiegajacy emisjom (BAT 2).

d. Zywienie wielofazowe, w ktorym sktad diety jest dostosowany do specyficznych wymogéw danego
okresu produkcji (BAT 3, BAT 4).

e. Prowadzenie rejestru zuzycia wody na podstawie stanu licznika (BAT 5).

Wykrywanie zroédel wycieku wody i ich naprawa (BAT 5).

Stosowanie poidet kropelkowych (smoczkowych) z zapewniong dostgpnoscia wody (BAT 5).
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Wykorzystanie energooszczednego oswietlenia (BAT 8).

Zastosowanie sterowanego automatycznie systemu wentylacji, zapewniajgcego utrzymanie
odpowiedniej temperatury i wilgotnosci w budynkach inwentarskich (BAT 8).

Izolacja $cian, podtdg i sufitow w pomieszczeniach dla zwierzat (BAT 8).

Zamknigcie drzwi i otworow budynku, zwlaszcza podczas karmienia oraz unikanie przeprowadzania
hatasliwych czynno$ci w porze nocy i podczas weekendow, o ile to mozliwe (BAT 10).

Zastosowanie wysokosprawnych wentylatorow (BAT 10).

Stosowanie podawania paszy ad libitum (BAT 11).

Wykorzystywanie paszy granulowanej (BAT 11).

Wyposazenie pneumatycznie napelnianych magazynow paszy (silosow) w filtry workowe (BAT 11).
Wykorzystywanie paszy granulowanej (BAT 11).

Magazynowanie odpadéw w sposob selektywny, w wyznaczonych i przygotowanych do tego
celu pomieszczeniach, poza zasiggiem osob nieupowaznionych oraz w sposob zapewniajacy ochrone
srodowiska oraz bezpieczenstwo ludzi, przekazywanie odpadow uprawnionym podmiotom w celu ich
dalszego zagospodarowania.

3. Pkt 1.5.1. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

5.1. Wprowadzanie gazéw lub pyléw do powietrza

Podstawa prawna: art. 202 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a, art. 211 ust. 1, art. 220 ust.1 oraz art. 224 ustawy z dnia

27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1396 ze zm.),
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoci odniesienia dla
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87) oraz rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U.
z2012r., poz. 1031 ze zm.).

5.1.1. Charakterystyka Zrédel emisji i miejsc wprowadzania gazéw i pylow do powietrza

a.

Zrédlem emisji gazow i pylow do powietrza z instalacji sa procesy produkcyjne zachodzace
w budynkach inwentarskich, ktére powodujg emisje amoniaku, siarkowodoru oraz pytow, w tym pyhu
zawieszonego PM10 i pytu zawieszonego PM2,5.

Substancje powstajace w wyniku chowu drobiu emitowane sa do powietrza z kurnikéow za
posrednictwem 81 szt. wentylatorow wyciggowych, dachowych o wydajnosci 22 900 m¥/h kazdy.

5.1.2. Miejsca emisji, ich charakterystyka i warunki pracy

Charakterystyka miejsc emisji
Oznaczenie A ) «« | Temperatura | Czasemisji
Lp. emitora Rodzaj emitora Wysoko$é| Srednica Prg(;lg;):c gazow [h/rok]
[m] [m] g odlotowych
[m/s] K]
Kurnik K1 (odchowalnia)
pionowy
1. | E-1doE-9 zadaszony, 6,0 0,564 0,0 293 8064
wentylator
dachowy
Kurnik K2
pionowy
2. | E-10doE-25 | Z2daszony, 6,0 0,564 0,0 293 8760
wentylator
dachowy
Kurnik K3
pionowy
3. | E26doE41 | Z2daszony, 6,0 0,564 0,0 293 8760
wentylator
dachowy




Kurnik K4
pionowy
4. | E-42doE-s7 | Zadaszony, 6,0 0,564 0,0 293 8760
wentylator
dachowy
Kurnik K5
pionowy
5. | E-s8doE-g1 | Zadaszony, 6.0 0,564 0,0 203 8760
wentylator
dachowy

5.1.3. Rodzaje i ilosci gazow i pyléw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza

a. Rodzaje oraz ilosci gazoéw i pytow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza z kazdego budynku
dla niosek i z odchowalni.

Zrédlo emisji ) ) Dopuszczalna wielkos¢ emisji
budynku) Emitowana substancja -
(numer budy [kg/stanowisko/rok]
Amoniak 0,0147Y
. . Siarkowodor 0,000368
Utrzymywanie drobiu
(kurnik K-1 odchowalnia) | Pyt:? 0,022
w tym pyl zawieszony PM10 0,0073
w tym pyl zawieszony PM2,5 0,0022
Amoniak 0,035Y
. . Siarkowodor 0,0004
Utrzymywanie drobiu
(kurniki K-2 do K-5) Pyt:?) 0,03
w tym pyl zawieszony PM10 0,01
w tym pyl zawieszony PM2,5 0,002964

) Okreslone na podstawie granicznych wielkoéci emisji amoniaku (BAT-AEL) do powietrza z kazdego budynku dla niosek, zgodnie z zalacznikiem
do decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub §win zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. U. UE L. z 2017 r.
t. 43, str. 231).

2 Pyt — jako pyt ogotem — warto$¢ stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow.

b. Rodzaje oraz ilo$ci gazoéw i pytow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza dla kazdego miejsca
emisji (emitora).

Zrédla emisji . Wielko$¢ emisji®
Lp. substancji Ozne}czeme Emitowana substancja [ka/h]
. emitora
do powietrza
Kurnik K1 (odchowalnia)
Amoniak 0,0071
i Siarkowodor 0,000177
1. Utrzymanie E-1do E-9 —
ptakow Pyt ogétem:? 0,0106
w tym pyt zawieszony PM10 0,00354
w tym pyl zawieszony PM2,5 0,001047
Kurnik K2
Amoniak 0,0046
i Siarkowodor 0,000053
2. Utrzymanie E-10 do E-25 —
ptakow Pyt ogotem:? 0,004
w tym pyl zawieszony PM10 0,001334
w tym pyt zawieszony PM2,5 0,000395




Kurnik K3
Amoniak 0,0046
Utrzymanie Siarkowodor 0,000053
3 ptakow E-26 do E-41 Pyt ogétem:? 0,004
w tym pyt zawieszony PM10 0,001334
w tym pyt zawieszony PM2,5 0,000395
Kurnik K4
Amoniak 0,0046
4 ptakow B-42d0 B-57 15 s olem 0,004
w tym pyt zawieszony PM10 0,001334
w tym pylt zawieszony PM2,5 0,000395
Kurnik K5
Amoniak 0,0052
Utrzymanie Siarkowodor 0,00006
> ptakow E-58 do E-81 Pyt ogotem:? 0,0045
w tym pyt zawieszony PM10 0,001501
w tym pyt zawieszony PM2,5 0,000445

) Emisja substancji przypadajaca na jeden emitor.
2 Pyt — jako pyt ogdtem — warto$¢ stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow.

5.1.4. Dopuszczalna wielko$¢ emisji rocznej z instalacji objetej pozwoleniem zintegrowanym

Dopuszczalna

Rodzaj substancji emisja

[Mg/rok]
Amoniak 3,5445

Siarkowodor 0,047667
Pyt:V 3,3951
w tym pyt zawieszony PM10 1,1334
w tym pyl zawieszony PM2,5 0,33549

Y Pyt jako pyt ogotem — warto$¢ stanowigca podstawe oceny dotrzymywania warunkéw pozwolenia w zakresie pytow.
5.1.5. Usytuowanie stanowisk do pomiaréw wielkosci emisji z emitoréw

Ze wzgledu na konstrukcje wyrzutni wentylacyjnych, na wentylatorach wyciagowych kurnikéw, nie ma
mozliwosci zlokalizowania na nich punktow pomiarowych spetniajgcych wymogi Polskich Norm.

4. Pkt 1.6. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

6. Zakres i sposob monitorowania proceséw technologicznych, w tym pomiaru i ewidencjonowania
wielko$ci emisji w zakresie, w jakim wykraczaja one poza wymagania, 0 ktorych mowa w art. 147
i 148 ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska

6.1. Monitorowanie parametrow procesu

6.1.1. Nalezy prowadzi¢ monitoring ilosci wykorzystywanej wody, w oparciu o odczyty wskazan
wodomierza z czestotliwo$cia raz na miesige oraz dodatkowo przed rozpoczgciem oraz po zakonczeniu

cyklu produkcyjnego. Wyniki nalezy odnotowywac w rejestrze zuzycia wody (BAT 5, BAT 29).

6.1.2. Nalezy monitorowa¢ zuzycie energii elektrycznej i paszy za pomoca licznikow lub faktur,
z czgstotliwoscig raz na rok (BAT 29).

6.1.3. Nalezy monitorowa¢ zuzycie paszy za pomocg Wag paszowych i faktur, po kazdym cyklu produkcyjnym
oraz raz do roku (BAT 29).



6.1.4. Nalezy monitorowa¢ stan liczebny stada, przez rejestrowanie zasiedlen, ubiorek i upadkow. UpadKki
rejestrowac na koniec chowu i w cyklu rocznym (BAT 29).

6.1.5. Nalezy prowadzi¢ ewidencj¢ ilosci powstajacego obornika kurzego oraz ewidencje rozchodow
obornika przeznaczonego do odzysku jako odpad lub wykorzystania rolniczego jako naw6z (BAT 29).

6.2. Monitorowanie calkowitych ilosci azotu i fosforu wydalanych w oborniku

Okreslanie rocznej catkowitej ilo$ci azotu i fosforu wydalanej w oborniku przy wykorzystaniu poprzez
obliczanie z zastosowaniem bilansu masy azotu i fosforu w oparciu o spozycie paszy, zawarto$¢ surowego
biatka w diecie, catkowita zawarto$§¢ fosforu i produkcyjno$é zwierzat, z czgstotliwoscia raz na rok
(BAT 24).

6.3. Monitorowanie emisji amoniaku do powietrza

Nalezy monitorowaé¢ emisj¢ amoniaku z kazdego budynku, poprzez oszacowanie z wykorzystaniem
wskaznikdéw emisji (BAT 25).

6.4. Monitorowanie emisji pylu do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat

Nalezy monitorowaé¢ emisje pylu raz w roku, poprzez oszacowanie z wykorzystaniem wskaznikow emisji
(BAT 27).

6.5. Monitoring halasu

Okresowe pomiary hatasu w srodowisku nalezy przeprowadzaé¢ raz na dwa lata, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji.

5. Pkt I.7. ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
7. Sposéb i czestotliwos¢ przekazywania informacji z prowadzonego monitoringu

Wyniki monitoringu wykazanego w pkt. 1.6. decyzji, nalezy przedktada¢ organowi wlasciwemu do wydania
pozwolenia zintegrowanego oraz wojewodzkiemu inspektorowi ochrony §rodowiska, kazdorazowo podczas
kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sklada¢ ww. organom w formie pisemnej
w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni rok kalendarzowy.

Il. Pozostate warunki decyzji Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR.V1.7623-110/10 z dnia
25.11.2010 r., udzielajacej Wnioskodawcy pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie fermy kur niosek
znajdujacej si¢ we wsi Nowe Tloki, gmina Wolsztyn, zmienionej decyzjami Marszatka Wojewodztwa
Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.316.2014 z dnia 3.02.2015 r. oraz znak: DSR-11-1.7222.52.2016
z dnia 25.08.2016 r., pozostaja bez zmian.

I11. Decyzja niniejsza jest integralnie zwiazana z decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
DSR.VI.7623-110/10 z dnia 25.11.2010 r., udzielajgca Wnioskodawcy pozwolenia zintegrowanego na
prowadzenie fermy kur niosek znajdujacej si¢ we wsi Nowe Ttoki, gmina Wolsztyn, zmieniong decyzjami
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.316.2014 z dnia 3.02.2015 r. oraz znak:
DSR-11-1.7222.52.2016 z dnia 25.08.2016 r.

UZASADNIENIE

W dniu 3.12.2018 r. do Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego wplynal wniosek Sebastiana
Stasiakiewicza, prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa: Fermy Drobiu Sebastian Stasiakiewicz, Nowe Ttoki
53, 64-200 Wolsztyn, reprezentowanego przez petnomocnika — Bartosza Jeszke, o zmiang¢ decyzji Marszatka
Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR.VI.7623-110/10 z dnia 25.11.2010 r., udzielajacej
Whioskodawcy pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie fermy kur niosek znajdujacej si¢ we wsi Nowe
Tloki, gmina Wolsztyn, zmienionej decyzjami Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak:
DSR-I11-1.7222.316.2014 z dnia 3.02.2015 r. oraz znak: DSR-11-1.7222.52.2016 z dnia 25.08.2016 r.



Obowiazek uzyskania pozwolenia zintegrowanego dla przedmiotowej instalacji wynika z faktu
zaliczenia jej do instalacji mogacej powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegoédlnych elementow
przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci, wymienionej w ust. 6 pkt 8 lit. a zatacznika do rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowaé
znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementdw przyrodniczych albo §rodowiska jako cato$ci.

Na podstawie art. 378 ust. 2a pkt 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 51
lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczagco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) oraz majac na uwadze art. 60 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U.
z 2018 r., poz. 2081 ze zm.), organem wiasciwym do wydania przedmiotowej decyzji jest Marszatek
Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Do ztozenia wniosku o zmiang pozwolenia zintegrowanego Prowadzacy instalacje zostat zobowigzany
wezwaniem Marszalka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-2.7222.1.54.2017 z dnia
22.08.2017 r., przestanym Stronie zgodnie z art. 215 ust. 4 ustawy Prawo ochrony s$rodowiska wraz
z notatka z analizy pozwolenia zintegrowanego, w ktérej zawarto zalecenia w zakresie zmiany pozwolenia
zintegrowanego, celem dostosowania zapisow decyzji do wymogdéw okreslonych w decyzji wykonawczej
Komisji Europejskiej z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajagcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych
technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE.

Przedmiotowa zmiana nie wigze si¢ z istotng zmiang sposobu funkcjonowania instalacji, ktora
mogtaby powodowaé znaczace zwigkszenie negatywnego oddzialywania na $rodowisko. W zwiazku
z powyzszym nie byla wymagana oplata rejestracyjna oraz przeprowadzenie postepowania z udzialem
spoteczenstwa.

Majac na uwadze obowigzek wynikajacy z art. 209 ust. 1 ustawy Prawo ochrony s$rodowiska,
przekazano Ministrowi Srodowiska zapis ww. wniosku w wersji elektroniczne;.

W toku postepowania wyjasniajacego wezwano Prowadzacego instalacje¢ do usunigcia brakéw
formalnych wniosku o zmiang pozwolenia zintegrowanego oraz do zlozenia wyjasnien dotyczacych brakow
merytorycznych. Przedmiotowy wniosek zostat uzupelniony w zadanym zakresie.

Po analizie przedtozonej dokumentacji, pismem znak: DSR-11-1.7222.202.2018 z dnia 21.01.2020 r.
na postawie art. 10 § 1 i art. 61 § 4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, zawiadomiono
Whioskodawceg 0 wszczgciu postepowania w sprawie zmiany pozwolenia zintegrowanego dla ww. instalacji
oraz o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ CO do zebranych dowodow i materialow. Strona nie skorzystata
z przystugujacych jej uprawnien.

We wniosku o zmiang pozwolenia zintegrowanego przedstawiono spelnienie przez przedmiotowa
instalacje wymogéw decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej
konkluzje dotyczace najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu
lub $win, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE.

Stosowane technologie chowu sa zgodne z technologiag chowu drobiu wg dokumentu referencyjnego,
konkluzji (BAT), jak réwniez z dobrg praktyka rolnicza, ktéra ma wplyw na iloSci substancji
wprowadzanych do srodowiska.

W celu dostosowania ww. decyzji do konkluzji BAT zmieniono pkt 1.3. (Sposoby osiagania wysokiego
poziomu ochrony srodowiska jako catosci) decyzji Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
DSR.VI.7623-110/10 z dnia 25.11.2010 r. ze zm., doprecyzowujgc jego zapisy.

W zakresie emisji gazéw i pytlow do powietrza zmieniono pkt 1.5.1. decyzji, poprzez dodanie tabeli,

w ktorej okre$lono rodzaje i ilosci gazéw oraz pylow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza
z kazdego budynku chowu i odchowu kur niosek, dla kazdego stanowiska. Zgodnie z trescig ztozonego
wniosku, nie sg przekraczane graniczne wielkoS$ci emisji amoniaku okre§lone w decyzji wykonawczej
Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych
technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub §win zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE. Ponadto dostosowano wielko$¢ emisji godzinowej i rocznej amoniaku,
siarkowodoru i pylu ogétem w tym pytu zawieszonego PM10 i pylu zawieszonego PM2,5, do wyliczonej
emisji na stanowisko/rok.
Zgodnie z wnioskiem o zmiane pozwolenia zintegrowanego wykreslono zapisy dotyczace emisji z agregatu
pradotwoérczego, gdyz nie jest to emisja powigzana bezposrednio z instalacjg. W pozwoleniu nie
uwzgledniono rowniez kotla weglowego o mocy 300 kW zainstalowanego przy kurniku K1 (odchowalnia),
stuzacego do ogrzewania ww. kurnika w przypadku wystgpienia niesprzyjajagcych warunkoéw termicznych.



Z wykonanych obliczen rozprzestrzeniania substancji w powietrzu wynika, iz ich emisje nie powoduja
przekroczenia pozioméw dopuszczalnych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu oraz czgstosci przekroczen
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu. Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, iz instalacja
spetnia wymagania w zakresie ochrony powietrza okreslone w tym zakresie.

Zgodnie z BAT 5, 24, 25, 27 i 29 zalacznika do ww. decyzji wykonawczej, Prowadzacy instalacje
zobowigzany jest do monitorowania ilosci wykorzystywanej wody, zuzycia energii elektrycznej i paszy,
stanu liczebnego stada w tym upadkdw, ilosci powstajacego obornika oraz jego rozchodow, catkowitych
ilosci azotu i1 fosforu wydalanych w oborniku, emisji amoniaku i pylu do powietrza. W zwigzku
z powyzszym, nadano nowe brzmienie pkt 1.6. ww. decyzji.

Zgodnie z art. 155 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, decyzja ostateczna, na mocy
ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy szczegodlne nie
sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny
interes strony. Za przedmiotowa zmiang pozwolenia zintegrowanego przemawia stuszny interes
Prowadzacego instalacj¢ i nie sprzeciwiajg si¢ temu przepisy szczegoélne.

Majac powyzsze na uwadze, Marszatek Wojewoddztwa Wielkopolskiego orzeka jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji Stronie przystuguje prawo wniesienia odwotania do Ministra Klimatu,
za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kodeksu postgpowania administracyjnego — W trakcie biegu terminu do
wniesienia odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec Marszatka
Wojewodztwa Wielkopolskiego. Z dniem dorgczenia tutejszemu Organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania, niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna i prawomocna. Decyzja bedzie
podlega¢ wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli w tym czasie Strona zrzeknie
si¢ prawa do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego).

Za wydanie niniejszej decyzji pobrano optate skarbowg w wysoko$ci 253,00 z1, na podstawie przepisow ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1000 ze zm.). Optate wniesiono na
konto Urzedu Miasta Poznania, Wydziat Finansowy, Oddziat Pozostatych Dochodéw Podatkowych i Niepodatkowych,
ul. Libelta 16/20, 61-706 Poznan PKO BP S.A. 94 1020 4027 0000 1602 1262 0763.

zup. MARSZAL KA WOJEWODZTWA
Marzena Andrzejewska-Wierzbicka
Zastepca Dyrektora Departamentu Srodowiska
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2. Minister Klimatu
(na adres e-mail: pozwolenia.zintegrowane@klimat.gov.pl)

3. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
ul. Czarna Rola 4, 61-625 Poznan

4. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu (SIGW)
ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan

5. Wydziat Optat i Baz Danych o Srodowisku
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