Uchwata Nr 1040/2024
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego
z dnia 05 grudnia 2024 r.

w sprawie: wyrazenia zgody na zawarcie ugody w sprawie roszczenia Firmy Architektoniczno-

Budowlanej Restauracji Zabytkow Architekton_spé’fka jawna z siedzibg

w Gtogowie przeciwko Wojewdédztwu Wielkopolskiemu — Zamkowi Wielkopolskiemu w Rokosowie

Na podstawie art. 41 ust. 1, art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. 2 2024 r. poz. 566 t.j.) oraz art. 54a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U.z2024 r. poz. 1530 t.j.) Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego uchwala, co nastepuje:

§1

Wyraza sie zgode na zawarcie ugody z Firmg Architektoniczno-Budowlang Restauracji Zabytkéw

Architekton_spé’rka jawna z siedzibg w Gtogowie w brzmieniu okreslonym

w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§2

Upowaznia sie Panig Martyne Wtudarczyk — Dyrektora Zamku Wielkopolskiego w Rokosowie do
jednoosobowego podpisania ugody.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Zamku Wielkopolskiego w Rokosowie.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie
do Uchwaty Nr 1040 /2024
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego
z dnia 05 grudnia 2024 r.

w sprawie: wyrazenia zgody na zawarcie ugody w sprawie roszczenia Firmy Architektoniczno-

Budowlanej Restauracji Zabytkow Architekton_spé’fka jawna z siedzibg

w Gtogowie przeciwko Wojewddztwu Wielkopolskiemu - Zamkowi Wielkopolskiemu w Rokosowie

W wyniku rozstrzygniecia przetargu na roboty budowlane w dniu 11 marca 2021 roku Zamek
Wielkopolski w Rokosowie (6wczesny Osrodek Integracji Europejskiej w Rokosowie) zawart umowe Nr
2_S 26-2/20 o roboty budowlane z Firma Architektoniczno-Budowlang Restauracji Zabytkow
Architekton_Spé’fka Jawna (dalej Architekton sp. j.).

W ramach umowy Wykonawca przyjgt do realizacji zadanie pn. ,Rewitalizacja zespotu
patacowo-parkowego w Rokosowie” polegajgce na kompleksowej przebudowie i modernizacji
kompleksu patacowo-parkowego. Umowa zostata zawarta w ramach realizacji projektu: dla dziatania
9.2.1 ,Rewitalizacja miast i ich dzielnic, terendw wiejskich, poprzemystowych i powojskowych”
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020”. Projekt byt
wspotfinansowany przez Unie Europejska na rzecz Wojewddztwa Wielkopolskiego — Osrodka Integracji
Europejskiej w Rokosowie.

Do przedmiotowej umowy zawartych zostato 9 anekséw, w ktdrych z przyczyn formalnych
okreslonych w art. 144 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. (poprzednio obowigzujgcej ustawy)
- Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2019, poz. 1843 t.j.) nie mozna byto uwzgledni¢ dodatkowych
robdét budowlanych koniecznych do realizacji kontraktu podstawowego objetych postepowaniem
sgdowym w sprawie IX GC 177/24/20 a takze robdt budowlanych, ktére zostaty zakwestionowane
przez Inspektora Nadzoru Budowlanego a ktorych dotyczy sprawa IX GC 176/24/10.

Konsekwencjg nierozliczenia wykonanych robét budowlanych po stronie Wojewddztwa
Wielkopolskiego — Zamku Wielkopolskiego powstato bezpodstawne wzbogacenie. Podstawe prawng
roszczenia Wykonawcy stanowi art. 405 i nastepne ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny
(Dz.U.2024, 1061 t.j) dotyczacy bezpodstawnego wzbogacenia. W mysl art. 405 kc ,, kto bez podstawy
prawnej uzyskat korzy$s¢ majatkowg kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci
w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartosci”. Zobowigzanie z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przestanek. Po pierwsze korzys¢ musi
by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce w przedmiotowej sprawie, gdy u jej podstaw nie
lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po

drugie, korzys¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy



wzbogaceniem jednej i zubozeniem drugiej strony. Po trzecie musi istnie¢ zwigzek przyczynowy
pomiedzy wzbogaceniem jednej osoby i zubozeniem drugiej.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze roboty budowlane zostaty wykonane, ale
z uwagi na brak zaistnienia przestanki ich niezbednosci i nieprzewidywalnosci nie mozna byto ich
uwzgledni¢ w rozliczeniu kontraktu podstawowego, gdyz spowodowatoby to naruszenie przez
beneficjenta projektu przepiséw art. 144 ust. 1 pkt 2 (poprzednio obowigzujgcej) ustawy z dnia 29

stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 2019, poz. 1843 t.j.).

W dniach: 19 marca 2024 r. i 21 marca 2024 r. do Zamku Wielkopolskiego wptynety z Sadu
Okregowego w Poznaniu, IX Wydziat Gospodarczy dwa pozwy o zaptate w sprawie IX GC 176/24/10
na kwote 111 802,71 zt (stownie: sto jedenascie tysiecy osiemset dwa ztote 71/100) wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 18 stycznia 2024 r. do dnia zaptaty oraz
w sprawie IX GC 177/24/20 na kwote 2 012 302,45 zt (stownie: dwa miliony dwanascie tysiecy trzysta
dwa ztote 45/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia
18 stycznia 2024 r. do dnia zaptaty.

W odniesieniu do obu powddztw wniesione zostaty odpowiedzi na pozew. Na wniosek
pozwanego ztozony w postepowaniu IX GC 176/24/10, a w pdzniejszym okresie takze w sprawie IX GC
177/24/20 przeprowadzone zostaty mediacje sgdowe przed mediatorem Rafatem Piekarskim.

W wyniku mediacji strony postepowania sgdowego wypracowaty tres¢ ugody.

Po analizie zgtoszonych przez Wykonawce roszczen dokonano ich weryfikacji i umniejszono zgdanie
zaptaty w sprawie IX GC 176/24/10 z kwoty 111 802,71 zt (stownie: sto jedenascie tysiecy osiemset
dwa ztote 71/100) do kwoty 55 901,35 zt (stownie: piecdziesiat piec tysiecy dziewieéset jeden ztotych
35/100), co stanowi 50% naleznosci gtdownej. Nadto powdd wyrazit zgode na ograniczenie kwoty
dochodzonych odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach handlowych o 50 % od kwoty
111 802,71 zt (stownie: sto jedenascie tysiecy osiemset dwa ztote 71/100) liczonymi od dnia 18 stycznia
2024 r. do dnia zaptaty oraz na zniesienie wzajemnych kosztéw procesowych, na ktdre sktadaty sie
kwoty: 5 591 zt (stownie: piec tysiecy pieéset dziewiecdziesigt jeden ztotych 00/100) tytutem wpisu
sagdowego, 5 400 zt (stownie: pie¢ tysiecy czterysta ztotych 00/100) tytutem kosztéw zastepstwa
procesowego, 17 zt (stownie: siedemnascie ztotych 00/100) tytutem optaty skarbowej od
petnomocnictwa procesowego.

Natomiast w sprawie IX GC 177/24/20 dokonano umniejszenia wysokosci dochodzonego
roszczenia z kwoty 2 012 302,45 zt (stownie: dwa miliony dwanascie tysiecy trzysta dwa ztote 45/100)
do kwoty 1 750 000 zt (jeden milion siedemset pie¢dziesigt tysiecy ztotych 00/100), ograniczono kwote
dochodzonych odsetek ustawowych za opdZnienie w transakcjach handlowych o 50 % od kwoty

1 750 000 zt (stownie: jeden milion siedemset pieédziesigt tysiecy ztotych 00/100) liczonych od dnia



18 stycznia 2024 roku do dnia zaptaty, ponadto zniesiono wzajemne koszty procesowe t.j. 100 616 zt
(stownie: sto tysiecy szescset szesnascie ztotych 00/100) tytutem wpisu sgdowego, 10 800 zt (stownie:
dziesie¢ tysiecy osiemset ztotych 00/100) tytutem kosztow zastepstwa procesowego, 17 zt (stownie:

siedemnascie ztotych 00/100) tytutem optaty od petnomocnictwa.

W tym stanie rzeczy zawarcie ugody na warunkach okreslonych w zatgczniku do niniejszej
uchwaty lezy w interesie Wojewddztwa Wielkopolskiego, gdyz spowoduje obnizenie kwoty naleznosci
gtéwnej wraz z odsetkami, jakie Wojewddztwo Wielkopolskie zobowigzane bedzie zaptaci¢ na rzecz
Architekton sp. j., oraz definitywnie zakonczy spdér dotyczacy rozliczen stron objetych postepowaniami

sgdowymi o sygn. akt IX GC 176/24/10 oraz IX GC 177/24/20.

Ponadto, w zwigzku z zawarciem ugody Wojewddztwo Wielkopolskie nie bedzie ponosic¢

ewentualnych kosztéw zastepstwa procesowego oraz kosztéw optaty sgdowej w ww. kwotach.

Wobec powyzszego podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione



Zatacznik do Uchwaty Nr 1040/2024
Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego
z dnia 05 grudnia 2024 r.

UGODA MEDIACYJINA

zawarta w dniu 9 grudnia 2024 w Poznaniu pomiedzy:

Firma Architektoniczno-Budowlana Restauracji Zabytkéw ,Architekton” |G
i Sp.j. z siedziba w Gtogowie (67-200), ul. Rynek 4a, wpisang do rejestru przedsiebiorcow
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu, IX Wydziat Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego, pod humerem KRS 0000096872, NIP 6931004641, REGON 390330815,
reprezentowana przez wspélnika [ B, petnomocnik procesowy radca prawny Jakub Terlega,

zwang dalej ,Architekton Sp.j.”,
a

Wojewoédztwem Wielkopolskim - Zamek Wielkopolski w Rokosowie, z siedzibg w Poznaniu
(61-714), ul. Niepodlegtosci 34, NIP 7781346888, reprezentowanym przez dyrektor Zamku
Wielkopolskiego w Rokosowie - Martyne Wiudarczyk dziatajagcg na podstawie pethomocnictwa
udzielonego uchwatg Nr ....... /2024 Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia .... grudnia 2024 r.
w sprawie: wyrazenia zgody na zawarcie ugody w sprawie roszczenia Firmy Architektoniczno-
Budowlanej Restauracji Zabytkéw Architekton h spotka jawna z siedziba
w Glogowie przeciwko Wojewddztwu Wielkopolskiemu — Zamkowi Wielkopolskiemu w Rokosowie,
Rokosowo 1, 63-805 teka Mata, petnomocnik procesowy radca prawny Magda Pahl,

zwanym dalej ,Wojewaddztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie”,
tgcznie zwanych w tresci ugody , Stronami”,

Preambuta:

Zwazywszy, ze:

- pomiedzy Stronami istnieje spér sgdowy oznaczony sygn. akt IX GC 176/24/10, zawisty przed
Sadem Okregowym w Poznaniu, IX Wydziat Gospodarczy z powddztwa Architekton Sp.j. przeciwko
Wojewodztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie o zaptate, w ktdrej nalezno$¢ gtéowna
wynosi 111.802,71 zt (stownie: sto jedenascie tysiecy osiemset dwa ztote 71/100), Sad Okregowy
w Poznaniu, IX Wydziat Gospodarczy postanowieniem z dnia 30 lipca 2024 r. skierowat Strony do
mediacji i wyznaczyt mediatorem Rafata Piekarskiego,

- pomiedzy Stronami istnieje spor sadowy oznaczony sygn. akt IX GC 177/24/20, zawisty przed
Sadem Okregowym w Poznaniu, IX Wydziatl Gospodarczy z powddztwa Architekton Sp.j. przeciwko
Wojewddztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie o zaptate, w ktorej nalezno$¢ gtdwna
wynosi 2.012.302,45 zt (stownie: dwa miliony dwanascie tysiecy trzysta dwa ztote 45/100), Sad
Okregowy w Poznaniu, IX Wydziat Gospodarczy postanowieniem z dnia 4 listopada 2024 r. skierowat
Strony do mediacji i wyznaczyt mediatorem Rafata Piekarskiego,

- Strony postanowity zakonczy¢ polubownie powyzsze spory w ramach postepowania mediacyjnego.
Strony zawierajg ugode o nastepujacej tresci:



1. Strony ustalaja, ze w ramach roszczenia objetego postepowaniem sgdowym o sygn. akt IX GC
176/24/10, Wojewddztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie dokona ptatnosci
na rzecz Architekton Sp.j.:

a. w kwocie 55.901,35 zi brutto (stownie: piecdziesiat piec tysiecy dziewiecset jeden ztotych
35/100 brutto) tytutem naleznosci gtdwnej dochodzonej w tej sprawie;

b. kwoty 50% odsetek ustawowych za opéznienie w transakcjach handlowych
liczonych od kwoty 111.802,71 zt (stownie: sto jedenascie tysiecy osiemset dwa
ziote 71/100) od dnia 18 stycznia 2024 roku do dnia zaptaty.

2. Strony ustalaja, ze w ramach roszczenia objetego postepowaniem sadowym o sygn. akt IX GC
177/24/20, Wojewodztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie dokona ptatnosci
na rzecz Architekton Sp.j.:

a. w kwocie 1.750.000,00 z} brutto (stownie: jeden milion siedemset piecdziesiagt tysiecy
ztotych 00/100 brutto) tytutem naleznosci gtéwnej dochodzonej w tej sprawie;

b. kwoty 50% odsetek ustawowych za opodznienie w transakcjach handlowych
liczonych od kwoty 1.750.000,00 zi (stownie: jeden milion siedemset
pieédziesiat tysiecy ztotych 00/100) od dnia 18 stycznia 2024 roku do dnia
zaplaty.

3. Wojewddztwo Wielkopolskie Zamek Wielkopolski w Rokosowie dokona pfatnosci na rzecz
Architekton Sp.j., o ktdrych mowa w punktach 1 i 2 niniejszej Ugody, w terminie do 30
(trzydziestu) dni liczagc od dnia zatwierdzenia Ugody przez Sad, na rachunek bankowy
Architekton Sp.j. 0 numerze 97 1090 2079 0000 0005 4413 5428.

4. Za dzieh zaptaty Strony uznajg dzien wydania przez Wojewddztwo Wielkopolskie — Zamek
Wielkopolski w Rokosowie bankowi polecenia przelewu.

5. W zakresie spraw sgdowych toczacych sie przed Sagdem Okregowym w Poznaniu, IX Wydziat
Gospodarczy, pod sygnaturami IX GC 176/24/10 i IX GC 177/24/20 Architekton Sp.j.
oSwiadcza, iz zrzeka sie dalszych roszczen wobec Wojewddztwa Wielkopolskiego-Zamku
Wielkopolskiego w Rokosowie.

6. Koszty zastepstwa procesowego znoszg sie wzajemnie.

Koszty postepowania mediacyjnego w postepowaniu o sygn. akt IX GC 176/24 /10 w kwocie
2.750,36 zt brutto (stownie: dwa tysigce siedemset piecdziesiat ztotych 36/100 brutto) Strony
ponoszg po potowie tj. po 1.375,18 zt brutto (stownie: jeden tysigc trzysta siedemdziesiagt
pie¢ ztotych 18/100 brutto). Mediator rozlicza sie bezpo$rednio ze Stronami na podstawie
faktury.

8. Koszty postepowania mediacyjnego w postepowaniu o sygn. akt IX GC 177/24/20 w kwocie
4.920,00 zt brutto (stownie: cztery tysigce dziewiec¢set dwadziesScia ztotych 00/100 brutto)
Strony ponoszg po pofowie tj. po 2.460,00 zt brutto (stownie: dwa tysigce czterysta
szesScdziesigt ztotych 00/100 brutto). Mediator rozlicza sie bezposrednio ze Stronami na
podstawie faktury.

9. Strony zgodnie wnoszg o zatwierdzenie niniejszej ugody.

10. Ugode niniejszg sporzadzono w pieciu jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym egzemplarzu
dla kazdej ze Stron, jeden egzemplarz dla mediatora i dwa egzemplarze dla Sadu.

Podpisy Stron

Architekton Sp.j. e

Wojewodztwo Wielkopolskie - Zamek Wielkopolski w Rokosowie



