UCHWALA NR 1373/2025
ZARZADU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO
Z DNIA 13 lutego 2025R.

w sprawie:  nabycia nieruchomosci potozonej w Sekowie

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. z 2024r., poz. 566 ze zm.), art. 17 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o
gospodarce nieruchomosciami (Dz. U z 2024r., poz. 1145 ze zm.), art. 13 ust. 3 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (Dz. U. z 2024r., poz. 311) oraz § 4 ust. 1 uchwaty Nr XX/296/2000 Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 31 stycznia 2000r. w sprawie zasad nabywania,
zbywania i obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na okres
dtuzszy niz 3 lata (Dz. Urz. Woj. Wiel. Nr 10, poz. 112 z pézn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

81

Wyraza sie zgode na nabycie na rzecz Wojewddztwa Wielkopolskiego w drodze umowy
sprzedazy prawa wtasnosci nieruchomosci potozonej w Sekowie, gm. Nowy Tomysl,
oznaczonej geodezyjnie: obreb Sekowo, ark. mapy 1, dziatka nr 330/3 o pow. 595 m?,
zapisanej w ksiedze wieczystej KW PO1N/00005908/2.

§2

Przeniesienie prawa wtfasnosci oraz wykonanie umdéw sprzedazy nastgpi w formie prawem
przewidzianej.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Wielkopolskiego Zarzagdu Drég Wojewddzkich
w Poznaniu oraz Dyrektorowi Departamentu Gospodarki Mieniem Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Wielkopolskiego w Poznaniu.

84

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie
do Uchwaty nr 1373/2025
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego
z dnia 13 lutego 2025r.

Nieruchomos¢ wskazana w § 1 stanowi wtasnos¢ osoby fizyczne;.

Na podstawie ostatecznej decyzji Wojewody Wielkopolskiego nr 16/2023 z dnia 24.05.2023r.
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. ,Budowa nowego przebiegu drogi
wojewddzkiej nr 305 na odcinku od ul. Kolejowej do ul. Celnej w Nowym Tomyslu”
na wtasno$¢ Wojewddztwa Wielkopolskiego nabyta zostata dziatka nr 330/2 o pow. 1541 m?,
obreb Sekowo, powstata na skutek podziatu dotychczasowej dziatki nr 330 na dziatki
nr 330/1, 330/2, 330/3.

Whtasciciel dziatki nr 330/3, bedacy osobg fizyczng, a jednoczesnie poprzednim wiascicielem
nabytej na witasno$¢ Wojewddztwa Wielkopolskiego dziatki nr 330/2, ztozyt wniosek
o nabycie w drodze cywilnoprawnej dziatki nr 330/3, argumentujac, iz nie nadaje sie ona
do wykorzystania na dotychczasowe cele.

Stosownie do tresci art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, przestanka nabycia dziatki
poza pasem drogowym ustalonym na podstawie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, poza ztozeniem stosownego wniosku przez wtasciciela, jest potwierdzenie,
iz wydzielona dziatka nie nadaje sie do wykorzystania na dotychczasowe cele (stanowi tzw.
,resztowke”).

Na okoliczno$¢ stwierdzenia, czy powyisza przestanka zaistniata w niniejszej sprawie,
sporzadzona zostata przez rzeczoznawce majatkowego ,Opinia z okreslenia wartosci
rynkowej czesci nieruchomosci gruntowej wraz z okresleniem czy cze$é nieruchomosci
nadaje sie do prawidtowego wykorzystania na dotychczasowy cel”. Opinia stwierdza
jednoznacznie, ze dziatka nr 330/3, obreb Sekowo, o pow. 595 m?, nie posiada
bezposredniego dostepu do drogi publicznej, jest nieuzbrojona i ma nieregularny ksztatt oraz
na podstawie Uchwaty nr XLVII/439/2018 Rady Miejskiej w Nowym Tomyslu z dnia
26.02.2018r. przeznaczona jest w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod
tereny zabudowy obiektdw produkcyjnych, sktadow i magazynéw (symbol 10P). Nie jest
ponadto objeta decyzja o warunkach zabudowy oraz nie znajduje sie w strefie obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji. Rzeczoznawca wskazat, Ze zgodnie
z ustaleniami szczegétowymi powyzszego planu, z ogdlnej powierzchni dziatki wynoszacej
595 m?, jedynie powierzchnia 8 m? moze zosta¢ zabudowana. Pozostata cze$¢ znajduje sie
natomiast ponizej linii zabudowy, co przesadza o tym, iz nie nadaje sie do wykorzystania
na dotychczasowy cel.

Majac powyzsze na uwadze, podjecie przedmiotowej uchwaty jest w petni uzasadnione.



