UCHWALA NR XVI1/407/25
SEJMIKU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 29 wrzesnia 2025 r.

W sprawie: rozpatrzenia ,,Skargi na dziatalnos¢ Zarzagdu Wojewoddztwa Wielkopolskiego oraz
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego i jego jednostek organizacyjnych
w szczegollnosci Biura Certyfikacji i Windykacji”.

Na podstawie art. 30a ust.1 ustawy z dnia || | | | Q QJNEEE 1. o samorzadzie wojewddztwa (t.j. Dz.U.
z22025r.,, poz.581) wzw. zart.227 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z2024r. poz.572 ze zm.), Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego
uchwala, co nastepuje:

§1.

Uznaje sie za bezzasadng skarge [ NRNNMEEEEE. /s ozotowo, I

B - dziotainosé Zarzgdu Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Wielkopolskiego ijego jednostek organizacyjnych w szczegdlnosci Biura Certyfikacji
i Windykacji.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcej Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Sejmiku
Wojewddztwa
Wielkopolskiego

Tatiana Sokotowska
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Uzasadnienie do uchwaty nr XVI1/407/25
Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego

z dnia 29 wrzesnia 2025 r.

2 wrzesnia 2025r. do Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego wptyneta Skarga _

_, na dziaftalnos¢ Zarzqdu Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz Urzedu
Marszatkowskiego  Wojewddztwa  Wielkopolskiego  ijego  jednostek  organizacyjnych

w szczegdlnosci Biura Certyfikacji i Windykacji.
Skarzacy odnidst sie w szczegdlnosci do:

- przewlektfosci postepowania (przejawiajgcej sie miedzy innymi w braku niezwfocznego
wspotdziatania z organem egzekucyjnym);

- niewspdtmiernosci dziatan poprzez intensywne dziatania egzekucyjne polegajgce na
utrzymywaniu petnej blokady rachunkow i wierzytelnosci (w tym przysztych), pomimo wydania
przez Wojewddzki Sqd Administracyjny postanowienia z dnia 16 lipca 2025r. o wstrzymaniu
wykonania decyzji Zarzqdu nr 3/1/BCW-EFRR 2014+2024, na podstawie ktorej prowadzona jest
egzekucja.

- naruszenie zasady najmniejszej ucigzliwosci w egzekucji

- naruszenie zasady zaufania do wtadzy publicznej.

Skarzacy wnidst o:

1.Uwzglednienie skargi istwierdzenie, Ze dziatania izaniechania Zarzqdu Wojewddztwa
i Urzedu Marszatkowskiego naruszyty mdj interes oraz stanowiq nienalezyte wykonywanie zadan.

2.Niezwfoczne zobowiqzanie wtasciwej komdrki Urzedu Marszatkowskiego do przekazania
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego stanowiska braku sprzeciwu dla uchylenia czynnosci
egzekucyjnych (zaje¢ rachunkow i wierzytelnosci).

3.Wydanie zaleceri organizacyjnych zapewniajgcych przestrzeganie zasad: szybkosci,
wspotdziatania i proporcjonalnosci.

4.Rozpatrzenie skargi bez zbednej zwtoki (art.237 § 1 kpa.).

W toku postepowania wyjasniajacego ustalono, ze skarga ztozona przez _
jest bezzasadna z nastepujacych powoddw.

27 sierpnia 2019r. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego jako Instytucja Zarzadzajaca
Wielkopolskim Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2014-2020, dalej jako 1Z WRPO

zawart z I \\\sozotowo, N I " ~:
REGON: _, KRS: _, dalej tez Beneficient Ilub Spdtka,Umowe

nr RPWP.01.05.02-30-0276/18-00 z 27 sierpnia 2019r., dalej jako Umowa, o dofinansowanie
poprzez wdrozenie innowacyjnych rozwiqzan

projektu pod nazwa ,Rozwdj

produktowych, procesowych i nietechnologicznych oraz dywersyfikacje oferty” dalej jako Projekt,
wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, wramach Osi
Priorytetowej 1 ,Innowacyjna ikonkurencyjna gospodarka”, Dziatania 1.5 ,Wzmocnienie
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konkurencyjnosci  przedsiebiorstw”, Poddziatania 1.5.2 ,Wzmocnienie konkurencyjnosci
kluczowych obszarow gospodarki regionu” Wielkopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2014-2020, dalej jako WRPO.

Realizowana w ramach Projektu inwestycja polega¢ miata na wdrozeniu wynikédw prac B+R
przeprowadzonych przez Beneficjenta we witasnym zakresie, ktorych wynikiem miat byé
innowacyjny produkt w postaci nasadek akustycznych dedykowanych do produktéw
wytwarzanych przez Beneficjenta oraz innowacja procesowa w postaci technologii wytwarzania
innowacyjnych produktow. Projekt  przewidywat réwniez  wdrozenie  innowacji
nietechnologicznych: oprogramowania do automatyzacji i kontroli procesu produkcji, dalej jako
Oprogramowanie oraz aplikacji mobilnej do monitorowania stanu realizacji zlecen przez klientdéw,
dalej jako Aplikacja mobilna.

IZ WRPO przeprowadzita kontrole realizacji Projektu aw wyniku stwierdzonych
nieprawidtowosci natozyta na Beneficjenta korekte finansowg w wysokosci 1.009.350,00 zt
w rozumieniu art. 24 ust. 9 pkt 2 ustawy z 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw
w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (t.j. Dz. U.
z2020r., poz. 818 ze zm.), dalej jako ustawa wdrozeniowa.

IZ WRPO pismem z 19 maja 2022 r. na podstawie art. 207 ust.8 ustawy z 27 sierpnia 2009 .
o finansach publicznych (aktualny publikator: tj. z 2024 poz.1530 ze zm.) wezwata Beneficjenta do
zwrotu kwoty 1.009.350,00 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci
podatkowych liczconymi od dnia przekazania srodkéw do dnia dokonania zwrotu wigcznie,
w terminie 14 dni od otrzymania wezwania. W zwigzku z brakiem zwrotu srodkéw I1Z WRPO
wszczeta 23 lutego 2023 r. postepowanie administracyjne zmierzajgce do wydania decyzji
okreslajgcej kwote do zwrotu przez Spdétke w wysokosci 1.009.350,00 zt wraz z odsetkami.

W toku postepowania administracyjnego Postanowieniem nr 8/BCW-EFRR 2014+/2023
z13 pazdziernika 2023 r. podjetym 12 paidziernika 2023r., Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego powotat biegtego sgdowego z dziedziny informatyki, dalej jako Biegty, w celu
sporzadzenia opinii majgcej na celu pozyskanie wiadomosci specjalnych pozwalajgcych 1Z WRPO
na ustalenie czy Projekt zostat zrealizowany zgodnie zUmowg oraz zwnioskiem
o dofinansowanie. Zarzad Wojewoddztwa zobowigzat biegtego do przedtozenia 1Z WRPO
przedmiotowej opinii w terminie 90 dni kalendarzowych od dnia podpisania umowy, ktére

nastapito 18 pazdziernika 2023r. (tj. do | KGTKcIEGEGzN:-.)

17 listopada 2023r. do 1Z WRPO wptyneta skarga Spotki z 10 listopada 2023 r. do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu dalej jako WSA w Poznaniu, na przewlektos¢
postepowania ibezczynno$¢ Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego w sprawie zwrotu
dofinansowania przyznanego na podstawie Umowy.

WSA w- wyrokiem z 6 marca 2024 r. sygn. akt Ill SAB/Po 31/23 zobowigzat Zarzad
Wojewddztwa Wielkopolskiego do zakoriczenia postepowania w sprawie zwrotu dofinansowania
przez terminie dwodch
miesiecy od dnia otrzymania odpisu prawomocnego wyroku wraz z aktami administracyjnymi
sprawy.
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Prawomocny Wyrok wraz z aktami sprawy wptynat do 1IZ WRPO 8 maja 2024 r. zatem termin
zakonczenia przez 1IZ WRPO postepowania administracyjnego w ramach pierwszej instancji
uptywat 8 lipca 2024r.

Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego w toku postepowania administracyjnego dopuscit
dowdd w postaci Opinii biegtego sgdowego z dziedziny informatyki i wydajac rozstrzygniecie wziat
rowniez pod uwage wnioski i ustalenia Biegtego. Biegly poddat analizie dokumentacje przekazang
przez 1IZ WRPO (w tym m.in. wniosek o dofinansowanie Projektu wraz z Opinig o innowacyjnosci
i Studium wykonalnosci, Umowe, dokumentacje z postepowan kontrolnych prowadzonych przez
Beneficjenta wraz z zastrzezeniami pokontrolnymi). W zwigzku z brakiem petnych danych
technicznych dotyczacych przedmiotu Opinii (Beneficjent nie przedstawit ich zaréwno 1Z WRPO jak
i Biegtemu,) Biegly przeprowadzit w Spdtce ogledziny Oprogramowania i Aplikacji mobilnej
odpowiednio 30 listopada 2023 r. oraz 18 grudnia 2023 r. Zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy pozwolit ustali¢ fakty majgce znaczenie dla sprawy, a dokonana przez IZ WRPO analiza
dokumentacji data podstawe do stwierdzenia naruszen procedur i stwierdzenie nieprawidtowosci,
w tym réwniez mozliwosci popetnienia przestepstwa.

Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego zzachowaniem terminu okreslonego przez WSA
w Poznaniu, 4lipca 2024r. wydat Decyzje nr 3/BCW-EFRR 2014+/2024 okreslajagcg kwote
do zwrotu przez Spotke w wysokosci 1.009.350,00 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak
dla zalegtosci podatkowych liczonymi od 26 kwietnia 2021 r. do dnia zwrotu witgcznie, tytutem
zwrotu dofinansowania otrzymanego na podstawie Umowy o dofinansowanie Projektu.

Po rozpatrzeniu wniosku Spétki o ponowne rozpatrzenie sprawy Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wydat ostateczng decyzje
nr 3/1/BCW-EFRR 2014+/2024 z31 marca 2025r., podjetg przez Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego 28 marca 2025 r., utrzymujaca w mocy decyzje nr 3/BCW-EFRR 2014+/2024
Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego z 4 lipca 2024 r., okreslajacg kwote do zwrotu przez
Spotke w wysokosci 1.009.350,00 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci
podatkowych liczonymi od 26 kwietnia 2021r. do dnia zwrotu wiacznie, tytutem zwrotu
dofinansowania otrzymanego na podstawie Umowy o dofinansowanie Projektu z uwzglednieniem
wytgczenia naliczania odsetek za okres od 23 lutego 2023r. do 10lipca 2024 r. oraz od
30 wrzednia 2024 r. do 10 kwietnia 2025 r., dalej tez jako Decyzja Ostateczna. Po doreczeniu
Spotce 10 kwietnia 2025r. Ostatecznej Decyzji 1IZ WRPO z 31 marca 2025 r., Spétka nie dokonata
zwrotu Srodkow terminie w niej okreslonym (wobec doreczenia Spdétce decyzji 10 kwietnia 2025r.
termin zwrotu uptynat 24 kwietnia 2025r.)

Wobec powyiszego 9 maja 2025r. IZ WRPO skierowata Upomnienie Nr UP/9/BCW/2025
wzywajgc Spotke do uregulowania naleznosci pod rygorem skierowania sprawy na droge
postepowania egzekucyjnego po uptywie 7 dni od dnia doreczenia Upomnienia. Przedmiotowe
Upomnienie zostato odebrane przez Spétke 12 maja 2025r. Z uwagi na brak zwrotu Srodkéw
w terminie 1IZ WRPO wystawita 23 maja 2025 r. Tytut wykonawczy nr 8/BCW/2025 i skierowata
sprawe do egzekucji.

15 maja 2025 r. do IZ WRPO wptyneta skarga z 9 maja 2025 r. do WSA w Poznaniu, wniesiona

wterminie przez pefnomocnika reprezentujacego | N EEEEEEEE

Wysogotowo, , na ostateczng decyzje nr 3/1/BCW-EFRR 2014+/2024 z 31 marca 2025 r., podjeta
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przez Zarzagd Wojewddztwa Wielkopolskiego 28 marca 2025 r., utrzymujacg w mocy decyzje nr
3/BCW-EFRR 2014+/2024 Zarzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego z 4 lipca 2024 r., okreslajgca
kwote do zwrotu przez Spdétke w wysokosci: 1.009.350,00 zt wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od 26 kwietnia 2021 r. do dnia zwrotu
wtacznie tytutem zwrotu dofinansowania otrzymanego na podstawie Umowy o dofinansowanie
Projektu z uwzglednieniem wytgczenia naliczania odsetek za okres od 23 lutego 2023 r. do 10 lipca
2024 r. oraz od 30 wrzesnia 2024 r. do 10 kwietnia 2025r. W tresci skargi Spotka wniosta
o wstrzymanie wykonania Ostatecznej Decyzji.

Zarzad Wojewoddztwa Wielkopolskiego Postanowieniem nr 2/BCW-EFRR2014+/2025 z 23 maja
2025 r. odmoéwit , Wysogotowo, wstrzymania wykonania
Ostatecznej Decyzji z 31 marca 2025 .

Skarga Spdtki na Ostateczng Decyzje wraz aktami sprawy i odpowiedzig 1Z WRPO na skarge
zostaty przekazane w terminie do WSA w Poznaniu 16 czerwca 2025r. Sprawa oczekuje na
wyznaczenie terminu i wydanie orzeczenia w sprawie.

7 lipca 2025 r. do Wierzyciela — Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego wptyneto pismo organu
egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan —Jezyce, dalej tez jako NUS, z informacja
o podjetych czynnos$ciach w toku prowadzonej egzekucji, przekazujgce jednoczesnie, wniesione
pismem z2 lipca 2025r. przez Spotke jako Dtuznika, zarzuty na postepowanie egzekucyjne
prowadzone na podstawie tytutu wykonawczego z 23 maja 20025r. nr 8/BCW/2025 . Dtuznik
wskazat, ze ,(..) obowigzek bedgcy podstawg wystawienia tytutu wykonawczego nie jest
wymagalny, gdyz decyzja, z ktorej obowiqgzek ten wynika, nie jest decyzjq ostateczng, zatem
zgodnie zart. 130 § 1i § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego (...) decyzja ta nie moze ulec
wykonaniu. Zastosowania nie znajduje rowniez wytgczenie stosowania art. 130§ 1i§ 2 kpa,
o ktérym stanowi art. 130 § 3 kpa w zwiqzku z art. 108 kpa, poniewaz decyzji tej nie zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci, czego potwierdzeniem jest brak wskazania takiej podstawy
w tytule wykonawczym. W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 33 §2 pkt. 6 u.p.e.a. wnosze o:
Uwzglednienie zarzutow iumorzenie postepowania egzekucyjnego iWstrzymanie czynnosci
egzekucyjnych do momentu rozpatrzenia (...) pisma”.

Postanowieniem nr 3/BCW — EFFR 2014+/2025 z 17 lipca 2025r. Zarzad Wojewddztwa
Wielkopolskiego (jako Wierzyciel) oddalit zarzut Spoétki z art. 33 § 2 pkt 6 ustawy z 17 czerwca
1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz. U. z 2025, poz. 132 ze zm)., dalej
jako u.p.e.a., w catosci jako niezasadny i bezpodstawny. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego
wskazat, iz w obrocie prawnym funkcjonuje Ostateczna Decyzja wydana w toku postepowania
administracyjnego. W niniejszej sprawie dwuinstancyjny tryb postepowania administracyjnego
zostat wyczerpany a Zarzad Wojewddztwa jako 1Z WRPO po rozpatrzeniu wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy wydat Decyzje ostateczng nr 3/1/BCW-EFRR 2014+/2024 z 31 marca 2025r.,
podjetg przez Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego 28 marca 2025r., utrzymujgcg w mocy
decyzje nr 3/BCW-EFRR 2014+/2024 Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego z 4 lipca 2024r.
IZ WRPO odnoszac sie do argumentu Dtuzinika, ze ,decyzji (..) nie zostat nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, czego potwierdzeniem jest brak wskazania takiej podstawy
w tytule wykonawczym”, wskazata, ze zgodnie zart. 108 § 1k.p.a. ,Decyzji, od ktdrej stuzy
odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze
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wzgledu na ochrone zdrowia Ilub Zzycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa
narodowego przed ciezkimi stratami bqdz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjgtkowo
wazny interes strony. W tym ostatnim przypadku organ administracji publicznej moze w drodze
postanowienia zazgdaé¢ od strony stosownego zabezpieczenia”. W przedmiotowej sprawie
nie wystgpity ustawowe przestanki, skutkujgce nadaniem Decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci a podstawg warunkujgcg wystawienie tytutu wykonawczego i skierowania sprawy
na droge postepowania egzekucyjnego nie jest posiadanie przez decyzje administracyjng rygoru
natychmiastowej wykonalnosci, a jej wykonalnos$¢ i wymagalnos¢ wynikajgca z posiadania przez
decyzje administracyjng waloru ostatecznosci i niedokonanie zwrotu Srodkow przez Spoétke.

16 lipca 2025r. Postanowieniem sygn. akt Ill SA/Po 360/25 WSA w Poznaniu wstrzymat
wykonanie decyzji nr 3/1/BCW-EFRR 2014+/2024 z31 marca 2025r., podjetej przez Zarzad
Wojewddztwa Wielkopolskiego 28 marca 2025 r., utrzymujgcej w mocy decyzje nr 3/BCW-EFRR
2014+/2024 Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego z 4 lipca 2024 r.

Przedmiotowe Postanowienie WSA w Poznaniu zostato przekazane przez IZ WRPO organowi
egzekucyjnemu 22 lipca 2025 r.

Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan — Jezyce pismami doreczonym IZ WRPO odpowiednio
25 sierpnia 2025r. i 3 wrze$nia 2025r. poinformowat 1Z WRPO o szeregu czynnos$ci dokonanych
w toku postepowania egzekucyjnego. Jednoczesnie z uwagi na okolicznos¢ wstrzymania przez
Wojewddzki Sgd Administracyjny w Poznaniu Postanowieniem z 16 lipca 2025r, wykonania decyzji
Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego nr 3/1/BCW-EFRR 2024+/2024, NUS Postanowieniem
z23 lipca 2025r. nr 3021-SEE.7110.2314.2025r. zawiesit prowadzenie postepowania
egzekucyjnego na podstawie tytutu wykonawczego nr 8/BCW/2025. NUS poinformowat 1Z WRPO,
ze Spoétka pismem z 26 sierpnia 2025 r. wniosta do organu egzekucyjnego o uchylenie "wszystkich
wierzytelnosci przystugujgcych _ rzystugujgcych od kontrahentow”. Spétka
wskazata réwniez, iz brak mozliwosci dysponowania rachunkami bankowymi ,w pofgczeniu
z zajeciem wierzytelnosci u kontrahentow” pozbawia Spdétke mozliwosci funkcjonowania,
poniewaz nawet przy zatozeniu odblokowania rachunkéw bankowych wszystkie srodki
pochodzgce z wierzytelnosci muszg by¢ skierowane przez dtuznikéw na rachunek organu
egzekucyjnego.

NUS zwrédcit sie do 1Z WRPO jako Wierzyciela o wypowiedzenie sie czy w zakresie
whnioskowanych przez zobowigzang Spétke uchylen czynnosci egzekucyjnych na przeszkodzie stoi
interes Wierzyciela. Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego na posiedzeniu 8 wrzesnia 2025r.
niezwlocznie zajat stanowisko w sprawie i nie wyrazit zgody na uchylenie czynnosci egzekucyjnych,
gdyz interes Wierzyciela stoi temu na przeszkodzie.

Wyrazenie przez Wierzyciela zgody na uchylenie dokonanych organ egzekucyjny czynnosci
statoby w sprzecznosci z obowigzkiem ustawowym wynikajgcym z art. 9 ust. 2 pkt 9 ustawy
wdrozeniowej zgodnie z ktérym do zadan instytucji zarzadzajacej, ktérg jest Wierzyciel nalezy
w szczegolnosci ,, 0dzyskiwanie kwot podlegajgcych zwrotowi, w szczegdlnosci kwot zwiqzanych
z natozeniem korekt finansowych, na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych albo w umowie o dofinansowanie projektu (...)”. Uchylenie czynnosci
egzekucyjnych skutkowatoby petng swobodg dysponowania przez Dtuznika swoim majgtkiem
poza nadzorem NUS, atym bardziej Wierzyciela, co niewatpliwie zwiekszatoby ryzyko
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umniejszenia majatku przez Dtuznika. W obecnym stanie faktycznym i prawnym sprawy, Dtuznik
moze dokonywaé¢ wyptaty srodkdw zgromadzonych na rachunkach bankowych po uprzednim
wyrazeniu zgody przez NUS (art. 58 § 1 u.p.e.a.), co skutkuje potencjalng ochrong intereséw
Wierzyciela, a jednoczes$nie umozliwia zachowanie ptynnosci finansowej przez Dtuznika. Obecnie
Dtuznik faktycznie nie ma mozliwosci dysponowania srodkami na rachunkach bankowych, ale
nie oznacza to, ze prowadzenie przez niego dziatalnosci gospodarczej jest sparalizowane, ze
uniemozliwiony jest zakup materiatéw a Dtuznik pozbawiony jest mozliwosci funkcjonowania. Po
przedstawieniu organowi egzekucyjnemu przez Dfuinika dokumentéw S$wiadczgcych
o koniecznosci poniesienia danych wydatkéow, wyptaty zrachunkéw bankowych mogg by¢
dokonywane. To od postawy Dtuznika, jego biernosci badz aktywnosci zalezy czy zostang
dokonane wyptaty zrachunkéw bankowych. To Dtuznik bowiem decyduje o wystgpieniu ze
stosownym wnioskiem do organu egzekucyjnego. W okresie zawieszenia postepowania
egzekucyjnego, bedgcego konsekwencjg wstrzymania przez WSA w Poznaniu wykonania
Ostatecznej Decyzji, organ egzekucyjny nie podejmuje dziatan, tzn. nowych czynnosci
egzekucyjnych, zatem nie zostang zajete wierzytelnosci pieniezne uinnych kontrahentéw
Dtuznika. Ponadto zgodnie zart.818& 4i§ 5u.p.e.a., wynikajacy zzajecia wierzytelnosci
z rachunku bankowego zakaz wypftat z tego rachunku bez zgody organu egzekucyjnego nie dotyczy
m.in. wyptat na biezgce wynagrodzenia za prace. Wypfata na wynagrodzenia za prace moze
nastgpic¢ po ztozeniu bankowi odpisu listy ptac lub innego wiarygodnego dowodu (§ 4). Przepis §
4 stosuje sie réwniez do podatku dochodowego od o0séb fizycznych oraz sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, naleznych od dokonywanych wyptat na biezgce wynagrodzenia (§ 5). Tym samym dwa
przytoczone przepisy u.p.e.a. umozliwiajg Dtuznikowi korzystanie ze srodkéw znajdujacych sie na
zajetych rachunkach bankowych. W interesie Wierzyciela lezy wyegzekwowanie kwot objetych
tytutem wykonawczym przy zastosowaniu skutecznych s$rodkow egzekucyjnych. Wierzyciel
nie posiada wiedzy o innym majatku Dtuznika, z ktérego mozna bytoby skutecznie przeprowadzié¢
egzekucje. Takiej informacji nie przekazat tez Dtuznik w toku prowadzonego przez Wierzyciela
postepowania administracyjnego w przedmiocie rozpatrzenia wniosku Dtuznika o catkowite
umorzenie naleznosci Wierzyciela. Trudno zatem wymaga¢ od Wierzyciela, aby zrezygnowat
z dokonanych zaje¢ wierzytelnosci, bowiem w przypadku wyrazenia zgody przez Wierzyciela na
uchylenie czynnosci, istniatoby ryzyko, ze po ewentualnym podjeciu zawieszonego postepowania
egzekucyjnego Wierzyciel moze nie odzyska¢ naleznej kwoty. Dokonane zajecia wierzytelnosci
Dtuznika majg w przysztosci zagwarantowac realizacje egzekucji naleznosci Wierzyciela na drodze
postepowania egzekucyjnego.

Egzekucja prowadzona wobec Spdtki przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan — Jezyce jest
skuteczna. Do daty zawieszenia przez NUS postepowania egzekucyjnego Wierzyciel odzyskat
124.220,09 zt oraz 135.992.80 od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w Poznaniu (Srodki
przekazane w wyniku zbiegu egzekucji prowadzonej przez NUS iZUS do rachunku bankowego
Beneficjenta).

Zarzuty podniesione w Skardze ztozonej do Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego dotyczace
braku niezwtocznego wspétdziatania z organem egzekucyjnym nie znajdujg potwierdzenia
w opisanym stanie faktycznym. Wszystkie dziatania Zarzagdu Wojewddztwa Wielkopolskiego oraz
komorki organizacyjnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego — Biura
Certyfikacji i Windykacji byty podejmowane bez zbednej zwtoki. Naczelnik Urzedu Skarbowego
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Poznan- Jezyce otrzymywat wszystkie wymagane przepisami prawa informacje i dokumenty.
Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego niezwtocznie odnidst sie do zarzutow Spodtki na
postepowanie egzekucyjne, wskazujgc na ich bezzasadnos¢. W odniesieniu do zarzutu
niewspotmiernosci dziatan poprzez intensywne dziatania egzekucyjne nalezy wskazad, iz wszystkie
czynnosci egzekucyjne podejmowane byly przez organ egzekucyjny- tj. Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan - Jezyce na podstawie obowigzujgcych przepisdw o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji w oparciu o Tytut wykonawczy wystawiony przez Wierzyciela.
Dziatania Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego iUrzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Wielkopolskiego — Biura Certyfikacji i Windykacji nie naruszyty intereséw skarzgcej Spotki
a stanowity jedynie wypetnienie przez IZ WRPO prawnego obowigzku odzyskiwania srodkdw
nienaleznie pobranych przez beneficjentéow w ramach WRPO .

Spotka w Skardze Zadata niezwtocznego zobowigzania wifasciwej komorki  Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego do przekazania Naczelnikowi Urzedu
Skarbowego Poznan - Jezyce konkretnego stanowiska, wskazanego wprost przez Dtuznika, tj.
o ,braku sprzeciwu dla uchylenia czynnosci egzekucyjnych (zajec¢ rachunkdw i wierzytelnosci).”

Niezaleznie od powyiszego zadania, odpowiadajgc na pisma NUS, Wierzyciel pismem z9
wrzes$nia 2025 r. przekazat do organu egzekucyjnego stanowisko o braku zgody na uchylenie
czynnosci egzekucyjnych, gdyz interes Wierzyciela stoi temu na przeszkodzie.

Zdezaktualizowato sie zatem zgdanie skarzgcej Spoétki dotyczace niezwtocznego zobowigzania
wiasciwej komorki Urzedu Marszatkowskiego do przekazania NUS stanowiska ,braku sprzeciwu
dla uchylenia czynnosci egzekucyjnych (zaje¢ rachunkow i wierzytelnosci)”, gdyz stanowisko 1Z
WRPO jako Wierzyciela, wynikajgce z przepisbw obowigzujgcego prawa zgodne zinteresem
Wierzyciela, zostato juz przekazane do organu egzekucyjnego.

Wobec dokonanych ustalen, zarzuty zawarte w Skardze nie zostaty potwierdzone.

W tym stanie rzeczy podjecie uchwaty przez Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego
nieuwzgledniajgcej przedmiotowej Skargi jest uzasadnione.
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